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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 0033635-35.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Guarulhos, em que sdo
embargantes CLEMENCIA XAVIER SOUTO CUNHA, JOSEFA DAS DORES
SILVA e ELAINE SILVA LUIZ, ¢é embargado EXMOS SENHORES
DESEMBARGADORES INTEGRANTES DA 24* CAMARA DA SECAO DE
DIREITO PRIVADO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 12° Grupo de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIGIA ARAUJO
BISOGNI (Presidente sem voto), TAVARES DE ALMEIDA, SALLES VIEIRA,
PLINIO NOVAES DE ANDRADE JUNIOR, FERNAO BORBA FRANCO,
MARIA FERNANDA DE TOLEDO RODOVALHO E JORGE TOSTA.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
REGIS RODRIGUES BONVICINO

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 16611

EMBARGOS DE DECLARACAO N° 0033635-35.2024.8.26.0000/50000
EMBARGANTE: CLEMENCIA XAVIER SOUTO CUNHA E OUTROS
EMBARGADO: EXMOS. SENHORES DESEMBARGADORES INTEGRANTES DA
24* CAMARA DA SECAO DE DIREITO PRIVADO

EMBARGOS DE DECLARACAO CONTRA ACORDAO
QUE JULGOU EXTINTO MANDADO DE SEGURANCA.
Inocorréncia de omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro
material no acorddo. Falta de preenchimento dos requisitos
do artigo 1.022 do Cddigo de Processo Civil. Carater
infringente reconhecido.

Embargos de declaragdo rejeitados.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra o acordao

a fls. 225/228, que julgou extinto o mandado de seguranca n°

0033635-35.2024.8.26.0000, em razao da decadéncia.
O embargante alega que a decisdo contém erro material.
O recurso ¢ tempestivo.
E o relatério.
Nega-se provimento aos embargos de declaragdo.

“Da mihi factum, dabo tibi jus”, ou seja, “dé-me os fatos, dar-

te-ei o direito”, € o que foi feito no acordao.

Ao contrario do que afirma o embargante, o termo inicial da
decadéncia para a interposicdo do mandado de seguranga ¢ a data da publicagdo do
acordao da cautelar n® 9007249-34.2009.8.26.0000 e nao eventual fato posterior em

que foram comunicados novamente do julgado.

Todos os ocupantes do imével estavam submetidos a
autoridade da coisa julgada do processo n° 9007249-34.2009.8.26.0000, mesmo os
que tenham eventualmente ingressado ap6s o acoérdio. Isso por forca do art. 109, §
3°, do CPC, que também ¢ aplicavel as demandas possessorias coletivas, nas quais ha

invariavel troca dos ocupantes.
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Nesse passo, o prazo para qualquer ocupante impetrar

mandado de seguranga se iniciou com a publicacdo do acérdao impugnado.

Caso contrario, haveria grave comprometimento da coisa
julgada, pois a cada ingresso ou troca de novo ocupante possibilitaria a rediscussao

ou reabertura de prazo daquilo que ja se encontra julgado desde o ano de 2010.

As razdes expostas pela parte embargante estao em desacordo
com a Lei Processual. O objetivo da oposicao destes embargos de declaracdo ¢ o
reexame do que foi decidido, mediante a atribui¢do de excepcional, € no caso

inadmissivel, efeito infringente.

Eventual efeito modificativo dos embargos de declaragao tem
cabimento, excepcionalmente, quando decorrente da necessidade de suprimento dos
vicios descritos no art. 1.022, incisos I, II e III e paragrafo unico, do Codigo de
Processo Civil, hipotese aqui nao verificada. Inexistentes tais vicios, ndo ha campo

para reconsideracao ou reforma da decisdo.

Quanto ao prequestionamento, atente-se para a inovagao
legislativa do art. 1.025 do Codigo de Processo Civil, que estabelece que se
consideram incluidos no acérdao, para tal fim, os elementos que a parte embargante
suscitou, ainda que os Embargos de Declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados,

como € o0 caso.

Corrija-se apenas erro material para cominar que ndo ha

pedido de repeticdo em dobro.

Ante o exposto, rejeitam-se os embargos de declaracdo, com

a ratificacdo, na integra, dos fundamentos do acérdao recorrido.

REGIS RODRIGUES BONVICINO
Relator
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