PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

12* Camara de Direito Privado

Registro: 2025.0000443935

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelacao Civel n°
1035018-65.2024.8.26.0506, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que ¢
apelante ORANDI ROBERTO DE OLIVEIRA (JUSTICA GRATUITA), ¢
apelado BANCO DAYCOVAL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da(o) 12°
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justi¢a de Sdao Paulo, proferir a
seguinte decisdo: "Deram provimento ao recurso. V. U.", de conformidade

com o voto da Relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Excelentissimos
Desembargadores JACOB VALENTE (Presidente sem voto), CASTRO
FIGLIOLIA E MARCO PELEGRINI.

Sao Paulo, 7 de maio de 2025

(assinatura digital)
SANDRA GALHARDO ESTEVES

Desembargadora — Relatora.

Apelagio Civel n° 1035018-65.2024.8.26.0506 - Comarca de Ribeirdo Preto



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

12* Camara de Direito Privado

-
BT

Voto n° 40.417
Apelacio Civel n° 1035018-65.2024.8.26.0506

Comarca de Ribeirao Preto

Juiz): Anderson Valente

Apelantes): Orandi Roberto de Oliveira (justiga gratuita)
Apeladoa)s): Banco Daycoval S.A.

CONTRATO BANCARIO. ACAO DE REVISAO CONTRATUAL.
EMPRESTIMO CONSIGNADO (INSS).

PRELIMINARES DO REU EM CONTRARRAZOES.

ALEGACAO DE VIOLACAO AO PRINC{PIO DA DIALETICIDADE.
NAO ACOLHIMENTO. Ao contrario do que o réu sustenta, o
recurso de apelacdo ataca a r. sentenca proferida, uma vez que
discute as matérias 1a lancadas.

PROVIDENCIAS REQUERIDAS PELO REU PARA APURACAO DE
ADVOCACIA PREDATORIA. PARTE QUE PODE PROVIDENCIAR
POR CONTA PROPRIA. Verificando indicios de irregularidades,
as partes podem comunicar aos respectivos 0rgaos competentes
para que averiguem a licitude ou ndo do ato praticado.
Desnecessidade de intervengdo do Judiciario para tal
finalidade.

Preliminares rejeitadas.

RAZOES RECURSAIS DO AUTOR. JUROS. LIMITACAO DAS
TAXAS DE JUROS REMUNERATORIOS ESTABELECIDA PELA
INSTRUCAO NORMATIVA DO INSS PARA OS CASOS DE
EMPRESTIMOS CONSIGNADOS. CONTRATO FIRMADO QUE
APLICA TAXA DE JUROS DIVERSA DA DETERMINADA PELA
INSTRUCAO NORMATIVA 28/2008 DO INSS, ALTERADA PELA
INSTRUCAO NORMATIVA 138/2022. A taxa de juros pactuada
no contrato € abusiva, uma vez que ndo respeitou a limitagao
determinada pela Instru¢do Normativa do INSS para os casos
de empréstimo consignado em folha de pagamento do INSS.
Deve ser aplicada a taxa de juros 2,14% a.m. para o custo
efetivo total como consta na Instru¢do Normativa vigente a
época da contratagdo (IN n° 138/2022). A repeti¢ao do indébito
deve ocorrer de forma simples, uma vez que ndo restou
comprovada a ma-fé do réu e o contrato firmado pelas partes
estabelecia a cobranga do encargo declarado abusivo. Agdo
procedente. Onus de sucumbéncia atribuido ao Banco-réu.
Sentenca reformada.

APELACAO PROVIDA.
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Vistos,

1. Trata-se de recurso de apelacdo interposto contra a t.
sentenca, prolatada as fls. 155/157, que julgou improcedente o pedido
formulado nessa acdo de revisdo contratual cumulada com repeticao do
indébito que ORANDI ROBERTO DE OLIVEIRA move em face de
BANCO DAYCOVAL S.A.

O autor apela as fls. 164/178. Alega, em suma, que o contrato
¢ abusivo, pois a taxa de juros cobrada ¢ maior do que a CET permitida
pela Instrugao Normativa do INSS 28 e deve ser readequada.

O réu ofertou contrarrazdes (fls. 182/196).
Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.
E o relatorio do essencial.

2. Decide-se.

Preliminares do réu
Falta de dialeticidade do recurso de apelacdo

Ao contrario do alegado pelo réu em suas contrarrazoes, o
recurso ataca a r. sentenga, uma vez que discute as matérias 14 langadas.

Da alegacgdo de advocacia predatoria pelo advogado do autor

O magistrado tem o dever de exercer assidua fiscalizagdao no
processo e, verificando indicios de irregularidades, deve comunicar os
orgdos competentes para que averiguem se as irregularidades ocorreram ou
ndo, no entanto, o réu entendendo necessdrio comunicar 0s Orgaos
competentes, pode fazer por conta propria.

Somente os drgdos competentes poderdo investigar e constatar
a veracidade ou nao das suas alegagdes, nao cabendo a essa Colenda
Camara fazer o juizo de valor, pois o que se busca aqui € a solucdo para a
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acao revisional proposta.
Das razoes recursais do autor.
Juros remuneratorios

Assiste razdo ao autor quando sustenta que os empréstimos
consignados em folha de pagamento do INSS possuem encargos

remuneratorios proprios estabelecidos pela Instrucdo Normativa do INSS
de n°® 28/2008.

No seu artigo 13°, inciso II, a Instru¢do Normativa 28/2008
alterada pela Instru¢do Normativa N° 138, DE 10 DE NOVEMBRO DE
2022 dispde que a taxa de juros ndo podera ser superior a 2,14% ao més,
devendo expressar o custo efetivo do empréstimo.

Assim, o empréstimo consignado firmado pelo autor ndo
poderia ter taxa de juros superior aquela constante na mencionada
Instrucao.

Como ¢ possivel constatar no contrato impugnado firmado
(fls. 114/120), a taxa de juros efetiva total foi de 2,21% a.m. ¢ 30,50%%
a.a., portanto, superior a de 2,14% previsto na Instru¢do normativa.

Logo, assiste razdo ao apelante ao pleitear o recalculo da
divida com base na taxa de juros determinada de 2,14% ao més.

Repeticdo do indébito de forma simples

A repeticao do indébito deve se dar de forma simples, uma vez
que o réu nao agiu de ma-fé e a cobranga declarada abusiva constava no
contrato firmado pelas partes.

O recalculo do contrato sera realizado em liquidagdo de
sentenca de acordo com a taxa de juros efetiva constante na Instrucdo
Normativa do INSS para o periodo do contrato, ou seja, 2,14% a.m. para o
custo efetivo total, bem como que todo o valor cobrado indevidamente
deve ser restituido de forma simples, corrigido desde cada desembolso com
corregdo monetaria (pela Tabela Pratica deste Tribunal de Justiga),
acrescido de juros moratérios a contar da citagdo (cf. art. 405 e 406 do
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CC), autorizada a compensacao com eventual saldo devedor do contrato.

A agdo ¢ procedente.

3. Em face do exposto, da-se provimento ao recurso.
Sucumbente, arcard o réu com o pagamento das custas e despesas
processuais, bem como em honorarios advocaticios fixados em RS$
1.000,00 (cf. art. 85, § 8°, e art. 86, paragrafo unico, ambos, do CPC).

(assinatura digital)
SANDRA GALHARDO ESTEVES

Desembargadora — Relatora.
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