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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracao
Criminal n°® 1523144-84.2024.8.26.0228/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante KARINA LIMA DA SILVA e Interessado JOSE RODRIGO DE ASSIS
SANTOS, ¢ embargado COLENDA 1A. CAMARA DE DIREITO CRIMINAL.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
ACOLHERAM PARCIALMENTE os embargos de declaracdo, com efeitos
infringentes, para determinar que a prisido cautelar imposta a KARINA LIMA
DA SILVA atenha-se as regras proprias do regime prisional inicial semiaberto,
assim integrando o v. acordio embargado e mantendo-o, no mais, por seus
proprios fundamentos. V.U., de conformidade com o voto da relatora, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ANA ZOMER
(Presidente), FIGUEIREDO GONCALVES E MARIO DEVIENNE FERRAZ.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
ANA ZOMER

Relatora
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARACAO N° 1523144-84.2024.8.26.0228/50000
Embargante: KARINA LIMA DA SILVA
Embargada: Colenda 1 Cimara de Direito Criminal

Comarca: Sao Paulo

Voto n° 8.920

DIREITO PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.REGIME
PRISIONAL. ACOLHIMENTO PARCIAL.I. Caso em Exame.
Embargos de Declaragdo opostos por Karina Lima da Silva
contra acorddo que proveu parcialmente apelos para
reconhecer atenuante da confissao espontanea e abrandar
regime prisional inicial para semiaberto, mantendo a
sentenca nos demais aspectos. Il. Questdo em Discussao. 2.
A questdo em discussdo consiste em omissdo na decisao
judicial quanto a negativa de prisdo domiciliar, alegando
violagdo ao principio da motivacdo das decisbes judiciais e
ndo consideragdo das circunstancias pessoais da
embargante. lll. Razdes de Decidir. 3. A decisdo atacada
analisou adequadamente a fixacdo do regime prisional
inicial, mas comporta reparos quanto a adequacdo da
segregacdo cautelar as regras proprias do regime
semiaberto, visto que a manutencdo da custodia cautelar
encontra-se justificada nos preceitos da garantia da ordem
publica e da aplicagédo da lei penal, conforme entendimento
do STJ. IV. Dispositivo e Tese. 5. Acolhimento parcial dos
embargos, com efeitos infringentes, para que a custodia da
embargante observe as regras do regime semiaberto. Tese
de julgamento : 1. A custddia cautelar deve ser compativel
com o regime semiaberto. 2. A anadlise de prisdo domiciliar
compete ao Juizo das Execugbes. Legislagdo Citada:
CF/1988, art. 93, IX; CPP, art. 312, art. 580; CPC, art. 1.025;
LEP, art. 117. Jurisprudéncia Citada: STJ, AgRg no HC n®
730530/PI, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, j. 29.03.2022. STJ, HC n? 504409, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 06.06.2019. TJSP, Habeas
Corpus Criminal 2377641-20.2024.8.26.0000, Rel. Mario
Devienne Ferraz, 12 Camara de Direito Criminal, j. 09.01.2025.

Trata-se de Embargos de Declaracdo opostos pela d. Defesa de

KARINA LIMA DA SILVA contra o v. acérdao de fls. 398/407, cujo teor, por
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votagdo unanime, proveu parcialmente os apelos adrede manejados para reconhecer a
atenuante da confissdo espontinea, sem reflexos na reprimenda final imposta a JOSE
RODRIGO DE ASSIS SANTOS, e abrandar seu regime prisional inicial, tal como o
da ora embargante, para o semiaberto, mantendo, no mais, a r. sentenga por seus

proprios e juridicos fundamentos.

Irresignada, interpde a i. Defesa o presente recurso, apontando

omissao no decisum vergastado (fls. 01/05, apenso proprio).
E o relatério.
Fundamento e decido.

Conhegco dos embargos e os acolho parcialmente, atribuindo-
lhes efeitos infringentes, na medida em que, renovado o entendimento desta Relatora

acerca do tema, o v. acordao se ressente em parte do vicio apontado pela recorrente.

A principio, saliento ser suficiente a leitura do r. decisum
atacado para que se constate terem sido as questdes referentes a fixagdo do regime
prisional inicial devidamente analisadas e fundamentadas naquele, em especial nas
fls. 406; no ponto, o que se v€, em verdade, é insurgéncia contra entendimento
diverso ao da combativa Defesa, o que ndo implica necessariamente no acolhimento

dos aclaratorios.

Superado o ponto, depreende-se das razdes da recorrente que: “a
omissdo na decisdo judicial, que se traduz na auséncia de fundamentagdo sobre a negativa
recusa da prisdo domiciliar, fere o principio da motiva¢do das decisoes judiciais,
consagrado no artigo 93, IX, da Constitui¢cdo Federal, o qual exige que toda decisdo seja
devidamente fundamentada, explicitando as razoes de fato e de direito que levaram ao
convencimento do julgador.”; e, ainda, que “a Embargante, Karina Lima da Silva,
conforme informado nos autos, possui uma mde idosa e enferma, que necessita de cuidados
diarios. No entanto, a decisdo recorrida ndo apresentou justificativas claras para a ndo
concessdo da prisdo domiciliar. Além disso, a decisdo recorrida ndo considerou as
circunstdncias pessoais da autora, que, como mencionado, possui bons antecedentes e é
primaria, fatores que, conforme jurisprudéncia consolidada, devem ser levados em conta na

determinagdo do regime de cumprimento de pena. A omissdo desses aspectos na decisdo
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Jjudicial compromete a justi¢a do julgamento.” (fls. 02/03, apenso proprio).

Conquanto inove a d. Defesa em sua pretensao, uma vez que nao
constou pedido expresso de imposi¢ao da prisao domiciliar no apelo interposto, certo
¢ que, uma vez abrandado o regime prisional inicial para modalidade intermediaria
ou mais branda, revela-se de todo incompativel a manutengdo da embargante em
regime mais gravoso do que o fixado quando do julgamento do inconformismo, pois,
do contrario, estar-se-ia impondo aos acusados, cautelarmente, medida mais severa a
sua liberdade do que a propria reprimenda fixada no titulo penal condenatério, em

violacao ao preceito da proporcionalidade.

Nada obstante, a custodia cautelar da acusada deve ser mantida,
como forma de se garantir a ordem publica e a aplicagdo da lei penal, nos exatos
termos do artigo 312 do Codigo de Processo Penal. Nesse sentido o entendimento do
C. Superior Tribunal de Justi¢a: “tendo o paciente permanecido preso durante todo o
andamento da agdo penal, ndo faria sentido, ausentes alteragoes nas circunstancias faticas,
que, com a superveniéncia da condenagdo ou da sentenga de pronuncia, fosse-lhe deferida
a liberdade” (STJ, AgRg no HC n° 730530/PI, Quinta Turma, Relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, julgado em 29/03/2022, DJe em 31/03/2022).

In casu, era mesmo caso de se conservar a custodia cautelar da
recorrente, porquanto presa desde o inicio da instru¢do processual em razao da
necessidade da medida, devidamente fundamentada a época da conversdo da prisdo
em flagrante em preventiva, e posteriormente reavaliada por ocasido da prolagdo do
édito condenatdrio. Face a tais circunstancias, ndo se justificava a soltura, sobretudo
diante de condenacdo a pena privativa de liberdade cujo cumprimento se dard
inicialmente em regime inicial semiaberto, o qual ndo admite a concessdo de

beneficio liberatorio imediato.

Noutro giro, o entendimento deste Tribunal se alinha aquele
firmado pelo C. Superior Tribunal de Justica, no sentido de que “Ndo hd
incompatibilidade entre a negativa do direito de recorrer em liberdade e a fixacdo do
regime semiaberto, caso preenchidos os requisitos do art. 312 do Codigo de Processo
Penal. Entretanto, faz-se necessario compatibilizar a manutengdo da custodia cautelar com
o regime inicial determinado na sentenga condenatoria, sob pena de estar impondo ao
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condenado modo de execug¢do mais gravoso tdo somente pelo fato de ter optado pela
interposigdo de recurso, em flagrante ofensa ao principio da razoabilidade.” (STJ, HC n’
504409, Quinta Turma, Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, julgado em
06/06/2019, DJe em 27/06/2019). Nesta trilha: “ndo hd incompatibilidade entre a
manuten¢do da prisdo cautelar e a fixagdo do regime semiaberto para o inicial
cumprimento de pena, devendo, no entanto, ser compatibilizada a prisdo cautelar do
Apenado com as regras proprias desse regime. Precedente.” (STJ, RHC n° 134443, Sexta
Turma, Relatora Ministra Laurita Vaz, julgado em 15/12/2020, DJe em 18/12/2020).

A proposito, igualmente esta C. Camara: “No caso, fixado na
sentenca o regime prisional inicial semiaberto, a mantenga do paciente em regime prisional
fechado, mesmo que por forca de custodia provisoria, impoe a ele constrangimento ilegal.
Portanto, embora ndo se possa falar em revogacdo da prisdo cautelar, porquanto ainda
presentes os motivos que a justificaram, estando ainda pendente de oportuna remessa e
apreciagdo por esta Corte o recurso de apelacdo interposto pelo paciente, é de rigor a
concessdo parcial da ordem, na parte em que dela se conhece, para assegurar que a
custodia dele observe as regras proprias do regime prisional semiaberto fixado na
sentenca, oficiando-se ao juizo da execugdo e a Secretaria da Administragdo Penitenciaria

para imediato cumprimento dessa providéncia.” (TJSP, Habeas Corpus Criminal
2377641-20.2024.8.26.0000; Relator Mario Devienne Ferraz; 1° Camara de Direito
Criminal, julgado em 09/01/2025, DJe em 09/01/2025).

Destarte, conquanto ndo se possa falar em revogacao da prisao
cautelar, vez que presentes os motivos que a justificaram, de rigor o acolhimento
parcial dos aclaratorios para assegurar que a custddia da embargante observe as
regras proprias do regime prisional semiaberto, fixado quando do julgamento do

apelo.

No mais, tangente ao pedido de prisdo domiciliar, impende
considerar que compete ao Juizo das Execugdes a analise, com acuidade, de eventual
transferéncia no cumprimento da penalidade ora imposta para prisdo-albergue
domiciliar, nos termos do artigo 117 da Lei de Execugdes Penais e da jurisprudéncia
atual (S7J, AgRg no AREsp n° 1.797.302/SP, Relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta
Turma, julgado em 7/12/2021, DJe em 2/9/2022), observando-se também a orientacdo
desta C. Camara Criminal (TJSP, Apelag¢do Criminal n° 1503632-87.2022.8.26.0066,
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Relator Desembargador Ivo de Almeida, 1° Cidmara de Direito Criminal, julgamento em
16/01/2024, DJe em 16/01/2024; e TJSP, Apelacdo Criminal n°
1500593-20.2021.8.26.0583, Relator Desembargador Diniz Fernando, 1° Cdimara de
Direito Criminal, julgamento em 30/05/2022, DJe em 30/05/2022).

Para viabilizar eventual acesso as vias extraordinaria e especial,
dou por prequestionada toda a matéria infraconstitucional e constitucional debatida,
desnecessaria a citacdo numeérica dos dispositivos legais respectivos, ex vi do artigo

1.025 do Codigo de Processo Civil.

Dito isto, pelo meu voto, ACOLHO PARCIALMENTE os
embargos de declaracdo, com efeitos infringentes, para determinar que a prisdo
cautelar imposta a KARINA LIMA DA SILVA atenha-se as regras proprias do
regime prisional inicial semiaberto, assim integrando o v. acordio embargado e

mantendo-o, no mais, por seus proprios fundamentos.

Em atencdo ao pardgrafo unico do artigo 1° da Resolugdo n°
113/2010 do Conselho Nacional de Justiga, comunique-se, com urgéncia, o Juizo da

Execucao sobre a alteragdo ocorrida.

Por fim, observado o direito de extensdo insculpido no artigo
580 do Codigo de Processo Penal, conforme determinado, oficie-se igualmente em

relacdo ao acusado RODRIGO DE ASSIS SANTOS.

ANA ZOMER
RELATORA
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