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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal
n°® 2132700-32.2025.8.26.0000, da Comarca de ltapira, em que é impetrante
GABRIELA FERRAZ ALBANO e Paciente ELIAS FERREIRA ALVES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
INDEFERIRAM, Iliminarmente, este "habeas corpus"”, por absoluta
auséncia de condicdes minimas, inclusive, para o seu conhecimento.
Forte, outrossim, no art. 248, do RITJSP. V. U. Intimem-se a Procuradoria-
Geral de Justica e a defesa., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acérdéao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores TOLOZA
NETO (Presidente sem voto), MARCIA MONASSI E FREDDY LOURENCO
RUIZ COSTA.

Sao Paulo, 7 de maio de 2025.

AIRTON VIEIRA
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus n. 2132700-32.2025.8.26.0000

Impetrante: Gabriela Ferraz Albano

Impetrado: MM?. Juiza de Direito da 1? Vara Criminal da Comarca de

Itapira

Paciente: Elias Ferreira Alves

Voto n. 13.097

HABEAS CORPUS. PROCESSO DE EXECUGAO.
DETRACAO E PROGRESSAO DE REGIME. (1)
IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DA ACAO
CONSTITUCIONAL ANTES DE DISCUTIDA A MATERIA
PERANTE A AUTORIDADE COMPETENTE. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. (2) AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. EM REGRA, E NECESSARIO O
CUMPRIMENTO DO MANDADO DE PRISAO PARA QUE
SEJA EXPEDIDA A GUIA DE RECOLHIMENTO.
CUMPRIMENTO DO ART. 105, DA LEI DE EXECUCOES
PENAIS E DO ART. 647, DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. NECESSIDADE PARA REQUERER BENEFICIOS NA
EXECUCAO. (3) INDEFERIMENTO LIMINAR.

1. Supressao de instancia. Temas que nao foram examinados
pela autoridade coatora ndo podem ser conhecidos
originariamente em sede de "habeas corpus", sob pena de
indevida supressdo de instancia e violagdo das regras
constitucionais de reparticdo de competéncia. Precedentes do
STF (HC 223.915-AgR/RJ — Rel. Min. ROBERTO BARROSO —
Primeira Turma — j. em 06/03/2023 — DJe de 08/03/2023; HC
224.537-AgR/SP — Rel. Min. LUIZ FUX — Primeira Turma — j.
em 01/03/2023 — DJe de 08/03/2023; HC 221.581-AgR/SP —
Rel. Min. NUNES MARQUES — Segunda Turma — j. em
22/02/2023 — DJe de 07/03/2023; HC 219.089-AgR/RS — Rel.
Min. EDSON FACHIN — Segunda Turma — j. em 22/02/2023 —
DJe de 03/03/2023; HC 224.458-AgR/SP — Rel. Min.

ALEXANDRE DE MORAES — Primeira Turma — j. em
01/03/2023 — DJe de 03/03/2023 e HC 222.464-AgR/SC — Rel.
Min. ANDRE MENDONCA — Segunda Turma — j. em

22/02/2023 — DJe de 28/02/2023).

2. Inexisténcia, no caso concreto, de qualquer flagrante
ilegalidade, abuso de poder ou teratologia na decisao
proferida pela autoridade coatora. Em regra, é necessario
o cumprimento do mandado de prisao para que seja
expedida a guia de recolhimento, com a qual sera iniciada
a fase de execucgao penal. Inteligéncia do art. 105, da Lei
de Execugodes Penais, do art. 647, do Codigo de Processo
Penal e do art. 468, Il, das Normas da Corregedoria Geral
de Justica. Mandado de prisdo na iminéncia de ser
cumprido. Precedentes do TJSP (Habeas Corpus Criminal
2119928-08.2023.8.26.0000 — Rel. Des. Euvaldo Chaib — 42
Camara de Direito Criminal — j. em 12/07/2023 — DJe de
12/07/2023; Habeas Corpus Criminal
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2096742-53.2023.8.26.0000 — Rel. Des. Tetsuzo Namba —
112 Camara de Direito Criminal — j. em 28/06/2023 — DJe de
28/06/2023; Correicao Parcial Criminal
2116057-67.2023.8.26.0000 — Rel. Des. Adilson Paukoski
Simoni — 132 Camara de Direito Criminal — j. em 25/05/2023
— DJe de 25/05/2023; Habeas Corpus Criminal
2064795-15.2022.8.26.0000 — Rel. Des. Luis Geraldo
Lanfredi — 13?2 Camara de Direito Criminal — j. em
26/05/2022 — DJe de 26/05/2022; Habeas Corpus Criminal
2217370-42.2021.8.26.0000 — Rel. Des. Marcelo Gordo — 132
Camara de Direito Criminal — j. em 04/11/2021 — DJe de

04/11/2021 e Habeas Corpus Criminal
2201673-15.2020.8.26.0000 — Rel. Des. Gilda Alves Barbosa
Diodatti — 15 Camara de Direito Criminal — j. em

30/09/2020 — DJe de 30/09/2020). Conclusdao que guarda
fina sintonia com os recentes julgados do Superior
Tribunal de Justica, que entendem pela
imprescindibilidade de exame, pela Corte de Origem,
sobre eventual flagrante ilegalidade que justificaria a
concessdo de ordem de oficio, dos quais destaco o
seguinte precedente: HC 830.022/MG — Rel. Min. Ribeiro
Dantas — j. em 29/06/2023 — DJe de 03/07/2023.

3. Indeferimento liminar do "habeas".

VOTO

Cuida-se de "habeas corpus" impetrado em favor de Elias

Ferreira Alves, apontando-se como autoridade coatora a MM?. Juiza de

Direito da 12 Vara Criminal da Comarca de ltapira.

Numa sintese, a impetragao deu conta de que:

. DOS FATOS

O paciente foi condenado pela pratica do crime previsto no artigo 33,
"caput", da Lei n° 11.343/2006, a pena de 5 anos e 10 meses de
reclusdo, em regime inicial fechado, e 583 dias-multa (fl. 2210),
conforme se extrai da sentenga, processo
n°0000671-08.2008.8.26.0272 em tramite perante a 12 Vara Criminal.
A Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988 prescreve
em seu art. 5° inciso LXVIIl, que sera concedido “habeas corpus”
sempre que alguém sofrer ou se achar ameagado de sofrer violéncia
ou coacao em sua liberdade.

Foi informado nos autos pela defesa que o paciente ja cumpriu a
pena imposta na sentenga condenatdria durante periodos de
prisao nos estabelecimentos de Araraquara e Marilia, conforme
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comprova-se guia de recolhimento prisional anexa.

Apods sua soltura, passou a responder ao processo em liberdade,
aguardando o desfecho do processo, o qual transitou em julgado
recentemente. No entanto, foi expedido mandado de prisao para
inicio do cumprimento da pena em regime fechado.

A expedicao do referido mandado configura constrangimento ilegal,
pois ignora o tempo de prisdo ja cumprido, sem qualquer
consideragdo da detragao penal prevista no art. 42 do Cédigo
Penal, tampouco foi analisada eventual progressao de regime, caso
ainda restasse pena a ser cumprida.

O Ministério Publico, em atengao ao pedido formulado pela defesa se
manifestou nos autos, limitando-se a alegar que tais pedidos devem
ser feitos “em autos proprios”. Contudo, o constrangimento & atual e
presente, sendo cabivel o0 manejo da presente agéo constitucional.
Diligéncias realizadas no forum da comarca confirmaram que néao ha
outro processo de execugao em curso ou condenacgao definitiva
contra o paciente. Nao se justifica, portanto, o cumprimento de uma
pena ja extinta, total ou parcialmente, por cumprimento anterior.
Conforme se extrai da certiddo de recolhimento prisional n°
01804/2012 anexa, o paciente até progrediu para o0 regime
semiaberto.

Todavia, em decisao de fls. 2793, proferida em 03/02/2025 o juizo de
piso requereu a expedicdo de mandado de prisdo em desfavor do
paciente, afim de que o mesmo venha cumprir pena em regime
fechado.Todavia, até o presente momento o referido mandado de
prisdo esta pendente de cumprimento, bem como esta subscritora ja
informou nos autos as alegagdes declinadas acima, bem como juntou
documentos que comprovem tais alegagoes.

Ademais, é necessario destacar que ja foi feito pedido de expedicao
de contramandado de prisdo e detracdo da pena cumprida, o que até
o presente momento ndo foi apreciado pelo juiz de primeiro grau”

(fls. 02/04).

Requereu, assim:

"lll — DO PEDIDO

Diante de todo o exposto, requer-se:

1. A concessédo de liminar para suspender imediatamente os efeitos
do mandado de prisdo expedido, garantindo ao paciente o direito de
aguardar o julgamento do presente HC em liberdade;

2. No mérito, a concessdo definitva da ordem, para que seja
reconhecido: o cumprimento integral da pena (se comprovado o
saldo zero apds detragio); ou a concessao imediata de progressio
de regime, nos termos do art. 112 da LEP, com fixagdo do regime
compativel (semiaberto ou aberto);

3. Requer revogagao do mandado de prisdao expedido;

4. A notificagao da autoridade coatora para prestar informacdes;

5. A oitiva do Ministério Publico." (fls. 06).
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E o relatorio.

Indefiro, liminarmente, este "habeas".

Inicialmente, relembro que a pretensao deduzida na inicial

discutida em primeiro grau perante o Juizo Natural

competente, aqui a MM?. Juiza de Direito da 1 Vara Criminal da Comarca

de Itapira, ora autoridade coatora, sob pena de chapada supressao de

instancia (nao ha, ao menos dos documentos juntados nesta impetracgao,

decisao judicial da autoridade coatora sobre o tema de fundo).

A esse respeito, a jurisprudéncia do SUPREMO TRIBUNAL

FEDERAL ¢ tranquila no sentido do ndo conhecimento do "habeas" quando a

matéria nao foi debatida nas instancias anteriores:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. USO DE DOCUMENTO FALSO E
FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO. PRISAO
PREVENTIVA. SUMULA 691/STF.

[...]

2. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que se os
temas versados na impetracdo 'ndo foram examinados no ato
coator ndo podem ser conhecidos originariamente por esta
SUPREMA CORTE, sob pena de indevida supressao de instancia
e violagdo das regras constitucionais de reparticio de
competéncias’' (HC 212.933-AgR, Rel. Min. Alexandre de Moraes).
[...]

7. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF — HC 223.915-AgR/RJ — Rel. Min. ROBERTO BARROSO -
Primeira Turma — j. em 06/03/2023 — DJe de 08/03/2023);

"AGRAVO INTERNO NO HABEAS CORPUS. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. CRIME DE ESTELIONATO CONTRA
IDOSO. ARTIGO 171, § 4°, DO CODIGO PENAL. PLEITO DE
FIXAGAO DE REGIME PRISIONAL MAIS BRANDO. AUSENCIA DE
EXAME COLEGIADO NA INSTANCIA PRECEDENTE. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO ENGENDRADO NOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE NA VIA ELEITA. IMPOSSIBILIDADE DE
UTILIZAGAO DO HABEAS CORPUS COMO SUCEDANEO DE
RECURSO OU REVISAO CRIMINAL. REITERAGAO DAS RAZOES.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
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[...]

2. A supressao de instancia impede o conhecimento de habeas
corpus quando ausente o exame do mérito da matéria posta sob
exame da Corte Superior. Precedentes: HC 215.817-ED-AgR,
Primeira Turma, Rel. Min. Roberto Barroso, DJe de 6/10/2022; HC
217.613-AgR, Segunda Turma, Rel. Min. Nunes Marques, DJe de
6/10/2022.

[..]"

(STF — HC 224.537-AgR/SP — Rel. Min. LUIZ FUX — Primeira Turma
—j. em 01/03/2023 — DJe de 08/03/2023);

"AGRAVO INTERNO EM HABEAS CORPUS. RAZOES NAO
APRECIADAS PELO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
EVIDENTE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Nao se admite o habeas corpus, por caracterizar supressao de
instancia, quando as razdes apresentadas pela parte impetrante
ndao houverem sido apreciadas pelo Tribunal apontado como
coator.

2. Agravo interno desprovido."

(STF — HC 221.581-AgR/SP — Rel. Min. NUNES MARQUES -
Segunda Turma — j. em 22/02/2023 — DJe de 07/03/2023);

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. MATERIA
CRIMINAL. WRIT UTILIZADO COMO SUCEDANEO DE REVISAO
CRIMINAL. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
EVIDENTE OU TERATOLOGIA. ALEGACAO NULIDADE POR
AUSENCIA DE INTIMACAO DA DEFESA PARA A SESSAO DE
JULGAMENTO DA APELACAO CRIMINAL. DOSIMETRIA DA PENA.
CONFISSAO ESPONTANEA. CRIME TENTADO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. No caso concreto, por contrariar frontalmente a jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal, o habeas corpus ndo merece
conhecimento, na medida em que funciona como sucedaneo de
revisdo criminal. Precedentes.

2. Nao se inaugura a competéncia deste Supremo nas hipéteses
em que as instancias antecedentes nao examinaram a matéria
objeto da irresignagao, visto que tal proceder acarretaria
indevida supresséao de instancia.

3. Nao ha ilegalidade evidente ou teratologia a justificar a
excepcionalissima concessao da ordem de oficio.

4. Agravo regimental desprovido."

(STF — HC 219.089-AgR/RS — Rel. Min. EDSON FACHIN — Segunda
Turma — j. em 22/02/2023 — DJe de 03/03/2023);

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. LESAO
CORPORAL SEGUIDA DE MORTE. DOSIMETRIA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. RECONHECIMENTO DE
CONFISSAO ESPONTANEA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

[...]

3. Temas que ndo foram examinados no ato coator nao podem
ser conhecidos originariamente por esta SUPREMA CORTE, sob
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pena de indevida supressdo de instincia e violagcdo das regras
constitucionais de reparticao de competéncias. Precedentes.

4. Agravo Regimental a que se nega provimento."

(STF — HC 224.458-AgR/SP — Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES
— Primeira Turma — j. em 01/03/2023 — DJe de 03/03/2023);

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. IMPUGNACAO A
DECISAO LIMINAR. VERBETE N° 691 DA SUMULA DO STF.
MATERIA NAO APRECIADA PELAS INSTANCIAS
ANTECEDENTES. DUPLA SUPRESSAO DE INSTANCIA.
ILEGALIDADE MANIFESTA: AUSENCIA. [...]

2. A auséncia de anadlise pelas instincias antecedentes de
questdes veiculadas no habeas corpus impede o exame delas
per saltum por esta Suprema Corte.

3. Eventual concessao da ordem de oficio € providéncia excepcional,
a ser implementada somente se constatadas situagdes de flagrante
ilegalidade, teratologia ou abuso de poder na decisdo impugnada, o
gue nao ocorre nNo caso.

4. Agravo regimental ao qual se nega provimento."

(STF — HC 222.464-AgR/SC — Rel. Min. ANDRE MENDONGA —
Segunda Turma — j. em 22/02/2023 — DJe de 28/02/2023).

Além disso, relembro que a determinacdo da MM?2. Juiza de
Direito da 12 Vara Criminal da Comarca de Itapira, ora autoridade coatora,
esta em harmonia com as disposicbes do art. 105, da Lei de Execucgdes
Penais, do art. 674, do Cddigo de Processo Penal e do art. 468, Il, das

Normas da Corregedoria Geral de Justica, que preveem:

"Art. 105. Transitando em julgado a sentenga que aplicar pena
privativa de liberdade, se o réu estiver ou vier a ser preso, o Juiz
ordenara a expedi¢ao de guia de recolhimento para a execugao."

"Art. 674. Transitando em julgado a sentenga que impuser pena
privativa de liberdade, se o réu ja estiver preso, ou vier a ser preso, o
juiz ordenara a expedigao de carta de guia para o cumprimento da
pena."

"Art. 468. A guia de recolhimento definitiva sera expedida ao juizo
competente depois de transitar em julgado a sentenca condenatéria
ou acordao, no prazo maximo de 5 (cinco) dias, contados:

| - da data do transito, se o sentenciado ja estiver preso, ou nas
hipéteses de concessdo de suspensao condicional da pena ou
aplicagao de pena restritiva de direitos;

Il - da data do cumprimento do mandado de pris&o."
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Inclusive, essa tem sido a orientagao deste Tribunal de Justica

do Estado de Sao Paulo em casos analogos:

"HABEAS CORPUS - ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS — CONDENACAO DEFINITIVA A PENA SEGREGATIVA,
NO REGIME INICIAL FECHADO -~ PEDIDO DE IMEDIATA
EXPEDICAO DA GUIA DE RECOLHIMENTO, ANTES DO
CUMPRIMENTO DO MANDADO DE PRISAO EXPEDIDO —
IMPOSSIBILIDADE - NECESSIDADE DE PREVIO
RECOLHIMENTO AO CARCERE PARA DAR INiCIO AO
PROCESSO DE EXECUGAO E FIRMAR A COMPETENCIA DO R.
JUiZO DAS EXECUGOES PARA ANALISE DE EVENTUAIS
BENEFICIOS - PRECEDENTES CITADOS -~ AUSENCIA DE
PROVA PRE-CONSTITUIDA DE SER A PACIENTE A UNICA
RESPONSAVEL PELOS CUIDADOS DE SUA NETA OU
DEMONSTRADA A SITUACAO DE DESAMPARO OU
VULNERABILIDADE DELA E DE COMPROVACAO DA EXTREMA
DEBILIDADE DE SAUDE OU MESMO DE IMPOSSIBILIDADE DE
EVENTUAL TRATAMENTO MEDICO ADEQUADO NO CARCERE —
JUiZO DA EXECUGAO QUE AINDA NAO FOI INSTADO A SE
MANIFESTAR SOBRE A SUBSTITUICGAO DA MEDIDA
CONSTRITIVA POR PRISAO DOMICILIAR — RISCO DE
SUPRESSAO DE INSTANCIA - CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO VERIFICADO — ORDEM DENEGADA."

(TJSP — Habeas Corpus Criminal 2119928-08.2023.8.26.0000 — Rel.
Des. Euvaldo Chaib — 4% Cémara de Direito Criminal — j. em
12/07/2023 — DJe de 12/07/2023);

"1-) 'Habeas Corpus', com pedido liminar. 2-) Pleito de expedicao de
guia de recolhimento antes do cumprimento do mandado de
prisdo. Impossibilidade. Conforme dispéem os artigos 105 da
Lei de Execugado Penal e 674 do Cédigo de Processo Penal, a
expedi¢cao da guia de recolhimento e inicio da competéncia do
Juizo das Execugdes demanda prévia custédia do paciente. 3-)
In casu ndo houve o transito em julgado da sentenga condenatoria,
impossibilitando a expedicdo mandado de prisdo em desfavor do
paciente. Outrossim, ndo ha indicagao de circunstancia concreta que
obste o paciente de cumprir sua pena. 4-) Uso inadequado do
remédio heroico. Tema que nao versa sobre a liberdade de
locomog&o. 5-) Ordem nédo conhecida "

(TJSP — Habeas Corpus Criminal 2096742-53.2023.8.26.0000 — Rel.
Des. Tetsuzo Namba — 11% Camara de Direito Criminal — j. em
28/06/2023 — DJe de 28/06/2023);

"CORREICAO PARCIAL CRIMINAL - Alegacdo de inversdo
tumultuaria dos atos processuais pelo Juizo Corrigendo que indeferiu
a expedicao de guia de execucgao definitiva antes do cumprimento do
mandado de prisdo, eis que teria direito a detragdo penal por ter
cumprido medida cautelar de recolhimento noturno como condigéo da
liberdade proviséria anteriormente concedida — Sentenciado
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condenado definitivamente a 18 anos, 4 meses e 15 dias de
reclusao, em regime inicial fechado, por infragdo ao art. 217-A, c.c.
art. 226, Il, na forma do art. 71, todos do Coddigo Penal -
Cumprimento definitivo da pena que, no entanto, nao fora
iniciado, sendo incabivel o pleito de beneficios. Mandado de
prisdo na iminéncia de ser cumprido - Correta a decisdao do
Juizo Corrigendo em determinar a expedicio da guia de
execucgdo definitiva somente apés o cumprimento do mandado
de prisao, por inteligéncia do artigo 674, do Cédigo de Processo
Penal, e do artigo 105 da Lei de Execugio Penal - CORREICAO
PARCIAL INDEFERIDA."

(TJSP — Correigdo Parcial Criminal 2116057-67.2023.8.26.0000 —
Rel. Des. Adilson Paukoski Simoni — 13% Camara de Direito
Criminal — j. em 25/05/2023 — DJe de 25/05/2023);

"HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO. EXECUCAO PENAL.
MANDADO DE PRISAO PENDENTE DE CUMPRIMENTO.
CONDIGAO PARA A EXPEDIGAO DE GUIA DE RECOLHIMENTO.
PEDIDO DE PROGRESSAO DE REGIME IMPOSSIBILITADO
DIANTE DA AUSENCIA DE EXECUGAO CADASTRADA -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. LIMINAR INDEFERIDA.

1. Mandado de prisdo expedido como decorréncia légica do transito
em julgado da decisdo condenatéria. Observado o regime inicial de
cumprimento de pena. Ausente flagrante ilegalidade.

2. Constrangimento ilegal ndo demonstrado. Necessidade de
cumprimento do mandado de prisdo para que seja expedida a
guia de recolhimento, com a qual sera iniciada a fase de
execucgdo penal. Inteligéncia do artigo 105 da Lei de Execugao
Penal e do artigo 647 do Cédigo de Processo Penal.
Precedentes.

3. Nao demonstrada excepcionalidade a autorizar a expedigcido
de guia de recolhimento antes de cumprido o mandado de
prisao.

4. Ordem denegada."

(TJSP — Habeas Corpus Criminal 2064795-15.2022.8.26.0000 — Rel.
Des. Luis Geraldo Lanfredi — 132 Camara de Direito Criminal — j.
em 26/05/2022 — DJe de 26/05/2022);

"Habeas Corpus. Paciente condenado ao cumprimento de pena
privativa de liberdade no regime semiaberto. Pretendida a aplicacao
do disposto no artigo 387, §2°, do Cdédigo de Processo Penal.
Condenagédo com transito em julgado para Defesa. Mandado de
prisdo pendente de cumprimento. Constrangimento ilegal n&o
demonstrado. Inadmissivel a utilizagdo do "habeas corpus" para
reformar decisdo ja transitada em julgado. Necessario o
cumprimento do mandado de prisdo para que seja expedida a
guia de recolhimento, com a qual sera iniciada a fase de
execucgdo penal, cabendo ao Juizo da Execu¢ao decidir sobre o
pedido de detragdo, sob pena de supressdo de instancia.
Inteligéncia do artigo 105 da Lei de Execugédo Penal e do artigo
674 do Codigo de Processo Penal. Ordem denegada."

(TJSP — Habeas Corpus Criminal 2217370-42.2021.8.26.0000 — Rel.
Des. Marcelo Gordo — 13% Camara de Direito Criminal — j. em
04/11/2021 — DJe de 04/11/2021);
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"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS MAJORADO
PRIVILEGIADO. CONDENAGAO NAO DEFINITIVA.
INSTAURAGAO DO PROCESSO DE EXECUGAO
INDEPENDENTEMENTE DO CUMPRIMENTO DO MANDADO DE
PRISAO. IMPOSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. Paciente denunciada, processada e condenada por decisdo nao
definitiva as penas de 4 (quatro) anos, 10 (dez) meses e 10 (dez)
dias de reclusdo, em regime inicial fechado, e 485 (quatrocentos e
oitenta e cinco) dias-multa, como incursa no artigo 33, caput, c.c. o
seu §4°, e com o art. 40, inciso lll, ambos da Lei n° 11.343/06, tendo
a execugao proviséria das penas, inicialmente, sido substituido por
prisdo domiciliar em razdo de determinacdo do STJ, mas,
posteriormente, suspensa por forca de decisdo do STF, ante o
entendimento de impossibilidade de execucgao proviséria das penas,
0 que obstou a expedicdo de mandado de prisdo em desfavor da
paciente, que, portanto, encontra-se em liberdade provisoria.

2. O MM. Juizo a quo, em virtude do novo posicionamento do STF,
reconsiderou despacho anterior — que havia acolhido pedido
defensivo para, entdo, determinar a expedicdo de guia de
recolhimento proviséria — e, assim, determinou que se aguardasse o
transito em julgado da condenagéo da paciente para, entdo, expedir
carta de guia.

3. Inexisténcia de ilegalidade no procedimento adotado na
origem, ja que a instauracdo do processo de execug¢dao — para
formular pedidos relacionados ao cumprimento da pena — da-se
com a expedi¢dao da guia de recolhimento, a qual, por sua vez,
ocorre com o regular cumprimento do mandado de prisdo do
sentenciado. Inteligéncia dos artigos 674 do Cédigo Penal, 105
da Lei de Execugdes Penais e 468 das Normas de Servico da
Corregedoria Geral de Justi¢a deste Egrégio Tribunal de Justiga.
Precedentes.

4. E inviavel o requerimento de beneficios relacionados ao
cumprimento da pena antes mesmo de seu inicio.

5. Ordem denegada."

(TJSP — Habeas Corpus Criminal 2201673-15.2020.8.26.0000 — Rel.
Des. Gilda Alves Barbosa Diodatti — 152 Camara de Direito
Criminal — j. em 30/09/2020 — DJe de 30/09/2020).

Deste modo, € necessario o cumprimento do mandado de
prisdo para que seja iniciado o processo de execugdo do paciente,
oportunidade em que o Juizo das Execugdes, a luz de todos os documentos
constantes, podera decidir sobre a extingdo da pena pelo cumprimento
integral, reconhecer a detragdo penal ou mesmo deferir a progressdao de

regime prisional ao paciente.

Por fim, qualquer incursdao na matéria de fundo demandaria a
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andlise de fatos e provas, providéncia incompativel com a via estreita do
"habeas corpus", que ndo permite revolvimento fatico-probatério ou mesmo
dilacdo probatoria, uma vez que a agao constitucional é de rito célere e de
cognigdo sumaria. Nesse sentido, relembro as ligdes de ADA PELLEGRINI
GRINOVER, ANTONIO MAGALHAES GOMES FILHO e ANTONIO
SCARANCE FERNANDES, a saber:

"Questao delicada e frequentemente debatida na pratica forense é a
referente ao exame de provas no julgamento do writ.
Como anteriormente anotado, no procedimento sumario do habeas
corpus nao tem lugar uma fase de instrugéo probatéria, mas isso ndo
exclui a necessidade de introdugédo no processo de elementos aptos
a demonstragdo dos fatos que caracterizam o constrangimento ilegal
a ser reparado pela via judicial. Essas provas, como visto, devem
acompanhar a inicial e as informagbes do coator, cabendo,
excepcionalmente, sua obtengdo ou complementagdo por
determinagao judicial.
E evidente, assim, que a cognicdo do juiz ou do tribunal ndo pode
deixar de abranger a apreciacdo das provas relacionadas a
existéncia do constrangimento, ou da ameaga, bem como de sua
legalidade ou ilegalidade. Mas, para que seja concedida a ordem, é
preciso que os fatos estejam induvidosamente demonstrados — a
prova dubia, incompleta, ou que esteja contrariada por outros
elementos, ndo autoriza um pronunciamento favoravel.
A grande dificuldade que o tema enseja estd relacionada as
hipéteses em que se pretenda, através do habeas corpus, o
reconhecimento da ilegalidade de uma decis&o judicial que, por sua
vez, estd baseada no exame de provas — assim, por exemplo,
quando se objetiva demonstrar a falta de justa causa para a agéo
penal ou para uma condenagdo, ou o indevido indeferimento de um
beneficio da execugéo penal. Para essas situagbes ndo é possivel
tracar qualquer regra definitiva, pois s6 as caracteristicas das
hipéteses concretas é que determinardo o grau de aprofundamento
exigido no exame dos elementos probatdrios discutidos.
Essa dificuldade fica evidente nos julgados que abordam a matéria,
que sao inumeros nos repertérios de jurisprudéncia, dentre eles, por
exemplo:
'O Supremo Tribunal Federal ndo examina provas no sentido
de que nao as submete a uma reapreciagado subjetiva. Mas
como verificar se houve ou ndo abuso de poder, sem levar em
conta, em certa medida, as provas em que se baseia a
acusacdo ou a condenagado? Ficaria letra morta a clausula
constitucional, que da habeas corpus em caso de abuso de
poder, se o Supremo Tribunal se impusesse uma vedacgao
absoluta nessa matéria' (STF, rel. Victor Nunes Leal, RTJ
35/517); 'Enquanto a falta de justa causa for justificativa de
permissibilidade do pedido de habeas corpus, sou obrigado a
examinar provas. Nao farei reexame de contraditério, nio
abrirei instancia probatdria no processo sumario de habeas
corpus. Mas nao posso examinar esse pedido sem examinar a
prova produzida' (STF, rel. Pedro Chaves, RF 212/241); 'No
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exame de provas no habeas corpus, se o julgado depara com
provas contraditérias entre si, a decisdo depende da avaliacao
da melhor prova e de sua forga; e tal operacao judicante, ante
a contrariedade, constitui matéria de sentenca na agéo penal,
arredada a decisdao sumaria em habeas corpus' (STF, rel.
Clovis Ramalhete, DJU 03.07.1981, p. 6.646); 'O habeas
corpus, mercé do procedimento, labora com fato certo, preciso.
Inadequado debater provas' (STJ, RHC 3.739-3, rel. Vicente
Cernicchiaro, DU 13.02.1995, p 2.248); 'O exame da prova,
que é inviavel em sede de habeas corpus, € 0 que exige o
cotejo da prova, para valora-la e dimensiona-la, mas néo
aquele que diz respeito a sua interpretacdo para aferir-se de
seu alcance, quando a prova se apresenta Unica e
incontroversa' (TJRS, 72, Cam. Crim., HC 70001359009, j.
21.09.2000, Boletim IBCCrim 119/651)."

(Recursos no Processo Penal, 6% edicdo, revista, atualizada e

ampliada, Editora Revista dos Tribunais, 2009).

A propdsito, alguns julgados do SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL:

"AGRAVO INTERNO EM RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. PRETENDIDA APLICACAO DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. NECESSARIO REEXAME DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. RECURSO ORDINARIO PARCIALMENTE
CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Nao se admite, na via estreita do habeas corpus, a qual nao
comporta dilacdo probatéria, o reexame, com vistas ao
acolhimento da tese defensiva — configuragdo do trafico
privilegiado —, do conjunto fatico-probatério produzido nas
instancias ordinarias.

2. Agravo interno desprovido."

(STF — RHC 222.272-AgR/SP — Rel. Min. NUNES MARQUES —
Segunda Turma — j. em 01/03/2023 — DJe de 17/03/2023);

"Agravo regimental nos embargos de declaragao no habeas corpus.
2. Alegacdo de que a condenagdo deve ser anulada porquanto
fundamentada em prova inexistente nos autos. Inocorréncia. 3.
Pedido de absolvigdo. Indispensavel ampla dilacdo probatéria
para acolhimento do pedido. Procedimento inexistente no rito
do habeas corpus. 4. Agravo regimental desprovido."

(STF — HC 220.867-ED-AgR/SP — Rel. Min. GILMAR MENDES —
Segunda Turma — j. em 22/02/2023 — DJe de 28/02/2023);

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIMES DE PECULATO.
CONTINUIDADE DELITIVA. FATOS E PROVAS.
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a via estreita
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do habeas corpus é ‘inadequada para a incursdo em aspectos
faticos ou para promover dilacdo probatéria tendente a
comprovar a existéncia dos requisitos objetivos e subjetivos para o
reconhecimento da continuidade delitiva’ (RHC 103.170, Rel. Min.
Dias Toffoli). Precedentes: RHC 181.404-AgR, de minha relatoria;
RHC 120.324, Redator para o acérdao o Min. Alexandre de Moares;
e RHC 190.133-AgR, Rel?. Min?. Carmen Lucia.

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF — RHC 220.999-AgR/SC — Rel. Min. ROBERTO BARROSO —
Primeira Turma — j. em 22/02/2023 — DJe de 27/02/2023);

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. RISCO A
LIBERDADE DE LOCOMOCAO: NAO OCORRENCIA. DECISAO
INDIVIDUAL DE MINISTRO DO STJ. SUBSTITUTIVO DE AGRAVO
REGIMENTAL. MATERIA NAO APRECIADA PELO ORGAO
APONTADO COMO COATOR. SUPRESSAO DE INSTANCIAS.
REEXAME DE FATOS E PROVAS: INVIABILIDADE.
INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. INTERRUPCAO TERAPEUTICA
DE GRAVIDEZ. GEMEOS SIAMESES. AUSENCIA DE PREVISAO
LEGAL. NAO ADERENCIA AO OBJETO DA ADPF N° 54/DF.
'ABORTO NECESSARIO'". HIPOTESE LEGAL DE EXCLUDENTE DE
ILICITUDE (ART. 128, INC. |, DO CODIGO PENAL):
DESNECESSIDADE DE AUTORIZACAO JUDICIAL.

[...]

4. A superagao do entendimento das instancias antecedentes
quanto ao inegavel grau de complexidade e a inevitavel
necessidade de dilacido probatéria para apreciacdao do mérito
demandaria o revolvimento de fatos e provas, inviavel pela via
estreita do habeas corpus. Precedentes.

[...]

7. Agravo regimental ao qual se nega provimento."

(STF — HC 220.431-AgR/RS — Rel. Min. ANDRE MENDONGCA —
Segunda Turma — j. em 13/10/2022 — DJe de 30/11/2022);

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E RECEPTACAO. PROGRESSAO ESPECIAL DE
REGIME. BENEFICIO INDEFERIDO. FUNDAMENTAGAO IDONEA.
REEXAME DO CONJUNTO PROBATORIO. VIA IMPROPRIA.

1. A decisdo que negou a concessdo do beneficio da progressao
especial de regime prisional (art. 112, §3°, da Lei de Execugao Penal)
esta lastreada em fundamentacdo idbnea, sobretudo porque a
paciente ndo exercia a guarda de fato da crianga, que permanece
aos cuidados da avo paterna, além de ter utilizado sua residéncia
para a pratica de crimes.

2. A analise das questdes faticas suscitadas pela defesa, de
forma a infirmar o entendimento da instancia ordinaria,
demandaria o reexame do conjunto probatério, providéncia
incompativel com esta via processual.

3. Agravo Regimental a que se nega provimento."

(STF — HC 217.283-AgR/SC — Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES

— Primeira Turma — j. em 22/08/2022 — DJe de 24/08/2022);

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PROCESSO
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PENAL. ABERTURA DE PROCEDIMENTO INVESTIGATORIO
CONTRA PARLAMENTAR FEDERAL. INEXISTENCIA DE
ARGUMENTACAO APTA A INFIRMAR A DECISAO
MONOCRATICA. INVIABILIDADE DE REVOLVIMENTO DE FATOS
E PROVAS EM SEDE DE HABEAS CORPUS. MANUTENCAO DA
NEGATIVA DE SEGUIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

[...]

3. O agravante nao trouxe fundamentagéo apta a infirmar a deciséo
monocratica. A jurisprudéncia desta Suprema Corte, em sede de
habeas corpus, veda a dilacao probatéria.

4. Agravo regimental desprovido."

(STF — HC 205.275-AgR/DF — Rel. Min. EDSON FACHIN — Segunda
Turma — j. em 22/04/2022 — DJe de 08/06/2022);

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL. REALIZAGAO
DE EXAME CRIMINOLOGICO. REEDUCANDO QUE
APRESENTOU HISTORICO PRISIONAL CONTURBADO. DECISAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE.
REEXAME DO COTEJO FATICO-PROBATORIO.
INADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO NAO PROVIDO.
1. Nao configura constrangimento ilegal que ampare pedido de
habeas corpus decisdo que, de forma fundamentada, determina a
realizagdo de exame criminoldgico.

2. Concluir de forma contraria a decisdo na qual se entendeu
que o paciente nao teria atendido aos pressupostos subjetivos
necessarios a progressio demandaria o reexame do cotejo
fatico-probatério dos autos, o qual é inviavel na via estreita do
habeas corpus.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STF — HC 207.740-AgR/SP — Rel. Min. DIAS TOFFOLI — Primeira
Turma — j. em 04/04/2022 — DJe de 26/05/2022).

Igualmente, os precedentes do Superior Tribunal de Justica:

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO.
FALTA GRAVE. DESOBEDIENCIA. INEXIGIBILIDADE DE
CONDUTA DIVERSA. ABSOLVICAO. DESCLASSIFICACAO PARA
FALTA MEDIA OU LEVE. REVOLVIMENTO DE PROVAS. VIA
INADEQUADA. PERDA DOS DIAS REMIDOS. LIMITACAO A 1 (UM
DIA). DECISAO DE 1° GRAU QUE NADA MENCIONA A RESPEITO
DO TEMA. AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

[...]

2. Revisar os elementos de prova para concluir pela atipicidade
ou pela desclassificagcdo da falta grave exigiria o revolvimento
do contexto fatico-probatério, procedimento incompativel com a
estreita via do habeas corpus, na qual nao se admite dilacao
probatdria.

3. Nao ha interesse de agir no que diz respeito a alegagéo defensiva
quanto a perda dos dias remidos, ndo determinada pela Jurisdicdo
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Estadual.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ — AgRg no HC 748.272/MS — Rel. Min. Antonio Saldanha
Palheiro — Sexta Turma — j. em 13/02/2023 — DJe de 16/02/2023);

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. CONDENACAO TRANSITADA EM
JULGADO. WRIT SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL.
INADMISSIBILIDADE. ALEGACAO DE NULIDADE OCORRIDA NA
SESSAO DE JULGAMENTO DO TRIBUNAL DO JURI. QUESTAO
NAO SUSCITADA NO MOMENTO OPORTUNO. PRECLUSAO.
ART. 571, VIII, DO CPP. ART. 563 DO CPP. PRINCIPIO DO PAS DE
NULLITE SANS GRIEF. SUMULA N. 523 DO STF. DISCORDANCIA
DA ATUACAO DA DEFESA ANTERIOR. NULIDADE PROCESSUAL.
AUSENCIA. PARCIALIDADE DO JUIZ-PRESIDENTE EM PLENARIO
DO JURI. AUSENCIA DE FLAGRANTE IMPARCIALIDADE
VERIFICADA DE PLANO. DESCONSTITUICAO DA CONCLUSAO
DA CORTE ESTADUAL. REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

[...]

8. A desconstituicio da conclusao alcangada pelo Tribunal
estadual, a fim de concluir pela suposta nulidade, qual seja,
parcialidade do Juiz, exigiria a toda evidéncia, ampla e profunda
valoracdo de fatos e provas, o que é sabidamente incompativel
com a via estreita do habeas corpus. Precedentes.

9. Habeas corpus ndo conhecido."

(STJ — HC 780.310/MG — Rel. Min. Ribeiro Dantas — Quinta Turma
—j. em 14/02/2023 — DJe de 22/02/2023);

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. DOSIMETRIA. PEDIDO DE APLICACAO DA
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO §4° DO ART. 33
DA LEI DE DROGAS. HISTORICO DE ATOS INFRACIONAIS.
ELEMENTO IDONEO A AMPARAR O AFASTAMENTO DO
PRIVILEGIO. ALTERACAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE.
NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

lll - Ademais, qualquer incursao que escape a moldura fatica ora
apresentada, demandaria inegavel revolvimento féatico-
probatério, ndo condizente com os estreitos lindes deste atrio
processual, agdo constitucional de rito célere e de cognicido
sumadaria.

Agravo regimental desprovido."

(STJ — AgRg no HC 772.536/MG — Rel. Min. Messod Azulay Neto —
Quinta Turma — j. em 07/02/2023 — DJe de 22/02/2023);

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBOS
MAJORADOS. PLEITO DE RECONHECIMENTO DA
CONTINUIDADE DELITIVA. REQUISITOS AUSENTES.
INEXISTENCIA DE HOMOGENEIDADE NA MANEIRA DE
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EXECUCAO DOS DELITOS. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

3. Nao é possivel, na via exiqgua do habeas corpus, proceder ao
amplo reexame dos fatos e das provas para reconhecer a
continuidade delitiva, sobretudo se a instancia a quo, soberana
na analise da matéria fatica dos autos, ficou convicta quanto a
existéncia de reiteragdo na pratica criminosa, como verificado
no caso em aprego.

4. Agravo regimental desprovido."

(STJ — AgRg no HC 755.624/RS — Rel. Min. Laurita Vaz — Sexta
Turma — j. em 28/11/2022 — DJe de 02/12/2022).

Portanto, adiro ao entendimento de que nao se deve banalizar
o instituto do "habeas corpus", sem se olvidar da sua indole de garantia
constitucional. E que o seu irrestrito manuseio tende a comprometer a
aplicabilidade do instituto, que reclama requisitos préprios viabilizadores da
sua celeridade e da sua eficacia. Em suma, o "habeas corpus" néo serve para
sanar todas as mazelas do sistema processual penal e a sua banalizacéao,
consoante entendimento atual das Cortes Superiores, ¢é diretriz que
compromete a eficacia do remédio constitucional e que deve ser vista com
reservas. Afastada, ademais, qualquer possibilidade de concessao de "habeas
corpus" de oficio (conclusdo esta que guarda fina sintonia com os recentes
julgados do Superior Tribunal de Justica, que entendem pela
imprescindibilidade de exame, pela Corte de Origem, sobre eventual flagrante
ilegalidade que justificaria a concessao de ordem de oficio, dos quais destaco
o seguinte precedente: HC 830.022/MG — Rel. Min. Ribeiro Dantas — j. em
29/06/2023 — DJe de 03/07/2023).

Sem mais.
Nesses termos, INDEFIRO, liminarmente, este "habeas

corpus", por absoluta auséncia de condigdes minimas, inclusive, para o seu

conhecimento. Forte, outrossim, no art. 248, do RITJSP.
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Intimem-se a Procuradoria-Geral de Justica e a defesa.

E como voto.

Desembargador AIRTON VIEIRA
Relator
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