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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao / Remessa Necessaria
n°® 1000846-78.2017.8.26.0042, da Comarca de Altinopolis, em que ¢ apelante
MUNICTPIO DE SANTO ANTONIO DA ALEGRIA e Recorrente JUIZO EX OFFICIO,
¢ apelada CLARO S/A.

ACORDAM, em 14* Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Por maioria, mantiveram o resultado do
julgamento anterior, nos termos do voto do Relator designado.", de conformidade com o
voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores REZENDE
SILVEIRA, vencedor, WALTER BARONE, vencido, REZENDE SILVEIRA
(Presidente), GERALDO XAVIER, JOAO ALBERTO PEZARINI E OCTAVIO
MACHADO DE BARROS.

Sdo Paulo, 10 de abril de 2025

REZENDE SILVEIRA
RELATOR DESIGNADO

Assinatura Eletronica
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APELAGCAO E REMESSA NECESSARIA N°
1000846-78.2017.8.26.0042

RECORRENTE/APELANTE: JUiZO EX OFFICIO E MUNICIiPIO DE
SANTO ANTONIO DA ALEGRIA

APELADO: CLARO S.A.
COMARCA: ALTINOPOLIS
VOTO N° 35242

EMENTA

APELACAO E REMESSA NECESSARIA -~
ANULATORIA DE DEBITO FISCAL- Taxa de
Licencga para localizagcdo e funcionamento das torres
e antenas de transmissdo e recepcdao de dados e voz
— Acordao que, em juizo de conformidade,
modificou o resultado do julgamento anterior, para
negar provimento a apelacdo e a remessa necessaria,
por ser indevida a taxa cobrada - Interposi¢dao de
Recurso Extraordinario — Devolucdo dos autos a
Turma Julgadora, para realizagdo do juizo de
conformidade tendo em vista o julgamento do mérito
do ARE n° 1.370.232/SP, Tema n°® 1235, STF, DlJe
13.09.2022, que fixou a seguinte tese: “E
inconstitucional a Lei 13.756/2004 do Municipio de
Sao Paulo, por configurar invasdo & competéncia
privativa da Uniao para legislar sobre
telecomunicacdes e radiodifusdao (artigo 22, IV, da
Constituicao Federal)" - Hipo6tese de manutengao do
resultado do julgamento, por ndo ser o caso de
aplicacdo do Tema 1235 do STF na solu¢do da
controvérsia.

Vistos.

Ao relatéorio constante do acoérdédo de fls.
279/282, desta 142 Céamara, acrescenta-se que o Presidente da
Secdo de Direito Publico proferiu o despacho de fls. 294/296,
determinando a devolugdo dos autos a esta Turma Julgadora, a fim
de que realize o juizo de conformidade tendo em vista o
julgamento do mérito do ARE n° 1.370.232/SP, Tema n° 1235,
STF, DJe 13.09.2022, que fixou a seguinte tese: “E
inconstitucional a Lei 13.756/2004 do Municipio de S&o Paulo, por
configurar invasdo a competéncia privativa da Unido para legislar
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sobre telecomunicagbes e radiodifusdo (artigo 22, 1V, da

nmn

Constituicdo Federal)".
E o relatério.

E o caso de manutencdo do julgamento anterior,
estampado no acordao de fls. 279/282, que modificou o julgamento
estampado no acérdao de fls. 130/136, integrado pelo acérdao de
fls. 177/182, para negar provimento aos recursos de apelagao e
remessa necessaria, aplicando a modulagdao dos efeitos da
inconstitucionalidade, reconhecida no julgamento do Tema 919
pelo Supremo Tribunal Federal.

O julgamento do Supremo Tribunal Federal no
ARE n°® 1.370.232/SP, Tema n°® 1235, STF, DJe 13.09.2022, fixou a
seguinte tese: “E inconstitucional a Lei 13.756/2004 do Municipio
de S&o Paulo, por configurar invasdo a competéncia privativa da
Unido para legislar sobre telecomunica¢cbées e radiodifusdo (artigo
22, 1V, da Constituicdo Federal)”, que nao se aplica aos limites da
solucdo da controvérsia.

E no corpo do acérdao do ARE 1.370.232/SP, o
Relator Ministro Luiz Fux menciona que: “Anoto, desde logo, que néo
se questiona, nestes autos, os limites da competéncia tributaria dos
Municipios para instituicdo de taxas de fiscalizacdo em atividades
inerentes ao setor de telecomunicagcbes, de modo que a presente
controvérsia ndo se confunde com a questdo pendente de analise no
Recurso Extraordinario 776.594, Rel. Min. Dias Toffoli (Tema 919 da
Repercussédo Geral).”

No caso concreto, a agcao anulatéria foi ajuizada
antes da publicacdo da ata de julgamento do Tema 919 pelo
Supremo Tribunal Federal, que prevalece sobre o Tema 1235 e,
portanto, a taxa foi considerada indevida e nado se refere a lei
paulistana, em consonancia com ambos o0s entendimentos
firmados.

Diante do exposto, meu voto é pela manutengao
do resultado do julgamento.

REZENDE SILVEIRA
Relator designado
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