o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000445007

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2072813-20.2025.8.26.0000, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ agravante WILSON
ROBERTO DE LIMA, ¢ agravado MUNICIPIO DE SOROCABA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores EURIPEDES FAIM
(Presidente) E ERBETTA FILHO.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
RAUL DE FELICE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de instrumento n°® 2072813-20.2025.8.26.0000.
Agravante: Wilson Roberto de Lima.
Agravada: Prefeitura Municipal de Sorocaba.

Comarca: Sorocaba.

VOTO N° 24799

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

1. Agravo de instrumento interposto por Wilson Roberto de
Lima contra decisdo que rejeitou impugnacdo ao
cumprimento de sentenca de honorarios advocaticios
sucumbenciais, proposto pela Prefeitura Municipal de
Sorocaba. O agravante alega inexigibilidade dos honorarios
devido a adesdo ao Programa de Recuperagdo Fiscal -
REFIS antes do transito em julgado do acérdao, e excesso
de execugdo por erro na base de calculo.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em (i) a inexigibilidade
dos honorarios advocaticios devido a adesdo ao REFIS e (ii)
o alegado excesso de execugdo por erro na base de calculo
dos honorarios.

III. Razdes de Decidir

3. A adesio ao REFIS nao afeta a exigibilidade dos
honorarios advocaticios fixados na sentenga, pois os
embargos a execugdo s3o a¢do autdbnoma e nao ha previsao
de compensagdo na Lei Municipal n® 11.591/2017. 4. A base
de calculo dos honorarios deve ser o valor do débito
executado corrigido, conforme determinado no acérdao
exequendo, e ndo o valor consolidado no REFIS.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido. Tese de julgamento: 1. Honorarios
advocaticios podem ser fixados tanto na execucdo quanto
nos embargos a execugdo, por serem agdes autonomas. 2. A
adesao ao REFIS ndo interfere na base de calculo dos
honorarios advocaticios fixados judicialmente.

Legislagdo Citada:

Codigo de Processo Civil, art. 85.

Lei Municipal n® 11.591/2017, art. 2°, §1° e art. 5°, inciso L.
Jurisprudéncia Citada:

STJ, REsp n° 1.520.710/SC, Tema 587.

TJSP, Al n° 2043339-38.2024.8.26.0000, Rel. Des. Octavio
Machado de Barros, 14* Camara de Direito Publico, j.
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13/3/2024.

TISP, AP n° 3002938-06.2013.8.26.0019, Rel. Des.
Fernando Figueiredo Bartoletti, 18" Camara de Direito
Publico, j. 30/11/2022.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por WILSON
ROBERTO DE LIMA em face da decisdo de fls. 77/78, integrada a fls. 95 ¢
110 que, nos autos do cumprimento de sentenga de honorarios advocaticios
sucumbenciais, proposto pela PREFEITURA MUNICIPAL DE
SOROCABA, rejeitou a impugnag¢ao apresentada.

O agravante sustenta a inexigibilidade dos honorarios, uma
vez que aderiu ao Programa de Recuperacdo Fiscal - REFIS em novembro de
2017, antes do transito em julgado do acérdao exequendo em 18/12/2017; o
débito objeto da novacdo pactuada englobou os honorarios; a Lei Municipal
que instituiu o REFIS n° 11.591/2017, estabelece a consolida¢do de todo o
montante, incluindo multas, juros, honorarios e demais encargos (artigo 2°, §
1°), ndo se tratando de pretensdo de compensagdo entre os honorarios fixados
em sede de embargos a execucdo e os incluidos no acordo; ha excesso de
execucdo em virtude de erro na base de célculo, que utilizou o valor do débito
executado ao invés do valor do débito consolidado no ambito do referido
programa. Requer a concessdo da tutela recursal e o provimento do recurso

para que a impugnagao seja acolhida, extinguindo o incidente.

Desnecessaria a intimacdo da parte contraria para

apresentacdo de contraminuta, em razdo da auséncia de prejuizo.
E O RELATORIO.

O recurso nao comporta provimento.

o

Cuida-se de cumprimento de sentenca n
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0017726-63.2019.8.26.602, proposto pela Prefeitura Municipal de Sorocaba
em face de Wilson Roberto de Lima, objetivando o recebimento de
honorarios advocaticios sucumbenciais no valor de R$ 48.510,78 (junho/2019)

- fls. 1/5 dos autos de origem.

A sentenga julgou improcedentes os embargos a execucao
fiscal n® 3000553-82.2013.8.26.0602 e condenou o embargante ao pagamento
das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios fixados em 10%

sobre o valor do débito executado corrigido.

O acordao de fls. 17/24, proferido por esta 15 Camara de
Direito Publico, negou provimento ao recurso de apelagdo interposto pelo
embargante ¢ majorou os honorarios em um ponto percentual, totalizando a
verba honoraria de 11%, com transito em julgado ocorrido em 18/12/2017 (fls.

26).

O executado apresentou impugnacao a fls. 47/57, alegando a
inexigibilidade da cobranga, pois apos o julgamento dos embargos aderiu ao
Programa de Recuperacdo Fiscal do Municipio - REFIS, cujo acordo ja
englobou os honorarios de R$ 23.536,64, devidamente quitados e excesso de
execugdo de R$ 21.653,22 (maio/2022), conforme planilha de fls. 58, em razao
de erro na base de calculo, que considerou o valor do débito executado ao

invés do valor do débito objeto do acordo.

A decisdo agravada rejeitou a impugnacdo, afastando a
alegacdo de inexigibilidade, ao fundamento de que cabe ao vencido suportar as
custas, despesas ¢ honorarios em qualquer grau de jurisdi¢ao (artigo 85, caput,
do Coédigo de Processo Civil); os embargos a execucdo constituem agdo
autonoma e nao guardam relacdo com a quitacdo extrajudicial, admitindo-se
inclusive a imposi¢ao de honorarios tanto na execugdo quanto nos embargos,

inexistindo previsdo de compensagdo na Lei municipal n°® 11.591/2017 que
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instituiu o REFIS; ademais, a adesdao ocorreu apoés a confirmagdo da sentenca
pelo Tribunal, com a majoracao dos honorarios; rechagou, também, a alegacao
de excesso de execugao, asseverando que a base de calculo dos honorarios nao
¢ o valor acordo no REFIS, mas sim o valor da causa original, o qual foi

utilizado de parametro na formagao do titulo executivo judicial.

E pacifico o entendimento de que, em se tratando de acdo
julgada improcedente, como ¢ o caso sub judice, cabe o arbitramento de
honorérios em favor da parte vencedora, conforme artigo 85, caput, do CPC,
in verbis: “A senten¢a condenard o vencido a pagar honorarios ao advogado

do vencedor”.

A sucumbeéncia encontra-se regulada no artigo 85 do CPC e
esta contida no principio da causalidade, segundo o qual aquele que deu causa
a instauracdo do processo judicial deve arcar com as despesas dele

decorrentes.

O agravante ingressou no Programa REFIS, nos termos da Lei
Municipal n°® 11.591/2017, permitindo a quitagdo extrajudicial dos débitos

inscritos em divida ativa.

O artigo 2° §1°, dessa lei dispde que os débitos incluidos no
REFIS serdao consolidados tendo por base a data da formalizagao do pedido de
ingresso, definindo como montante do débito, “a somatoria do valor principal
inscrito em divida ativa, ou seu saldo, acrescido de multa, juros de mora,

honoradrios advocaticios e demais encargos” e, por consolidacdio “a

somatoria de todos os montantes existentes em um mesmo registro de cadastro

fiscal”.

O artigo 5° inciso I, prevé que a concessdo dos beneficios

[13

previstos na norma ndo dispensa, hipotese de débitos ajuizados, o
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pagamento das custas e dos emolumentos judicias e, ainda, os honordrios

advocaticios fixados na respectiva acdo judicial...”.

E evidente que o valor pago pelo embargante ao aderir ao
REFIS, no valor de R$ 23.536,64 (fls. 32/34), diz respeito apenas aos
honorarios fixados na execugdo fiscal ajuizada para a cobranca do crédito
tributario, ndo havendo confusao com aqueles devidos na agdo proposta pelo

contribuinte, como na hipétese dos autos.

O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Tema
Repetitivo n° 587 (REsp n° 1.520.710/SC), fixou a tese de que os honorarios
advocaticios podem ser fixados tanto na ac¢do de execu¢do, quanto nos
embargos a execugdo, por se tratarem de acgdes autonomas, desde que

observado o limite maximo legal.

Os honorarios possuem naturezas distintas e ndo se
compensam, ja que a acao de embargos a execuc¢ao trata-se de acdo autdbnoma.
Ademais, nao ha previsdao na Lei Municipal n® 11.591/2017, que instituiu o

Programa REFIS.

Além disso, a adesao ao REFIS foi realizada em novembro de
2017 (fls. 31), depois de confirmada a sentenga de improcedéncia, com a
majoracao dos honorarios advocaticios sucumbenciais por este Tribunal (fls.
17/24) e noticiada nos autos dos embargos apds o transito em julgado (fls. 26 ¢

30).

Assim, fica afastada a tese de inexigibilidade da cobranca dos

honorarios.

Como ja decidiu este Tribunal:
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO - Cumprimento de senten¢a -
Honorarios advocaticios - Adesdo ao Programa de
Recuperaciao Fiscal - REFIS - Decisdo que rejeita a
impugnacdo ao cumprimento de sentenca por se tratar de
honordarios de sucumbéncia arbitrados nos embargos a
execugdo - Possibilidade - Verba honordria devida por ndo
estar prevista na LCM 1.432/21, que instituiu o REFIS -
Execugdo e embargos a execu¢do que constituem agoes
autonomas - REsp. 1520710/SC - Decisdo mantida” (Al n°
2043339-38.2024.8.26.0000, Rel. Des. Octavio Machado de
Barros, 14* Camara de Direito Publico, j. 13/3/2024).

“Apelacdo - Embargos a Execu¢do Fiscal - IPTU -
Exercicios de 2007 a 2010 - Sentenca que julgou
improcedentes os embargos e condenou os embargantes em
honordarios sucumbenciais - Insurgéncia dos embargantes -
Alegacdo que aderiram ao programa de parcelamento do
débito tributdario instituido pela LM n° 6.024/2017 com a
inclusdo dos honordarios "Bis in idem' afastado -
Honorarios sucumbenciais fixados em sede de embargos a
execugdo que ndo se confundem com aqueles arbitrados na
execucdo fiscal propriamente dita - Precedente do C. STJ
no julgamento do REsp n° 1.520.710/SC (Tema 587) -
Observincia do principio da causalidade - Condenagcdo em
honordarios devida - Recurso ndo provido” (AP n°
3002938-06.2013.8.26.0019, Rel. Des. Fernando Figueiredo
Bartoletti, 18* Camara de Direito Publico, j. 30/11/2022).

Por fim, a quitagcdo do débito exequendo, em virtude da

adesdo do devedor no REFIS nao interfere na base de calculo dos honorarios
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advocaticios fixados no processo judicial, como pretende o agravante, nao
havendo fundamento para adocdo do valor consolidado no REFIS em
detrimento do valor expressamente determinado no acérddo exequendo, ou
seja, do valor do débito executado corrigido, tal como cobrado pelo municipio

exequente.

Dessa forma, impde-se a manutencao da decisdo agravada, tal

como proferida.

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso, nos termos

no voto.

Raul De Felice
Relator
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