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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1019597-47.2024.8.26.0405, da Comarca de Osasco, em que ¢ apelante
FRANCISCO FELIX DO NASCIMENTO, ¢ apelado BANCO BRADESCO
FINANCIAMENTOS S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 37* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO CELSO
DA SILVA (Presidente sem voto), PEDRO KODAMA E JOSE WAGNER DE
OLIVEIRA MELATTO PEIXOTO.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
SERGIO DA COSTA LEITE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio n° 1019597-47.2024.8.26.0405

Apelante/Autor: FRANCISCO FELIX DO NASCIMENTO
Apelado/Réu: BANCO BRADESCO S/A

Comarca: Osasco — 5* Vara Civel

Juiza de 1° Instancia: Gilvana Mastrandéa de Souza

Voto n° 1.916

APELACAO. Agao revisional. Determinagdo de emenda
para a regularizagdo da representagdo processual e juntada
de documentos comprovando a hipossuficiéncia alegada ndo
atendida. R. sentenga de extingdo do processo, sem
resolucdo do mérito, a restar indeferida a peti¢do inicial.
Recurso que ndo impugna os fundamentos que ensejaram a
extingdo, configurando-se evidente violagdo ao principio da
dialeticidade. Recurso ndo conhecido.

Trata-se de apela¢iio interposta por FRANCISCO FELIX DO
NASCIMENTO nos autos da a¢ao revisional de contrato que move em face do BANCO
BRADESCO S/A.

Adotado o relatorio da r. sentenca que indeferiu a peti¢ao inicial e julgou
extinto o feito, sem resolucdo do mérito, de folhas 54/56, contou o dispositivo com a
seguinte redagao:

Isto posto, INDEFIRO A PET]CANO INICIAL e JULGO EXTINTO o
processo, sem julgamento do mérito, nos termos do artigo 485, inciso I do
Codigo de Processo Civil.

Sem sucumbéncia diante da auséncia de contraditorio.

Ante a auséncia de juntada dos documentos determinados as fls. 42/45,
indefiro o beneficio da justica gratuita.

Havendo recurso de apelagdo, cite-se o réu para resposta (artigo 331, § 1°,
CPC).

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com as cautelas e
anotagoes de praxe.

Recorre o autor aduzindo, em sintese, que o seu advogado integra escritorio
que maneja agdes em massa, com o objetivo de rever contratagdes ilegitimas. Todos os
documentos indispensaveis para a propositura da a¢do foram apresentados. Recebe renda
liquida inferior a 3 salarios-minimos, fazendo jus a gratuidade de justica. O grande niimero
de clientes atendidos impde o deferimento de prazo apto a realizagdo de contato e obtencdo
da documentagdo necessaria. Necessaria a distingdo entre demandas repetitivas e litigancia
predatoria, integrando o presente feito a primeira de tais hipdteses. Inconcebivel que o
Poder Judiciario atue em favor da parte contraria, com mecanismo de monitoramento de
perfil de demandas que cerceia o direito de defesa os direitos da parte autora. A relacdo ¢é de
consumo, ensejando a inversdo do 6nus da prova. Pede a reforma da r. sentenca (folhas
70/75).
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O agravado apresentou contrarrazdes ao recurso, requerendo, em suma, o
seu ndo provimento (folhas 79/81).

Determinado o recolhimento em dobro do preparo, bem como a
manifestagdo da parte recorrente quanto a eventual ofensa ao principio da dialeticidade
recursal (folha 93), limitou-se o apelante a juntar a guia de recolhimento do preparo (folhas
97/99).

E O RELATORIO.
O recurso ndao comporta conhecimento.

Trata-se de agdo revisional ajuizada por FRANCISCO FELIX DO
NASCIMENTO em face do BANCO BRADESCO S/A, referente ao contrato de
empréstimo, na modalidade de consignado com recursos livres, para o financiamento do
valor de R$ 3.546,00 (contrato n.° 779536177). Alega a abusividade dos juros
remuneratorios, que ultrapassariam a média do mercado.

Determinada a apresentacdo de documentos para a comprovagdo da
condicdo de hipossuficiéncia e a regularizagdo da representagdo processual (folhas 42/45), o
apelante se limitou a sustentar a regularidade do instrumento de mandato anexado e a
apontar que os documentos anexados ja seriam suficientes para o deferimento da gratuidade
(folhas 50/53), ensejando a prolacdo da r. sentenga de extingdo ora atacada (folhas 54/56).

A analise das razdes recursais permite verificar que se encontram
dissociadas dos fundamentos que ensejaram a extingdo decretada, o que torna o
conhecimento do presente recurso inadmissivel.

De modo extremamente genérico o apelante se limita a afirmar ndo se
verificar a litigdncia predatoria, inexistindo fundamento para a ndo tramitagdo regular da
acao.

Nao foi langada sequer uma linha acerca do fundamento que ensejou o
decreto de extingdo, ou seja, a irregularidade da representacdo processual do recorrente.

Ainda foi concedida, nesta Instincia, oportunidade para eventual
esclarecimento pelo recorrente, que permaneceu silente quanto a tal questdo (folhas 93 e
97), apresentando depois peticdo incompreensivel, diante dos comandos proferidos, no
sentido de que estaria providenciando a documentagdo necessaria, necessitando de prazo
adicional de 10 dias para tanto (folha 101). Nao ha determinagdo, agora, de apresentacdo de
qualquer documento.

Ausente, pois, impugnag@o no recurso ao fundamento que ensejou o decreto
de extingdo, ndo pode ser o mesmo conhecido, nos termos do artigo 932, inciso III, do
Cddigo de Processo Civil:

Art. 932. Incumbe ao relator:

1l - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha
impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

Ante o exposto, pelo meu voto, ndo se conhece do recurso, por violagdo ao
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principio da dialeticidade, nos termos do artigo 932, inciso III, do Cédigo de Processo Civil.

Ofertadas contrarrazdes pela parte contraria, arcard o autor com O
pagamento das custas e despesas processuais, bem como de honorarios advocaticios,
arbitrados no valor de R$ 1.300,00 (mil e trezentos reais), com fundamento no artigo 85,
paragrafo 8°, do Codigo de Processo Civil, a ser corrigido monetariamente desde a presente
data pelos indices constantes da Tabela de Atualizagdo do Tribunal de Justigca deste Estado,
bem como acrescido de juros de mora desde o transito em julgado da presente, computados
nos termos do artigo 406, paragrafo 1°, do Codigo Civil.

SERGIO DA COSTA LEITE
Relator
(Assinatura Eletronica)
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