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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1009473-04.2018.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante DENIS
MARQUES DOS SANTOS, sdo apelados ESTADO DE SAO PAULO e SAO PAULO
PREVIDENCIA - SPPREV.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 7* Camara de Direito Publico
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: readequaram o
Acordao. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores FRANCISCO
SHINTATE (Presidente), EDUARDO GOUVEA E MONICA SERRANO.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
FRANCISCO SHINTATE

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1009473-04.2018.8.26.0053

Apelante: Denis Marques dos Santos

Apelados: Estado de Sao Paulo e Sao Paulo Previdéncia - Spprev

Interessados: Diretor da Divisido de Administracao de Pessoal - DAP e Presidente
da Sao Paulo Previdéncia - SPPrev

Comarca: Sao Paulo - 3" Vara de Fazenda Publica

Juiz de Direito: Fausto Seabra

Numero de origem: 1009473-04.2018.8.26.0053

VOTO N° 12112

APELACAO CIVEL - Juizo de conformidade — Mandado de
seguranga — Aposentadoria especial de policial civil —
Integralidade e paridade dos proventos — Ingresso do servidor
antes da EC 41/03 e da EC 47/05 — Preenchimento dos
requisitos da LC n® 51/1985 — Acorddo em conformidade com a
tese fixada no Tema 1.019/STF — Necessidade, contudo, de
readequar parcialmente o acoérddo ao item ‘“2” do Tema
1.307/STF e a nova redagdo do Tema 21 deste E. Tribunal —
Acordao parcialmente readequado.

1. Trata-se de mandado de seguranca impetrado por Denis
Marques dos Santos em face de ato do Diretor da Divisao de Administracdo de Pessoal
— DAP e do Presidente da Sao Paulo Previdéncia — SPPREV, objetivando a declaragdo
ao direito liquido e certo a aposentadoria especial voluntaria, com integralidade e

paridade dos proventos.

A sentenga de fls. 242/247 denegou a seguranga, decisdo contra
a qual fora interposto recurso pelo autor (fls. 248/260), ao qual dado provimento por

esta Camara (fls. 335/342).

Apelagao Civel n° 1009473-04.2018.8.26.0053 - Voto n® 12112 2/6
GVC



:ﬁE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

Contra o v. aresto, a SPPREV interpds recurso extraordindrio
(fls. 348/368), cujo transito foi sobrestado pelo Presidente da Se¢do de Direito Publico
(fls. 640), para aguardar o julgamento do Recurso Representativo de Controvérsia no

processo n° 1058511-77.2021.8.26.0053 (Tema 1.307/STF).

Publicado o acordao pela Suprema Corte, e diante do
reposicionamento deste Egrégio Tribunal de Justica no IRDR 21, o Presidente da Se¢ao
de Direito Publico encaminhou os autos a este relator (fls. 678/682), a fim de que

realizasse juizo de conformidade, quanto a paridade.
E o relatorio.
2. O v. acordao merece readequacdo parcial.

A Lei Complementar Federal n® 51/1985, que dispde sobre a

aposentadoria do servidor publico policial, estabelece que:

Art. 1° O servidor publico policial sera aposentado:

11 - voluntariamente, com proventos integrais, independentemente da idade:
a) apos 30 (trinta) anos de contribui¢do, desde que conte, pelo menos, 20
(vinte) anos de exercicio em cargo de natureza estritamente policial, se
homem;

b) apos 25 (vinte e cinco) anos de contribui¢do, desde que conte, pelo
menos, 15 (quinze) anos de exercicio em cargo de natureza estritamente
policial, se mulher.

No caso dos autos, o autor ingressou no servico publico no
cargo de escrivdo de policia em 23/07/1990, contribuindo a previdéncia geral desde
1984, de modo que, segundo a contagem de tempo de contribuicdo (fls. 17/18), em
19/10/2017, contava com mais de 30 (trinta) anos de contribui¢do, e mais de 20 (vinte)

anos de servico estritamente policial.
A proposito do assunto, quando do julgamento do IRDR n° 21

(processo n° 0007951-21.2018.8.26.0000), a Turma Especial deste E. Tribunal de
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Justica entendeu que:

“Para os policiais civis que se encontravam em exercicio na data da
publicacdo da Emenda Constitucional n° 41/03, o cumprimento dos
requisitos da Lei Complementar n° 51/85 assegura o direito a
aposentadoria _com_proventos integrais, correspondentes a totalidade da
remuneragdo do servidor no cargo efetivo em que se der a aposentadoria, e
a _paridade _de reajustes destes, considerada a remuneracdo dos servidores
em atividade, nos termos do pardgrafo unico do art. 6° e do art. 7° da
referida Emenda Constitucional”.

Na mesma linha, por ocasido do Tema 1.019, o Supremo

Tribunal Federal fixou a seguinte tese:

O servidor publico policial civil que preencheu os requisitos para a
aposentadoria especial voluntaria prevista na LC n° 51/85 tem direito ao
cdlculo de seus proventos com base na regra da integralidade e, quando
também previsto em lei complementar, na regra da paridade,
independentemente do cumprimento das regras de transicdo especificadas
nos arts. 2° e 3° da EC 47/05, por enquadrar-se na excegdo prevista no art.
40, § 4° inciso I, da Constitui¢do Federal, na redagdo anterior a EC
103/19, atinente ao exercicio de atividade de risco.

A respeito das regras de transicdo, o acordao de fls. 335/342

assim tratou:

“Acerca deste tema, e antes do advento do RE 1.162.672, acima citado, esta
C. Cdmaral entendia pela necessidade de observincia das regras de
transicdo contidas no art. 6°da EC 41/03 e art. 3°da EC 47/05, ressalvada a
existéncia de Lei Complementar que fixasse condi¢des diversas, como na
hipotese dos autos. Sendo assim, desde que o servidor houvesse ingressado
no_servico publico em momento_anterior a EC n.° 41/03, considerar-se-ia
para _fins de andlise do direito a paridade e a integralidade tio somente os
critérios estipulados pela LC n.° 51/85.

A posicdo deste orgdo fraciondrio, como se vé, agora encontra respaldo na
tese fixada em repercussio geral que expressamente afastou a necessidade
de ""cumprimento _das regras de transicdo especificadas nos arts. 2° e 3° da
EC 47/05, por enquadrar-se na excecio prevista no_art. 40, § 4° inciso 11,
da_Constituicdo Federal, na redacio_anterior a EC 103/19, atinente ao
exercicio de atividade de risco”.” (g.n.).

Tendo em vista que o servidor: (a) ja se encontrava em exercicio
na data da publicacdo da Emenda Constitucional n® 41/03, considerando a data de seu
ingresso; (b) preencheu os requisitos para a aposentadoria especial voluntaria de que
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tratava a Lei Complementar n° 51/85, enquadrando-se em hipotese de excegdo prevista
no art. 40, § 4°, inciso II, da Constituicdo Federal, na redagao anterior a EC 103/19, faz
jus ao calculo de seus proventos na integralidade e na paridade, independentemente do
cumprimento das regras de transi¢do especificadas nos arts. 2° e 3° da EC 47/05,

verificando-se, assim, a conformidade do v. aresto com a tese fixada no Tema 1.019 do

STF.

Nao obstante, por ocasido do Tema 1.307, a respeito da

paridade, a Suprema Corte fixou a seguinte tese:

1. E infraconstitucional a controvérsia sobre o direito a paridade de servidor
publico policial civil que preencheu os requisitos para a aposentadoria
especial prevista na Lei Complementar n° 51/1985; 2. E nulo o acérdio que
garante a paridade para aposentadoria especial de policial civil sem
examinar a legislagdo do ente federativo ao qual pertenca o servidor.

A luz do tema 1.307/STF, a Turma Especial deste E. Tribunal de
Justi¢a, readequou parcialmente o acérddao de julgamento do Tema 21, para integrar o
fundamento, em conformidade com o item 2 do Tema 1.307/STF, fixando a seguinte

tese:

“Para os policiais civis que se encontravam em exercicio na data da
publicagdo da Emenda Constitucional n° 41/03, o cumprimento dos
requisitos da Lei Complementar n° 51/85 assegura o direito a aposentadoria
com proventos integrais, correspondentes a totalidade da remuneracdo do
servidor no cargo efetivo em que se der a aposentadoria, e a paridade de
reajustes destes, considerada a remuneracdo dos servidores em atividade,
nos termos do art. 135 da Lei Complementar Estadual n° 207/79 e do
art.232 da Lei 10.261/1968.”

No que diz respeito exclusivamente a paridade, portanto, ha
necessidade de readequagdo parcial do acérdao, apenas para que se dé o fundamento

legal.

Assim, em atencao ao artigo 135 da Lei Organica da Policia do
Estado de Sao Paulo (Lei Complementar Estadual n

© 207/79), que prevé aplicagdo subsidiaria, naquilo que nao
conflitar, da Lei n° 10.261/1968 (Estatuto dos Funcionarios Publicos Civis do Estado),
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fundamento a concessdo da paridade ao servidor no disposto no artigo 232 do
Estatuto dos Funcionarios Publicos Civis do Estado: “Qualquer alteracdo do
vencimento ou remunerac¢do e vantagens percebidas pelo funcionario em virtude de

medida geral, sera extensiva ao provento do aposentado, na mesma propor¢do’.

3. Em face do exposto, readéqua-se parcialmente o acérdao, nos

termos da fundamentacao acima, mantido inalterado nos demais termos.

FRANCISCO SHINTATE
Relator

Apelagdo Civel n° 1009473-04.2018.8.26.0053 - Voto n® 12112
GVC

6/6



		2025-05-07T17:09:16-0300
	Not specified




