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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1009370-22.2024.8.26.0009, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante EDGAR
JULIANO FONSECA LIMA, ¢ apelado HS ADMINISTRADORA DE
CONSORCIO LTDA..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores COUTINHO DE
ARRUDA (Presidente) E CARLOS EDUARDO BORGES FANTACINI.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
MARCELO IELO AMARO

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 5514

APELACAO N° 1009370-22.2024.8.26.0009

COMARCA: SAO PAULO

APELANTE: EDGAR JULIANO FONSECA LIMA

APELADA: HS ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA.

ACAO DECLARATORIA DE RESCISAO DE NEGOCIO
JURIDICO CUMULADA COM PEDIDO DE
RESTITUICAO DE VALORES - Relagio de consumo -
Consorcio de bem imovel - Desisténcia pelo consorciado -
Sentenga de improcedéncia - Apelo do autor - Acolhimento
parcial - EXTINCAO DO NEGOCIO JURIDICO -
Inexisténcia de hipotese de rescisdo contratual por culpa ou
inadimplemento da requerida, em razdo da suposta auséncia
de informag¢des adequadas e propaganda enganosa -
Extin¢do da relagdo juridica gerada pela desisténcia do
autor - TAXA DE ADMINISTRACAO - Verbas devidas a
administradora do consorcio em decorréncia dos servigos
prestados - Devolugdo ainda que proporcional implicaria
em enriquecimento sem causa do consorciado - Cabimento
da cobranca do referido encargo até o encerramento do
grupo consorcial - DEVOLUCAO DOS VALORES -
Auséncia de interesse de agir, a rigor - Obrigag@o prevista
tanto no contrato firmado entre as partes quanto na Lei n°
11.795/2008, além de corresponder ao entendimento
jurisprudencial majoritario sobre a matéria - Inexisténcia de
noticia ou indicio de descumprimento, pela requerida, do
dever de restituicio dos valores nesses moldes -
CLAUSULA PENAL - Impossibilidade de presungio dos
prejuizos causados pela desisténcia do consorciado -
Inexisténcia de prova quanto aos danos efetivamente
suportados com a saida do autor do grupo de consorcio -
Sentenga parcialmente reformada, apenas para declarar a
abusividade da retengdo a titulo de clausula penal -
Demanda procedente, em parte - Manutencdo da
condenagdo do autor ao pagamento da totalidade das verbas
de sucumbéncia - Honorarios advocaticios - Majoragdo
descabida, nos termos do art. 85, § 11, do CPC (Tema 1059
do C. STJ) - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

A 1. sentenga proferida as fls. 155/160, de relatério adotado, julgou
improcedente a acdo declaratoria de rescisdo de negodcio juridico cumulada com pedido de
restituicdo de valores ajuizada por EDGAR JULIANO FONSECA LIMA em face de HS
ADMINISTRADORA DE CONSORCIO LTDA., condenando o autor, dessa forma, ao
pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, estes fixados em 10% do

valor atualizado da causa.
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O autor, em sintese, sustenta que a deducdo concernente a taxa de
administracdo deveria ter por base de céalculo somente a quantia relativa as parcelas
efetivamente pagas, ndo sobre o valor total do contrato. De outra parte, argumenta que a
demonstragdo de efetivo prejuizo ao grupo de consoércio seria imprescindivel a cobranga da
clausula penal. Alega ainda que a rescisao do contrato teria ocorrido por culpa exclusiva da
requerida, em razdo da auséncia de informacgdes adequadas sobre o negocio juridico e
propaganda enganosa. Por fim, aduz que a restituicdo dos valores envolvidos deveria
ocorrer em parcela tnica e em até 60 dias do encerramento do grupo. Nesses termos, requer

areforma da r. sentenga (fls. 163/180).

Recurso tempestivo, regularmente processado e preparado;

contrarrazoes as fls. 330/338.
E o relatério.
O recurso comporta parcial provimento.

De inicio, registre-se que a relacao juridica discutidas nos autos ¢é
de consumo, submetendo-se assim, especialmente, a Lei n°® 8.078/90, sem exclusdo das
normas pertencentes a ramos juridicos distintos, naquilo que for pertinente (didlogo das

fontes).

No caso dos autos, restou incontroverso que o autor aderiu a grupo
de consorcio de bem imoével em 14/03/2022 (contrato n° 00637537, Grupo 001100, Cota
1588, cf. fls. 64/66) e, apdés o pagamento de algumas parcelas, requereu a
desisténcia/cancelamento do contrato; na petigdo inicial, alegou que "(...) comegou a passar
por dificuldades financeiras e com isso ndo conseguiu adimplir os pagamentos vincendos,
eis que ndo detinha condi¢oes de continuar com o respectivo consorcio, haja vista

mudangas financeiras drdsticas que vieram a se fazer presente em seu cotidiano" (fl. 2).

Desse modo, em primeiro lugar, ndo ha que se falar em hipotese
de rescisdo contratual por culpa da requerida, em razdo da suposta auséncia de informagdes

adequadas sobre o negocio juridico e propaganda enganosa.

Na realidade, tal alegacdo, além de formulada genericamente e a
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esmo, acabou por gerar uma causa de pedir incoerente ¢ contraditoria, beirando a inépcia, na

medida em que o proprio autor admitiu, em sua peticdo inicial, que desistiu do negocio:

"Contudo, apos o pagamento das parcelas ora
mencionadas, a parte requerente, nesse interregno,
comegou a passar por dificuldades financeiras e com isso
ndo conseguiu adimplir os pagamentos vincendos, eis que
ndo detinha condi¢ées de continuar com o respectivo
consorcio, haja vista mudangas financeiras drdsticas que
vieram a se fazer presente em seu cotidiano.
Assim, observa-se que a parte requerente pagou as ultimas
parcelas atinentes aos consorcios, e, por conseguinte, ndo
conseguiu adimplir as sucessivas devido a sua dificuldade
financeira. Logo, diante de todo esse quadro, a parte
requerente decidiu desistir do consdrcio, vindo
imediatamente a contatar a parte a ré a fim de solicitar a
restitui¢do dos valores ja pagos, contudo, sem éxito" (fl. 2 -
grifei).
Nessa medida, foi a desisténcia do autor que gerou a extingdo da
relacdo juridica entre as partes - a qual extinta esta -, inexistindo qualquer hipotese de

inadimplemento contratual por parte da requerida.

Ademais, quanto as retengdes ou descontos questionados pelo
autor, da simples leitura do contrato firmado entre as partes (fls. 64/66 e 67/127), verifica-se

a expressa previsao da taxa de administracdo e da clausula penal.

Nesse contexto, portanto, nao ha razdo para o acolhimento do

pedido de declaragdo de rescisdo do contrato firmado entre as partes por culpa da ré.

Ja no que se refere ao pedido de condenagdo da requerida a
devolucdo dos valores, quando da contemplacdo do autor ou em até¢ 30 dias (ou 60 dias)

apos o final do grupo, a rigor, inexiste interesse de agir de sua parte.

Isso porque tal obrigagdo ja se encontra prevista tanto no contrato
firmado entre as partes (cf. fls. 83/84, clausulas "40" e "41") quanto na Lei n® 11.795/2008,

além de corresponder ao entendimento jurisprudencial majoritario sobre a matéria.

A proposito, em sede de recurso repetitivo, o C. Superior Tribunal

de Justica consolidou o seguinte:
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Recurso especial repetitivo. Julgamento nos moldes do art.
543-C do Codigo de Processo Civil. Consorcio.
Desisténcia.  Devolugdo das parcelas pagas pelo
consorciado. Prazo. Trinta dias apos o encerramento do
grupo. 1. Para efeitos do art. 543-C do Cédigo de Processo
Civil: é devida a restituicdo de valores vertidos por
consorciado desistente ao grupo de consorcio, mas nio de
imediato, e sim em até trinta dias a contar do prazo
previsto contratualmente para o encerramento do plano. 2.
Recurso especial conhecido e parcialmente provido (REsp
n® 1.119.300-RS, 2* Se¢do, Relator Ministro Luis Felipe
Saloméo, DJ em 14.4.2010, DJe de 27.8.2010 - grifei).

No mesmo sentido, ja decidiu este E. Tribunal, inclusive esta C.

16* Camara, em casos semelhantes:

CONSORCIO. Alegacio de propaganda enganosa ndo
acolhida e ndo impugnado esse capitulo da sentenga.
Restituicao dos valores pagos por consorciados desistentes
que deve se dar a 30 dias da contemplacdo por sorteio ou
do encerramento do grupo. Artigo 22, caput e § 2°, Lei n.
11.795/2008, e jurisprudéncia consolidada do Superior
Tribunal de Justica neste sentido. Matéria sedimentada
em funcdo de julgamento submetido ao regime de recurso
repetitivo.  Afastamento da cobranga das multas
preservada. Auséncia de demonstra¢do de prejuizo ao
grupo. Precedentes. Pedido inicial julgado parcialmente
procedente, mas em menor extensdo. Multa por embargos
protelatorios. Hipotese em que ndo se faz evidente a
verificag¢do de abuso, ou seja, de que o recurso aclaratorio
tenha sido utilizado com sua finalidade propositadamente
desvirtuada. Aplicagdo da multa afastada. Sentenca
parcialmente reformada. Recurso em parte provido.
Dispositivo:  deram parcial provimento ao recurso.
(Apelagdao Civel n° 1000888- 94.2023.8.26.0082, 19*
Camara de Direito Privado, Rel. Des. Jodo Camilo de
Almeida Prado Costa, DJ 21/03/2025 - grifei).

EMENTA: DIREITO CIVIL. APELACANO CIVEL.
CONTRATO DE CONSORCIO. DESISTENCIA. ACAO
ANULATORIA. PEDIDO JULGADO PARCIALMENTE
PROCEDENTE. RECURSOS DE AMBAS AS PARTES.
RECURSOS NAO PROVIDOS. 1. Caso em Exame 1.A¢do
anulatoria promovida pela pessoa fisica em face da pessoa
Juridica. A autora firmou contrato de adesdo para
aquisi¢do de consorcio de bem imovel, pagou cinco
parcelas e, devido a dificuldades financeiras, requereu a
rescisdo contratual, nulidade da clausula penal por
desisténcia e aplicagdo proporcional da taxa de
administragdo. 1. Questdo em Discussdo 2. A questdo em
discussdo consiste em (i) a validade da clausula penal por
desisténcia (i) a proporcionalidade da taxa de
administra¢do aplicada (iii) momento da restituigcdo. 111
Razées de Decidir 3. A taxa de administracdo, a ser
devolvida, deve ser proporcional ao tempo de participag¢do
do consorciado, conforme a Lei n° 11.795/2008. 4. A
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clausula penal ¢é considerada abusiva na auséncia de
comprovag¢do de prejuizo ao grupo consorcial. 5. A
restituicdo de valores ao consorciado desistente, nos
termos da Lei n° 11.795/2008 e entendimento do STJ,
deve ocorrer em até 30 dias apds o encerramento do
grupo, salvo contemplacdo anterior. 6. A corregdo
monetaria das parcelas deve incidir desde os desembolsos,
em consondncia com a Sumula n° 35 do STJ, com base na
Tabela Prdtica do TJSP. 7. Fixa¢do de honordrios
recursais em recurso do réu. IV. Dispositivo e Tese. 8.
Recursos ndo providos.Tese de julgamento: 1. A taxa de
administragdo deve ser proporcional ao tempo de
participagdo. 2. A clausula penal ¢é abusiva sem
comprovag¢do de prejuizo. 3. A corre¢do monetaria das
parcelas a serem restituidas ao consorciado desistente
incide desde as datas dos respectivos desembolsos, com
base na Tabela Pratica do TJSP. Legislagdo Citada: Lei n°
11.795/2008, art. 5° §3° art. 27, §3° art. 30. Codigo de
Defesa do Consumidor, art. 53, §2° Jurisprudéncia
Citada: TJSP, Apelagdo Civel 1004207-37.2024.8.26.0405,
Rel. Vicentini Barroso, 15 Camara de Direito Privado, j.
13/11/2024. STJ, REsp 1119300/RS, Rel. Min. Luis Felipe
Salomdo, Segunda Se¢do, j. 14/04/2010. (Apelagdo Civel
n® 1009482-09.2024.8.26.0003, 15* Camara de Direito
Privado, Rel Des. Achile Alesina, DJ 11/03/2025 - grifei).

RECURSO DE APELACAO INTERPOSTO CONTRA R.
SENTENCA PELA QUAL  FOI  JULGADA
PARCIALMENTE PROCEDENTE ACAO
DECLARATORIA DE RESCISAO CONTRATUAL, C.C.
PEDIDO DE RESTITUICAO DE PARCELAS PAGAS
ALEGACAO DE INCORRECAO, COM PEDIDO DE
REFORMA - CONTRATO DE CONSORCIO DE BEM
IMOVEL INSTRUMENTO CONTRATUAL
DESENVOLVIDO SOB A EGIDE DA LEI 11.795/2008
TAXA DE ADMINISTRACAO VALORES EXIGIDOS DE
FORMA ANTECIPADA PELA ADMINISTRADORA DE
CONSORCIOS VALORES QUE SE MOSTRAM DEVIDOS
APENAS DURANTE O PERIODO NO QUAL O
CONSORCIADO SE MANTEVE VINCULADO AO
GRUPO  ABATIMENTO  PROPORCIONAL  DOS
VALORES EXIGIDOS QUE NAO IMPLICA NA
VIOLACAO DO TEOR DA SUMULA N° 538, EDITADA
PELO C. STJ, QUE BEM ESTABELECE "LIBERDADE"
PARA  ESTIPULACAO DE SEU PERCENTUAL
PRECEDENTES DESTA E. CORTE NESSE SENTIDO
PRETENSAO  DIRECIONADA A  DEVOLUCAO
IMEDIATA DO MONTANTE ADIMPLIDO -
INEXISTENCIA DE QUALQUER VICIO DE
CONSENTIMENTO REGISTRADO NO ATO DA
CONTRATACAO  CONSORCIADO  DESISTENTE
DEVOLUCAO DE VALORES RESSARCIMENTO DE
VALORES QUE DEVERA SE DAR NO PRAZO DE ATE
30 (TRINTA) DIAS APOS O ENCERRAMENTO DO
GRUPO, POR FORCA DO ENTENDIMENTO
CONSOLIDADO PELO C. STJ, O QUE SE DEU EM
RAZAO DO JULGAMENTO, NOS MOLDES DO
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ART.543-"C", DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL,
POR FORCA DO RECURSO ESPECIAL N° 1.119.300-
RS, CONFORME PROFERIDO EM 14/04/2010, OU
AINDA MEDIANTE A CONTEMPLACAO DAS
QUOTAS PERTENCENTES AO CONSORCIADO
DESISTENTE INEXISTENCIA DE PREJUIZO -
ACERTO DA R. SENTENCA COMO PROFERIDA -
REAPRECIACAO MINUCIOSA DA R. SENTENCA QUE
IMPLICARA EM DESNECESSARIA REPETICAO DOS
ADEQUADOS FUNDAMENTOS DO PENSAMENTO
ADOTADO PELO JUIZO SIMPLES RATIFICACAO DOS
TERMOS DA R. DECISAO DE 1° GRAU, QUE SE
MOSTRA SUFICIENTEMENTE MOTIVADA PLENO
ACERTO DA R. SENTENCA RECURSO NAO PROVIDO.
(Apelagdo Civel n° 1012172-64.2023.8.26.0320, 16
Camara de Direito Privado, Rel. Des. Simdes de Vergueiro,
DJ 17/05/2024 - grifei).

Contudo, ndo ha nos autos, qualquer noticia ou indicio de

descumprimento, pela requerida, do referido dever de restituicdo de valores nesses moldes.

Alias, em sua contestacdo (fls. 33/44) e nas contrarrazdes de
apelacdo (fls. 330/338), a requerida manifestou concordancia expressa com a devolugdo dos
valores da forma pretendida pela autora. Nessa linha, destaque-se trecho da aludida

contestacao:

"Portanto, a restitui¢do dos valores pagos ao
desistente, como é o caso da parte Autora, somente tem
lugar no encerramento do grupo ou quando da
contemplagdo de sua cota no sorteio mensal realizado pela
Loteria Federal e nas condigdes dispostas nos artigos 22,
23,24 e 30da Lei 11.795/2008" (f1. 37).

Prosseguindo, em relacdo a taxa de administragdo, ndo ha que se

falar em desconto de forma proporcional ao tempo que o autor permaneceu no grupo.

Nos termos do art. 5°, paragrafo 3°, da Lei n° 11.795/08, "4
administradora de consorcio tem direito a taxa de administracdo, a titulo de remuneracdo
pela formagdo, organizacdo e administracdo do grupo de consorcio até o encerramento

deste".

Sendo assim, considerando a natureza da taxa de administragdo,
que decorre da necessidade de remunerar a administradora pelos servigos prestados, o termo
final de cobranga deve corresponder a0 momento em que cessa a contraprestacdo dos

servicos de administracgao.
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Embora o demandante tenha desistido do consorcio, a prestagdo
dos servigos continua, tanto que permanece participando das assembleias e aguardando a
sua contemplagdo, de modo que ¢ devida a taxa de administra¢do até o encerramento do

grupo consorcial.

Quanto a multa contratual, por outro lado, prospera a irresignagio

do autor.

Com efeito, o Codigo de Defesa do Consumidor em seu artigo 53,
§ 2° dispde que "nos contratos do sistema de consorcio de produtos durdveis, a
compensag¢do ou a restituicdo das parcelas quitadas, na forma deste artigo, terd

descontada, além da vantagem economica auferida com a fruicdo, os prejuizos que o

desistente ou inadimplente causar ao grupo". (grifei).

No caso, inexiste comprovagdo dos efetivos prejuizos causados ao
grupo em razdo da desisténcia do consorciado, além de que a clausula contratual é genérica,
mencionando apenas que o consorciado estara obrigado ao pagamento de quantia
equivalente a 10% do valor do crédito a que fizer jus, sem maiores esclarecimentos (fl. 84,

clausulas 42):

"42 - A falta de pagamento, na forma prevista no item 39, e
a desisténcia declarada, na forma prevista no item 40,
caracterizam infra¢do contratual pelo descumprimento da
obrigagcdo de contribuir para a integral concretiza¢do
objetivos do GRUPO, sujeitando o CONSORCIADO
EXCLUIDO, a titulo de clausula penal, a pagar a
importdncia equivalente a 10% (dez por cento) do valor do
crédito a que fizer jus, a qual sera rateada em igualdade
entre a ADMINISTRADORA e o CONSORCIADO".

Nessa conformidade, indevida a retengdo de valores do

consorciado desistente a titulo de cldusula penal.

No mesmo sentido, ja se manifestou o C. Superior Tribunal de

Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 1.022, 1I, DO CPC.
NAO

OCORRENCIA. CONSORCIO. DESISTENCIA. CLAUSU
LA  PENAL. COBRANCA  CONDICIONADA A
DEMONSTRACAO  DE PREJUIZO A0  GRUPO.
SUMULA N. 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO
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DESPROVIDO.

1. Ndo ocorre violagdo do art. 1.022, 1, do Codigo de
Processo Civil quando o tribunal de origem aprecia, com
clareza, objetividade e de forma motivada, as questées que
delimitam a controvérsia, ainda que ndo acolha a tese da
parte insurgente.

2. A cobranca de clausula penal em contrato
de consorcio estd condicionada a demonstracdo pela
administradora de que a saida de consorciado prejudicou
o grupo, ndo havendo falar em presuncio do dano.
Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

3. Agravo interno desprovido. (Aglnt no AREsp 2245475 /
SP, T4 - QUARTA TURMA, Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Data do julgamento: 20/11/2023, DlJe
22/11/2023 - grifei).

CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO ANULATORIA. CONSORCIO.
CLAUSULA PENAL. COMPROVACAO DE PREJUIZO.
NECESSIDADE. HARMONIA ENTRE O ACORDAO
RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO STJ.
SUMULA N°¢ 568 DO STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Em contrato de consorcio, a cobranca de clausula
penal exige a comprovacio pela administradora de que a
desisténcia do consorciado causou prejuizo ao grupo.

2. Ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequagdo dos fundamentos invocados pela
decisdo agravada, o presente agravo ndo se revela apto a
alterar o conteudo do julgado impugnado, devendo ele ser
integralmente mantido em seus proprios termos.

3. Agravo interno ndo provido. (Aglnt no AREsp 2342067
/ SP, T3 - TERCEIRA TURMA, Ministro MOURA
RIBEIRO, Data do julgamento: 20/10/2023, DlJe
25/10/2023 - grifei).

Ademais, precedentes desta C. Camara:

Acdo cobranca - contrato de consorcio - restituicdo de
parcelas pagas - taxa de administragdo - retencdo que deve
ser proporcional ao periodo de permanéncia do
consorciado no grupo sob pena de locupletamento indevido
- juros de mora incidentes a partir do término do prazo
para restituicdo - clausula penal - deducgdo de 10% em
Sfavor do grupo inadmissivel - abusividade reconhecida em
Primeiro Grau - auséncia de prova do prejuizo - correcdo
monetaria devida pelo indice da Tabela Prdtica do
Tribunal de Justica a partir dos desembolsos - agdo
Jjulgada parcialmente procedente - sentengca mantida -
recursos improvidos. (Apelagdo Civel n° 1015852-
95.2020.8.26.0309, 16* Camara de Direito Privado, Rel.
Des. COUTINHO DE ARRUDA, DJ 17/10/2023, grifei).

RECURSO DE APELACAO INTERPOSTO CONTRA R.
SENTENCA PELA QUAL FoI JULGADA
PARCIALMENTE PROCEDENTE ACAO
DECLARATORIA DE RESCISAO CONTRATUAL, C.C.
PEDIDO DE RESTITUICAO DE PARCELAS PAGAS
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ALEGACAO DE INCORRECAO, COM PEDIDO DE
REFORMA REFORMA PARCIAL DA R. SENTENCA -
CONTRATO DE CONSORCIO DE BEM IMOVEL
INSTRUMENTO CONTRATUAL DESENVOLVIDO SOB A
EGIDE DA LEI 11.795/2008 TAXA DE ADMINISTRACAO
QUE PODE SER RETIDA DE FORMA PROPORCIONAL
AO TEMPO EM QUE O CONSORCIADO PERMANECEU
NO GRUPO - NAO INCIDENCIA DE CLAUSULA
PENAL EM RAZAO DE DESISTENCIA DA PARTE
INEXISTENCIA DE PREJUIZO - CRITERIOS DE
CORRECAO MONETARIA, JUROS DE MORA, E DO
ADEQUADO MOMENTO DA DEVOLUCAO DAS
PARCELAS PAGAS PELO CONSORCIADO, QUE
DEVEM OBSERVAR AS DISPOSICOES DEFINIDAS
PELA  LEGISLACAO  ESPECIFICA  CORRECAO
MONETARIA - PARCELAS QUE DEVERAO SER
CORRIGIDAS COM  BASE NO PERCENTUAL
AMORTIZADO DO VALOR DO BEM VIGENTE A DATA
DA RESTITUICAO -  INTELIGENCIA DO
ENTENDIMENTO CONSOLIDADO PELO C. STJ, O QUE
SE DEU EM RAZAO DO JULGAMENTO, NOS MOLDES
DO ART.543-"C", DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL,
POR FORCA DO RECURSO ESPECIAL N° 1.119.300-RS,
CONFORME PROFERIDO EM 14/04/2010 - RECURSO
PARCIALMENTE  PROVIDO  (Apelagdo Civel n°
1001265-53.2021.8.26.0529, 16* Camara de Direito
Privado, Rel. Des. SIMOES DE VERGUEIRO, DJ
16/10/2023, grifei).

A¢do de rescisoria de contrato de consorcio julgada
parcialmente procedente - Desisténcia - Restitui¢do de
parcelas pagas - Irresigna¢do da administradora quanto as
dedugées do montante a ser devolvido - Taxa de
administra¢do - Sumula n° 538 do STJ - Devolugdo
proporcional ao periodo em que a parte autora participou
do grupo - Desisténcia ou exclusdo ndo caracterizam
infracdo contratual do consorciado - Aplicagdo do art. 53,
§ 2% do CDC - Prejuizo nao demonstrado - Mantida a
exclusio de valores relativos a multa contratual -
Descontentamento e desisténcia que por si sos ndo
configuram dano moral - Condenagdo afastada - Sentenga
parcialmente reformada - Recurso parcialmente provido.
(Apelagdo Civel n° 1047935-81.2021.8.26.0002, 16*
Camara de Direito Privado, Rel. Des. MIGUEL PETRONI
NETO, DJ 22/11/2022, grifei).

Apelacdo Consorcio Consorciado desistente Devolugdo
dos valores pagos Embora ndo se olvide o entendimento
consolidado pelo julgamento do REsp Repetitivo de n°
1111270/PR, que firmou a posi¢cdo de que a devolugio
devera ser procedia em até trinta dias a contar do prazo
contratual para o encerramento do grupo, incumbe
salientar que tal entendimento estd adstrito apenas aos
contratos anteriores a edi¢do da Lei n° 11.795, de 2008
(Rel n° 16.112/BA) Observado que o contrato foi firmado
em 17.05.2017, tem-se, em principio, que aplicar-se-iam as
disposi¢oes do novo diploma, e, sendo assim, a restitui¢do

Apelagao Civel n° 1009370-22.2024.8.26.0009 -Voto n° 5514-BG 10



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

das parcelas aos consorciados excluidos se daria por
contempla¢do, a qual a autora concorreria juntamente com
os consorciados ativos ou, na falta dela, em até 60 dias do
encerramento do grupo, na forma do artigo 31, inciso I, da
Lei n° 11.795/2008 Tratando-se, contudo, de contrato de
consorcio de longa duragcdo (180 meses), denota-se
exagerada  desvantagem  impor-se ao  consorciado
desistente que aguarde o lapso de 15 anos para obter a
restituicdo das parcelas pagas Incidéncia da norma
consumerista Artigo 51, IV, da Lei n° 8078/90 Necessidade
de devolugdo imediata das parcelas pagas Descabimento
da exigéncia de clausula penal - Consoante entendimento
consolidado pelo C. Tribunal da Cidadania, as clausulas
penais incidem somente na hipotese de comprovacgio de
efetivo prejuizo ao grupo de consorcio com a desisténcia
ou exclusdo do consorciado, posto que, no mais das vezes,
a quota do desistente ou excluido é novamente ofertada
no mercado e vendida, gerando lucro adicional a
administradora Ausentes quaisquer elementos de prova
idoneos que evidenciem efetivo prejuizo (artigo 373, inciso
I, da lei de ritos), se afigura, de rigor, tdo-somente, o
desconto da taxa de administra¢do e do fundo de reserva
Recurso a que se nega provimento. (Apelagdo Civel n°
1022606-56.2020.8.26.0405, 16*° Camara de Direito
Privado, Rel. Des. MAURO CONTI MACHADO, DJ
07/07/2022, grifei).

Feitas estas consideracdes, ¢ o caso de reforma parcial da r.
sentenca, apenas para declarar a abusividade e inexigibilidade do desconto/reten¢do a titulo

de clausula penal previsto no contrato firmado entre as partes, o qual, assim, ndo devera ser

realizado pela requerida quando oportuna da devolugdo do crédito do autor.

Apesar do novo desfecho da demanda, considerando o decaimento
minimo da requerida, fica mantida a condena¢do do autor ao pagamento da totalidade das

verbas de sucumbéncia.

Quanto a honoraria recursal, sob Tema Repetitivo 1059 (REsp’s
1.865.553/PR, 1.865.223/SC e 1.864.633/RS), julgado em 09/11/2023, formou-se a seguinte
tese juridica de eficicia vinculante: "4 majoragdo dos honordrios de sucumbéncia prevista
no art. 85, § 11, do CPC pressupoe que o recurso tenha sido integralmente desprovido ou
ndo conhecido pelo tribunal, monocraticamente ou pelo orgdo colegiado competente. Nao
se aplica o art. 85, § 11, do CPC em caso de provimento total ou parcial do recurso, ainda
que minima a alteracdo do resultado do julgamento e limitada a consectdrios da

condenagdo".

Na espécie, em razao do acolhimento parcial do recurso, descabe a
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majoragdo da verba honoraria, nos termos do art. 85, § 11, do Cdédigo de Processo Civil.
Por fim, sedimentado entendimento de que ndo esta obrigado o
julgador a citar todos os artigos de lei e da Constituicdo Federal para fins de
prequestionamento, ficando, entdo, consideradas prequestionadas toda a matéria e

disposi¢des legais discutidas pelas partes.

Por todo o exposto, da-se provimento, em parte, ao recurso.

MARCELO IELO AMARO
Relator
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