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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1011124-63.2024.8.26.0020, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
CLESIANE OLIVEIRA BARROS (JUSTICA GRATUITA), é apelado FUNDO DE
INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS NPL
I1.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores SIMOES DE
ALMEIDA (Presidente sem voto), ANA DE LOURDES COUTINHO SILVA DA
FONSECA E FRANCISCO GIAQUINTO.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
MARCIO TEIXEIRA LARANJO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELANTE: CLESIANE OLIVEIRA BARROS

APELADO(A):

FUNDO

DE INVESTIMENTO EM  DIREITOS

CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS NPL II

COMARCA: SAO PAULO - FORO REGIONAL NOSSA SENHORA DO O

JUIZ(A): DAIANE THAIS SOUTO OLIVA DE SOUZA

VOTO N° 7661

APELACAO CIVEL. Acdo declaratoria de inexigibilidade
de débito c.c indenizacdo por danos morais. Sentenca de
parcial procedéncia, com a declaracdo de inexigibilidade do
débito apenas. Insurgéncia da requerente. DANO MORAL.
Inser¢do do débito em plataforma de renegociacdo de
dividas. Auséncia de publicidade da base de dados da
plataforma virtual, que se presta ao mero servico de
renegociagdo de débitos pelo consumidor, de cunho
informativo, sem repercussao sobre o score. Auséncia de
laceragdo subjetiva. Cobranga indevida que ndo passou de
mero  aborrecimento. SUCUMBENCIA RECIPROCA
inescapavel, pois vencida a requerente em metade dos
pedidos formulados. Art. 86, caput, do Codigo de Processo
Civil. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. Considerando
que o feito seguiu curso linear, pouco exigindo dos
contendentes, e que vencida a requerente em pedido
significativo, do qual despontado o valor exorbitante
atribuido a causa, mostra-se razoavel a atribuicdo de
honorérios ao causidico daquela, por equidade, na monta de
R$1.000,00. Valores de honorarios advocaticios indicados
pelos Conselhos Seccionais da OAB que despontam como
referenciais, porém sem carater vinculante. Necessaria a
mensuracao, pelo juiz da causa, do trabalho executado pelo
advogado vencedor. Observancia aos pardmetros decisorios
fixados no art. 85, §2° incisos, do CPC. Inaplicabilidade,
dada a realidade do caso concreto, dos valores
remuneratorios indicados pelos Conselhos Seccionais da
OAB. CONCLUSAO. Sentenca mantida. Recurso
desprovido.
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Vistos.

Trata-se de apelacdo contra sentenca de fls.
257/260, que julgou “[...] PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, extinguindo o
processo com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, CPC, para DECLARAR
a inexigibilidade da divida, conforme apontada pela autora na inicial, devendo
cessar quaisquer cobrangas relativas aos débitos impugnados. Ante a sucumbéncia
reciproca, cada parte arcara com o pagamento de metade das custas e despesas
processuais. A titulo de honorarios, a parte autora pagarda 10% do valor atribuido

aos danos morais, ressalvada a condi¢do de beneficiaria da justica gratuita, e a

parte ré, por equidade, R$ 1000,00” (fls. 260).

Recorre a requerente (fls. 263/302), aduzindo ter
sofrido dano moral por razao de conduta desviante da requerida, que, com fulcro em
débito inexigivel, inseriu o nome daquela em plataforma de renegociacdo de dividas.
Sustenta, pois, ter havido ilicito. Da por inaplicavel a Sumula de n°® 385 do E. STJ,
pois desconhece todos os mais apontamentos em seu desfavor. Sustenta que a
indicacdo de seu nome em plataforma de renegociacao implica em minoragdo de seu
score. Tece comentdrios acerca da natureza da reparacdo por dano imaterial,
especialmente no que atine a seu fim pedagdgico e inibitdrio. Encontra amparo
normativo e jurisprudencial, defendendo a condenagdo da requerida no pagamento de
indenizag¢do ndo inferior a cinquenta saldrios minimos, sem que necessario a tanto a
prova de efetiva laceragdo imaterial, pois de carater in re ipsa o dano. Bate-se pela
aplicagdo da Sumula de n° 54 do E. STJ. Sustenta que apenas a requerida deve ser
atribuivel a paga de honorarios sucumbenciais, pois deu causa a lide. Defende, ainda,
a majoragdo da verba honoraria fixada em favor de sua causidica, inclusive a luz do
disposto no art. 85, §8°-A, do Codigo de Processo Civil. Requer a reforma do
julgado.

Contrarrazoes a fls. 306/330.

E o relatorio.
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Em juizo de admissibilidade, conheco do recurso
interposto, pois tempestivo, estando dispensada a requerente do recolhimento do

preparo recursal, pois beneficidria da gratuidade de tramite (fls. 204).
No mérito, o recurso sogobra.
Dano moral ndo ha.

A lesdo moral deva ser grave o bastante para
tornar razoavel sua compensagdo com uma vantagem patrimonial, como lenitivo.
Trata-se do “[...] resultado de lesdo aos direitos da personalidade, isto ¢, a honra, a
imagem, a integridade fisica, ao nome, a liberdade de pensamento, entre outros”
(STJ, REsp n. 669.914/DF, relator Ministro Raul Aradjo, Quarta Turma, julgado em
25/3/2014, DJe de 4/4/2014).

Dai que “[...] so deve ser reputado como dano
moral a dor, vexame, sofrimento ou humilha¢do que, fugindo a normalidade,
interfira intensamente no comportamento psicologico do individuo, causando-lhe
aflicoes, angustia e desequilibrio em seu bem estar. Mero dissabor, aborrecimento,
mdgoa, irritagdo ou sensibilidade exacerbada estio fora da orbita do dano moral,
porquanto, além de fazerem parte da normalidade do nosso dia a dia, no trabalho,
no trdnsito, entre amigos e até no ambiente familiar, tais situagoes ndo sdo intensas
e duradouras, a ponto de romper o equilibrio psicologico do individuo. Se assim nado
se entender, acabaremos por banalizar o dano moral, ensejando a¢oes judiciais em
busca de indenizagoes pelos mais triviais aborrecimentos” (CAVALIERI FILHO,
Sérgio. Programa de Responsabilidade Civil. 9. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2010, p. 87).

E dizer, “[..] ndo se pode considerar que
qualquer mal-estar seja apto para afetar o amago, causando dor espiritual. |...]
Para que exista dano moral é necessario que a ofensa tenha alguma grandeza e
esteja revestida de certa importancia e gravidade” (SANTOS, Antonio Jeova. Dano

moral indenizavel, 2* ed., Sao Paulo: Lejus, 1999, p. 116).
Isso, pois, “nessa tendéncia de vulgarizagdo e
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banalizagdo da reparag¢do por danos morais, cumpre aos julgadores resgatar a
dignidade desse instituto que, conforme nos ensina CAHALI, foi penosamente
consagrado no direito patrio. Esse resgate passa, necessariamente, por uma melhor
defini¢do de seus contornos e parcimonia na sua aplicagdo, para invoca-lo apenas
em casos que reclamem a atuag¢do jurisdicional para o reparo de grave lesdo a
dignidade da pessoa humana” (STJ, REsp n. 1.426.710/RS, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 25/10/2016, DJe de 9/11/2016).

Aqui, tornou-se inconteste que o débito inexigivel
foi apontado, em desfavor da requerente, apenas em plataforma de renegociacio de

dividas (fls. 57), ato insuficiente a causagcdo de dano imaterial.

Isso, pois a tdo s6 indicagdo da divida em
plataforma de renegociagdo dissocia-se da promocdo de efetivo apontamento
desabonador, ao passo que correspondente a insercao do saldo devedor em sistema
que, dado seu fim, s6 pode ser acessado pelo proprio consumidor, mediante cadastro
prévio, ndo sendo disponibilizado os dados 14 contidos para consultas de terceiros ou

de modo a que considerados no calculo do score.

Ora, se ndo h4a ampla e publica divulgacdo do
cadastro da requerente, inexiste, por evidente, desmedida exposi¢do e abalo qualquer,
havendo, qudo muito, mero dissabor, até porque a simples cobranga indevida, ndo
tendo qualquer reflexo deletério nos direitos de personalidade do individuo, por si s6

¢ insuficiente a lacerag@o da subjetividade.
A mesmo passo:

“Ac¢do declaratoria de inexisténcia de debito c/c
reparagdo civil por dano moral. Inscri¢do do nome do autor na plataforma Serasa
Limpa Nome com base em débito que alega desconhecer. Senten¢a de parcial
procedéncia. Pretensdo do autor de procedéncia total da ag¢do. Cabimento parcial.
Dano moral ndao configurado. Auséncia de publicidade da plataforma.
Configurada a sucumbéncia reciproca, tendo em vista que o autor obteve éxito em

um dos pedidos formulados na inicial e decaiu no outro — Art. 86, caput do CPC.
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Sentenca reformada em parte. Recurso parcialmente provido.” (TISP; Apelagdo
Civel 1004213-60.2024.8.26.0529; Relator (a): Simdes de Almeida; Orgio Julgador:
13?* Camara de Direito Privado; Foro de Santana de Parnaiba - 2* Vara Civel; Data do

Julgamento: 08/04/2025; Data de Registro: 08/04/2025, destaque nosso)

“APELACAO - ACAO DECLARATORIA E
INDENIZATORIA — NEGATIVACAO DO NOME DO AUTOR NOS CADASTROS
DOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO — IRREGULARIDADE — Débito
oriundo de contrato de fornecimento de cartdo de crédito — Réu ndo apresentou
contrato, copias de documento de identificagdo e comprovante de enderego — Selfie
insuficiente para comprovar a contratagdo — Demonstra¢do de relagdo juridica e da
pendéncia de débito - Auséncia - Declaragdo de inexigibilidade- Cabimento: -
Considerando que ndo foram apresentados documentos comprovando que o autor
aderiu ao contrato de cartdo de crédito e efetuou compras ou saques, impoe-se o
reconhecimento da inexigibilidade do débito. DANOS MORAIS — INSCRICAO DO
DEBITO NA PLATAFORMA SERASA LIMPA NOME — AUSENCIA DE
PUBLICIDADE — NAO OCORRENCIA - Declaratéria de inexigibilidade c.c.
indenizagdo por danos morais- Auséncia de prova de inscrigdo de negativagdo-
Divida inscrita como na plataforma 'Serasa Limpa Nome' - Auséncia de
publicidade- Danos morais- Ndo ocorréncia: -Em se tratando de débito destituido
de publicidade, o qual somente por ser acessado pelo prdprio titular, e, a mingua
de elementos concretos que atestem o dano moral, improcede o pleito
indenizatorio. RECURSO PROVIDO EM PARTE.” (TJSP; Apelagao Civel
1000646-28.2024.8.26.0462; Relator (a): Nelson Jorge Janior; Orgdo Julgador: 13?
Cémara de Direito Privado; Foro de Pod - 1* Vara Civel; Data do Julgamento:

31/03/2025; Data de Registro: 31/03/2025, destaque nosso)

“Declaratoria c.c. indeniza¢do por danos morais
— Inser¢do do nome da autora na plataforma "Serasa Limpa Nome", por divida cuja
origem ndo reconhece — Senten¢a de parcial procedéncia declarando a
inexigibilidade do débito, diante da auséncia de comprova¢do quanto a sua efetiva
existéncia, rejeitando o pedido de danos morais — Recurso exclusivo da autora

visando a condenagdo por danos morais e a fixagdo de honorarios advocaticios de
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sucumbéncia. Danos morais — Matéria ndo abarcada pelo Tema 1.264 do STJ e,
portanto, fora das hipoteses de suspensdo — Conjunto probatorio revelando que o
nome da autora foi inserido na plataforma 'Serasa Limpa Nome' — Inexisténcia de
prova da negativacdo, reducgdo do score de crédito ou cobranca vexatoria ou
abusiva do débito — Plataforma que ndo se equipara a cadastro de inadimplentes
— Cobranca que ndo saiu da esfera individual das partes, ndo chegando ao
conhecimento de terceiros, de modo a afrontar direitos de personalidade da autora
— Danos morais nao evidenciados — Recurso negado. Verbas de sucumbéncia -
Sentenca de parcial procedéncia reconhecendo a inexigibilidade da divida negada,
rejeitando o pedido de danos morais - Sucumbéncia reciproca evidenciada (art. 86,
caput, do CPC), arcando ambas as partes com as verbas de sucumbéncia — Fixagdo
com base no art. 85, §8°A, do CPC — Descabimento — Apelag¢do provida em parte.
Recurso provido em parte.” (TISP; Apelacao Civel 1004728-68.2024.8.26.0344;
Relator (a): Francisco Giaquinto; Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito Privado;
Foro de Marilia - 4* Vara Civel; Data do Julgamento: 31/03/2025; Data de Registro:
31/03/2025, destaque nosso)

Demais, como bem pontua o julgador singular,
“[...] a autora possuia, a época ndo uma, mas diversas outras negativagoes
anteriores em seu nome (fls. 188-189). Nesse compasso, hd de se mencionar o
entendimento sumulado pelo E. Superior Tribunal de Justi¢ca (Sumula n.° 385 — 'Da
anotagdo irregular em cadastro de proteg¢do ao crédito, nao cabe indenizag¢do por
dano moral, quando preexistente legitima inscri¢do, ressalvado o direito ao

cancelamento')” (fls. 260).
No tom:

“DIREITO DO CONSUMIDOR. APELACAO.
NEGATIVACAO INDEVIDA. STJ, SUMULA 385. PLATAFORMA DIGITAL DE
NEGOCIACAO DE DIVIDAS. DANO MORAL. RECURSO DESPROVIDO. I. Caso
em Exame Autor apela contra sentenca que julgou procedente apenas o pedido de
declara¢do de inexisténcia de débito. Alega negativagcdo indevida e pleiteia

indenizagdo por dano moral equivalente a cinquenta salarios-minimos, devido a
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inclusdo de divida em plataforma digital de negociagdo de débitos, que prejudicaria
seu score de crédito. II. Questdo em Discussdo A questdo em discussdo consiste em
determinar se a inclusdo de divida em plataforma digital de negociagdo de débitos
configura dano moral passivel de indenizacdo. III. Razoes de Decidir A inclusdo de
divida em plataformas como 'Serasa Limpa Nome' ndo é equiparada a cadastros
de inadimplentes, pois ndo ha publicidade das informacoes, acessiveis apenas ao
consumidor. Ndo se configura dano moral in re ipsa, pois ndo ha comprovagdio de
recusa de crédito baseada em nota de crédito baixa. O autor possui outras
inscricoes legitimas em cadastros de inadimplentes, o que ja compromete seu
crédito. 1V. Dispositivo e Tese Recurso desprovido. Tese de julgamento: 1. A
inclusdo de divida em plataforma de negocia¢do de débitos sem publicidade ndo
configura dano moral. 2. A existéncia de outras inscri¢oes legitimas em cadastros de
inadimplentes impede a configuracdo de dano moral. Legislagdo Citada: Sumula
385 do STJ. Jurisprudéncia Citada: TJSP, Apelagao Civel
1000263-64.2020.8.26.0438, Rel. Marco Fabio Morsello, 11 Cdmara de Direito
Privado, j. 09.12.2020;, TJSP, Apelagdo Civel 1000597-22.2020.8.26.0334, Rel.
Vicentini Barroso, 15° Camara de Direito Privado, j. 24.03.2021; TJSP, Apelagdo
Civel 1016114-93.2020.8.26.0196, Rel. Jonize Sacchi de Oliveira, 24¢ Camara de
Direito Privado, j. 11.02.2021; TJSP, Apelagdao Civel 1000365-66.2020.8.26.0283,
Rel. Ramon Mateo Junior, 15° Camara de Direito Privado, j. 14.04.2021; TJSP,
Apelagdo Civel 1011592-20.2020.8.26.0003, Rel. Mendes Pereira, 15 Camara de
Direito Privado, j. 13.02.2021.” (TJSP; Apelagao Civel 1033560-10.2023.8.26.0001;
Relator (a): Ana de Lourdes Coutinho Silva da Fonseca; Orgio Julgador: 13* Camara
de Direito Privado; Foro Regional I - Santana - 8 Vara Civel; Data do Julgamento:

27/01/2025; Data de Registro: 27/01/2025, destaque nosso)

Seguindo, vé-se que a requerente formulou dois
pedidos principais, a saber, o de declaracdo de inexigibilidade do débito e o de
condenacao da requerida no pagamento de indenizagdao por danos morais, acabando

vencida no segundo deles.

Dai a ser inegavel que havida sucumbéncia

reciproca dos litigantes, na forma do art. 86, caput, do Codigo de Processo Civil,
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uma vez que, “havendo cumulagdo simples de pedidos e tendo o litigante sucumbido
em um dos pedidos, todavia, ainda que no contexto da demanda seja de menor
monta, responde pelas despesas proporcionalmente” (MARINONI, Luiz Guilherme
et al. Codigo de Processo Civil Comentado, 9* ed., Sdo Paulo: Thomson Reuters

Brasil, 2023, p. 249).

No mais, adequados os honorarios sucumbenciais

atribuidos ao causidico da requerente.

De modo a que assegurado ao advogado,
indispensavel a administragdo da justica (art. 133 da Constituicdo Federal), justa
remuneracdo por sua atividade, trouxe o diploma ritualistico regras pelas quais
dirigida a fixacdo, pelo juizo, dos honorarios sucumbenciais devidos ao causidico

que se sagre vencedor, na relacdo processual civil.

Considerando que o feito presente seguiu curso
linear, célere, livre de celeumas e de incidentes acessorios, pouco exigindo dos
contendentes; e considerando, ainda, que vencida a requerente em pedido
significante, do qual alias surdido o valor exorbitante atribuido a causa (fls. 43),
mostram-se razoaveis os honorarios sucumbenciais fixados ao advogado daquela, por
equidade, em R$1.000,00, quantia que lhe remunera adequadamente pela atividade

exercitada nos autos.

No ponto, anoto ser descabida a fixagdo dos
honorarios advocaticios pela utilizagdo dos valores recomendados pelo Conselho

Seccional da Ordem dos Advogados do Brasil.

Os valores indicados pelos Conselhos Seccionais
da OAB despontaram, sempre, como elemento cognitivo-referencial, balizando o
juizo mensurador dos honorarios advocaticios, porém sem carater vinculante, de
modo que imperioso o exame judicial das circunstincias do caso concreto, na

afericdo da verba sucumbencial.
No tom:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
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RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS
CONTRATUAIS. TABELA DE HONORARIOS DA SECCIONAL DA OAB.
NATUREZA INFORMATIVA. NAO VINCULANTE. HONORARIOS FIXADOS
OBSERVANDO OS PARAMETROS LEGAIS E EM VALOR RAZOAVEL.
ALTERACAQ. INVIABILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Esta Corte Superior
manifesta-se no sentido de que 'a tabela organizada pelo Conselho Seccional da
OAB tem natureza meramente orientadora e ndo vincula o julgador, devendo ser
levada em consideracdo a realidade do caso concreto’ (Agint no REsp
1.751.304/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado
em 24/9/2019, DJe de 30/9/2019). 2. Ademais, somente é admissivel o exame do
valor arbitrado a titulo de honordrios advocaticios contratuais, nesta instancia
especial, quando for verificada a exorbitincia ou a natureza irrisoria da
importancia arbitrada, o que ndo se verifica no caso em exame. 3. Agravo interno
desprovido.” (STJ, Agint no AREsp n. 2.038.616/RJ, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 10/10/2022, DJe de 21/10/2022, destaque nosso)

Pensar inverso, na senda de que impositivos os
valores fixados pelo 6rgdo de classe, por razdo da novel disposi¢do contido no art.
85, §8°-A do Cddigo de Processo Civil, implica em subversdo ao ditame
hierarquicamente predecessor contido no art. 85, §2°, incisos, do diploma ritual, pelo
qual observard a verba honoraria ao “[...] grau de zelo do profissional; o lugar de
prestagdo do servigo, a natureza e a importancia da causa; e o trabalho realizado

pelo advogado e o tempo exigido para o seu servico”.

E dizer, admitir a fixacdo da verba sucumbencial
com fulcro apenas na indicacdo do 6rgdo de classe, sem consideragdo a realidade do
caso concreto € aos limites naturais que dai advenham, implica em verdadeira
violagdo aos vetores interpretativos insculpidos pelo proprio legislador, quando

estipulou balizas a mensuragdo da sucumbéncia.

A exemplo, o feito presente, que, tendo seguido
curso linear, célere, livre de celeumas e de incidentes acessorios, pouco exigiu dos

contendentes, que se viram forcados ao manejo de apenas duas grandes
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manifestagdes processuais, em circunstancias todas que, a luz do disposto no art. 85,
§2°, incisos, do Cédigo de Processo Civil, desautorizam a fixagdo dos honorarios
advocaticios sucumbenciais em valor superior aquele indicado pelo juizo singular, tal

qual exigiria a tabela do 6rgao de classe.

Nesse ambito, compete ao juiz da causa mensurar
o trabalho executado pelo advogado, tendo em vista os parametros decisorios fixados
no art. 85, §2° incisos, do CPC, mostrando-se escorreita, portanto, a sentenca
vergastada, quando se vale de critério equitativo ndo vinculado aos valores
recomendados pelo Conselho Seccional da Ordem dos Advogados do Brasil, para

fixacdo da verba sucumbencial.
Em igual soar, esta C. Camara:

“APELACAO CIVEL. Acdo declaratéria de
cancelamento de cartdo de crédito consignado c/c tutela antecipada. Sentenca de
procedéncia. Irresignacdo do patrono da autora. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
Valor que traduz verba irrisoria, ndo condizente com grau de zelo profissional e
labor exercitado pelo causidico, consoante determina art. 85, § 2° do CPC.
Fixacdo do valor com base na tabela de honordrios da OAB/SP. Mera
recomendacgdo, ndo vinculativa. Compete ao juiz da causa mensurar o trabalho
executado pelo advogado, tendo em vista a complexidade da causa, o grau de zelo
do profissional, tudo nos termos do §2°, do art. 85, do CPC. Verba majorada para
RS 1.000,00. Sentenga parcialmente reformada. RECURSO PROVIDO.” (TIJSP;
Apelacao Civel 1002675-28.2023.8.26.0481; Relator (a): Marcio Teixeira Laranjo;
Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito Privado; Foro de Presidente Epitacio - 1
Vara; Data do Julgamento: 15/02/2024; Data de Registro: 15/02/2024, destaque

Nnosso)

“APELACAO CIVEL. Acdo declaratéria de
inexisténcia de débito c/c repeti¢do de indébito. Seguro prestamista. Sentenca de
parcial procedéncia. Irresignacdo da autora. REPETICAO DO INDEBITO simples.
Débito anterior a publica¢do do EREsp n. 1.413.542/RS, que alterou o entendimento
do E. STJ sobre a aplicacdo do disposto no artigo 42 do CDC. Precedente do E. STJ
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(EAREsp 676608/RS). HONORARIOS ADVOCATICIOS. Fixagio do valor com
base na tabela de honordrios da OAB/SP. Mera recomendacdo, ndo vinculativa.
Valor — mantido. RECURSO  DESPROVIDO.” (TJSP; Apelagio Civel
1004020-11.2023.8.26.0196; Relator (a): Marcio Teixeira Laranjo; Orgdo Julgador:
13* Camara de Direito Privado; Foro de Franca - 5* Vara Civel; Data do Julgamento:

09/02/2024; Data de Registro: 09/02/2024, destaque nosso)

“4CAO DECLARATORIA — Procedéncia -
Honorarios advocaticios de sucumbéncia fixados por equidade na ordem de R$
250,00 — Pretensdo de majoragdo de acordo com a regra do art. 85, §8°-A, do CPC
— Descabimento — Valor que se revelaria manifestamente excessivo diante do caso
concreto, dissociando-se dos critérios do art. 85, §2°, do CPC — Cabivel majoragado
para remunerar com dignidade o profissional da advocacia — Majoragdo dos
honorarios advocaticios para R$ 1.500,00 — Sentenga reformada — Recurso
parcialmente provido.” (TISP; Apelagao Civel 1001933-38.2022.8.26.0416; Relator
(a): Heraldo de Oliveira; Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito Privado; Foro de
Panorama - 1* Vara Judicial; Data do Julgamento: 19/12/2023; Data de Registro:
19/12/2023, destaque nosso)

“Declaratoria c.c. indeniza¢do por danos morais
— Inser¢do da autora na plataforma 'Serasa Limpa Nome', por divida prescrita —
Sentenca de parcial procedéncia declarando a inexigibilidade do débito, por
prescrito, condenando o réu por danos morais, no valor de R$2.000,00 — Recurso
exclusivo do autor - Pretensdo a majoragdo dos danos morais — Descabimento —
Inexisténcia de prova da negativagdo do nome do autor, redugdo do score de crédito
ou cobranga vexatoria ou abusiva dos débitos prescritos — Entendimento sobre o
tema consolidado no Enunciado 11 do TJSP - Situacdo que sequer importaria em
danos morais, deixando-se de alterar o resultado quanto ao tema, na falta de
recurso da parte contraria, pena de reformatio in pejus - Indenizacdo mantida no
valor arbitrado — Recurso negado. Honorarios advocaticios — Fixa¢do na sentenga
apelada, por equidade, no valor de R31.000,00 — Propdésito de majoracdo de
acordo com a regra do art. 85, §8°-A, do CPC — Descabimento - Valor que se

revelaria manifestamente excessivo diante do caso concreto, dissociando-se dos
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critérios do art. 85, §2°, do CPC - Honordrios advocaticios fixados na sentenca
apelada remuneram condignamente o advogado do autor - Recurso negado. Recurso
negado.” (TJSP; Apelacao Civel 1035880-27.2022.8.26.0564; Relator (a): Francisco
Giaquinto; Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito Privado; Foro de Sdo Bernardo do
Campo - 7* Vara Civel; Data do Julgamento: 18/09/2023; Data de Registro:
19/09/2023, destaque nosso)

“A¢do declaratoria. A sentenca de procedéncia
condenou o Banco-réu ao pagamento das custas, despesas processuais e honoradrios
advocaticios fixados em 10% sobre o valor atualizado da causa. O valor concedido é
irrisorio e aviltante a remunerag¢do condigna da advocacia. Sem condenagdo
pecuniaria, sem proveito economico mensuravel e diante do baixo valor da causa,
ndo seria o caso de fixagdo, com fundamento no § 2° do art. 85, do CPC, mas sim
por apreciagdo equitativa, prevista no § 8°, do mesmo diploma legal. Tabelas de
honorarios elaboradas pelos Conselhos Seccionais da OAB ndo possuem cardter
vinculante, mas meramente referencial, de modo que se deve analisar as
circunstincias do caso concreto para a fixacdo dos honordrios sucumbenciais.
Majoragao e fixagdo em R$ 2.000,00 (dois mil reais). Tal valor é suficiente para
remunerar condignamente o advogado constituido pela autora e ora apelante.
Recurso provido para majorar a verba honoraria, nos termos da fundamentagdo.”
(TJSP; Apelagao Civel 1001516-54.2022.8.26.0491; Relator (a): Cauduro Padin;
Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito Privado; Foro de Rancharia - 2* Vara; Data

do Julgamento: 29/05/2023; Data de Registro: 29/05/2023, destaque nosso)

Em tudo socobra, portanto, o recurso interposto.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO
provimento ao recurso, majorando a 12% sobre o valor atribuido a causa os
honorarios advocaticios devidos ao causidico da requerida, nos termos do art. 85,

§11, do Codigo de Processo Civil.

Ficam prequestionadas as matérias alegadas, para

fins de interposi¢ao de recursos perante os Tribunais Superiores.
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Marcio Teixeira Laranjo

Relator
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