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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2126844-87.2025.8.26.0000, da Comarca de Cravinhos, em que sdo agravantes
STYRO LNB INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA (EM
RECUPERACAO JUDICIAL) e LEANDRO NUNES BARBOSA, ¢é agravado
INDUSTRIA QUIMICA ANASTACIO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ACHILE ALESINA
(Presidente), MENDES PEREIRA E ELOI ESTEVAO TROLY.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
ACHILE ALESINA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°
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AGTE.

: 36897
: Cravinhos

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

— 12 Vara Civel

: Styro Lnb Industria e Comercio de Plasticos Ltda e outroAGDO.
Industria Quimica Anastacio S/A

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TiTULO
EXTRAJUDICIAL. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. REJEICAO. INADEQUACAO DA
VIA ELEITA. RECURSO NAO PROVIDO.

I. Caso em Exame

1. Agravo de instrumento interposto contra decisio que
rejeitou excecdo de pré-executividade apresentada em
acao de execuciao lastreada em instrumento particular de
confissdo de divida.

II. Questio em Discussiao

2. A questido em discussio consiste em saber se a excecao
de pré-executividade pode ser utilizada para discutir a
validade do titulo executivo, a existéncia de excesso de
execuc¢io e a auséncia de liquidez e certeza do crédito.

I11. Razdes de Decidir

3. A excecao de pré-executividade é admitida somente
para matérias de ordem piblica que possam ser
conhecidas de oficio e que niao exijam dilacdo
probatoéria.

4. A alegacao de auséncia de liquidez e certeza do titulo,
bem como a de excesso de execucdo, requer anailise
probatéria e documental, sendo, portanto, incompativeis
com a via eleita.

5. O titulo executivo apresentado preenche os requisitos
do art. 784, 111, do CPC, estando instruido com planilha
de calculo detalhada, sendo, assim, exigivel, liquido e
certo.

6. As matérias alegadas devem ser objeto de embargos a
execucao, nio sendo admissiveis em sede de excecao de
pré-executividade.

IV. Dispositivo e Tese
7. Recurso nio provido.

Tese de julgamento:

“l. A excecdo de pré-executividade é meio de defesa
excepcional, cabivel apenas para matérias de ordem
publica, cognosciveis de oficio e que nio demandem
dilacio probatéria. 2. Questdes como excesso de
execucao e auséncia de liquidez do titulo devem ser
suscitadas em embargos a execucio, sendo inadequada
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sua apreciacio por meio de excecido de pré-
executividade.”

Legislacio Citada: CPC, arts. 784, III; 798; Lei
11.101/2005, art. 6°, I11.

Jurisprudéncia Citada: STJ, Sumula 393; REsp
1110925/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki; Agint no
AREsp 1615945/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze.
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Trata-se de recurso de agravo de instrumento contra a r.
decisao de fls. 172/174, proferida pela MM. Juiza de Direito, Dra. Luciana
Novakoski Ferreira Alves de Oliveira, que, nos autos da agao de execugao
ajuizada pela agravada, rejeitou a excegao de pré-executividade
apresentada pela agravante. Busca a executada a reforma do decidido.
Autos remetidos diretamente a julgamento, ausente prejuizo a parte
adversa.

E o relatério.

Cuida-se de agao de execugao promovida pela agravada em
face da agravante e outros (pessoas fisicas) pretendendo o recebimento da
quantia de R$ 365.675,26 consubstanciada em instrumento particular de
confissdo de divida.

Citada, a executada pessoa juridica apresentou a excegao
de pré-executividade as fls. 88/0102.

Impugnacéao da exequente de fls. 151/156.

Foi proferida a r. decisao de fls. 172/174:

“Vistos.

A excecdo de pré-executividade é um instrumento processual de
defesa especifica, que tem por objetivo questionar a validade do
titulo executivo ou a existéncia de vicios formais que impegam a
continuidade da execug¢ao, desde que tais questdes sejam de ordem
publica e ndao demandem dilagao probatoéria. Trata-se de uma via
excepcional, que nao substitui os embargos a execugido, os quais
sdo o meio adequado para discutir matérias que dependam de
produgdo de provas ou analise mais aprofundada dos fatos.

No presente caso, a excecdo de pré-executividade oposta pela
executada STYRO-LNB COMERCIO E INDUSTRIA DE PLASTICOS
LTDA alega, em sintese, que o titulo executivo carece de certeza,
liquidez e exigibilidade, além de apontar suposto excesso de
execugdo. A excegdo sustenta que o crédito exigido pela exequente
nao possui lastro suficiente e que a divida nao foi devidamente
atualizada, o que afetaria a liquidez do titulo.

A excecao de pré-executividade, conforme ja consolidado pela
jurisprudéncia, somente é cabivel quando as matérias discutidas
forem de ordem publica e ndo demandem dilagcido probatéria. No
caso em tela, as alegagoes da executada nao se enquadram nesses
requisitos, pois: Falta de certeza, liquidez e exigibilidade do titulo: A
executada questiona a forma de calculo da divida, alegando que nao
ha clareza sobre a evolugdo do débito e que faltaria memoria de
calculo. Tais questées, no entanto, ndo sao de ordem publica, mas
sim de mérito, demandando analise de documentos e eventual
producgido de provas, o que é proprio dos embargos a execugao, e
ndo da excegao de pré-executividade.

Excesso de execucao: A alegagdo de excesso de execugao também
nao é matéria de ordem publica, pois depende da analise de valores
pagos, atualizagdes monetarias, juros e multas, o que exige dilagao

Agravo de Instrumento n° 2126844-87.2025.8.26.0000 -Voto n® 36897 - abo 4



N PODER JUDICIARIO
=i TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

probatoria.

Auséncia de lastro do titulo: A executada alega que o titulo
executivo ndo possui lastro suficiente para fundamentar a
obrigagdo. No entanto, o titulo em questao (confissao de divida) foi
firmado pelas partes e contém as assinaturas necessarias para sua
validade. A discussao sobre a existéncia ou nao de lastro para o
titulo nao é matéria de ordem publica, mas sim de mérito, a ser
debatida em embargos a execugao.

A excecdao de pré-executividade nao pode ser utilizada como
substituto dos embargos a execugao. Conforme ja pacificado pela
jurisprudéncia, a excegdo de pré-executividade é cabivel apenas
para discutir matérias de ordem publica, que independem de dilagao
probatéria, tais como a inexisténcia de titulo executivo ou a falta de
requisitos formais para a execucao. As questdes levantadas pela
executada, no entanto, demandam analise de documentos e
producgido de provas, o que é proprio dos embargos a execugao, e
ndo da excegao de pré-executividade.

Quanto a alegagdao de suspensdo da execugdo em razido da
recuperacdo judicial da STYRO-LNB, observo que a exequente
INDUSTRIA QUIMICA ANASTACIO S/A concordou com a suspensao
da execugdo em relagdo a empresa recuperanda, mas defendeu a
continuidade da execucdo em relagdo aos socios e avalistas, que
ndo foram incluidos no pedido de recuperagdo judicial. Nesse
ponto, a suspensdao da execug¢dao em relagio a STYRO-LNB é
cabivel, nos termos do artigo 6°, lll, da Lei 11.101/2005, pelo prazo
de 180 dias, contados do deferimento do processamento da
recuperacio judicial. No entanto, a execug¢ao deve prosseguir em
relacdo aos demais executados (sdcios e avalistas), que ndao foram
abrangidos pela recuperagao judicial.

Diante do exposto, REJEITO A EXCEGAO DE PRE-EXECUTIVIDADE
oposta pela executada STYRO-LNB COMERCIO E INDUSTRIA DE
PLASTICOS LTDA, por ndo conter matérias de ordem publica, mas
sim teses que deveriam ser discutidas em sede de embargos a
execucgao. Determino a continuidade do processo de execugdo, com
a suspensao dos atos executivos em relagio a STYRO-LNB, em
razao da recuperacgao judicial, mas mantendo-se a execug¢ao em
relacdo aos demais executados (sécios e avalistas).

Diga a exequente em termos de prosseguimento. No siléncio, ao
arquivo.

Intimem-se as partes.”

Insurge-se a excipiente contra o decidido.

Alegam ser inexequivel o titulo que ampara a pretenséo
executéria argumentando que n&o foram encartados os documentos que
comprovam a origem e liquidez do crédito exigido em clara afronta ao art.
798 do CPC.

Pondera que o excesso de execugao pode ser verificado por
simples calculo aritmético, ndo sendo deduzidos os valores pagos. Explica
que a agravada persegue a quantia de R$ 488.716,39 ao passo que houve
pagamento de R$ 34.854,40.

E que referidas matérias podem ser apreciadas em excegao
de pré-executividade e que ndo demandam produgao de prova complexa.
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Requer a reforma do decidido.
E a sintese do necessario.

De inicio, cumpre assinalar o cabimento do recurso, ante o
permissivo do artigo 1015, § unico, do Codigo de Processo Civil de 2015.

O recurso nao deve ser provido.

A excegao de pré-executividade, por nao estar contemplada
na legislagao processual dentre os meios de defesa do devedor sé deve ser
admitida excepcionalmente, isto €, se comprovadas, de plano, sem
necessidade de dilagao probatodria, a nulidade do titulo ou a auséncia de
uma das condicdes da acao.

Ensina Humberto Theodoro Junior in “Processo de
Execugcdo e Cumprimento da Sentenga”, 252 edi¢ao, Leud, 2008, pagina
439:

“E assim que esta assente na doutrina e jurisprudéncia atuais a
possibilidade de o devedor usar a excegdo de pré- executividade,
independentemente de penhora ou depédsito da coisa e sem
sujeigcdo ao procedimento dos embargos, sempre que sua defesa se
referir a matéria de ordem publica e ligadas as condi¢gées da agao
executiva e seus pressupostos processuais. O que se reclama para
permitir a defesa fora dos embargos do devedor é versar ela sobre
questdo de direito ou de fato documentalmente provado. Se houver
necessidade de maior pesquisa probatéria, nao sera prépria a
excecgao de pré- executividade. As matérias de maior complexidade,
no tocante a analise do suporte fatico, somente serdo discutiveis
dentro do procedimento regular dos embargos.”

E, como ja se decidiu alhures,

“a excegao de pré-executividade consiste na faculdade atribuida ao
executado de submeter ao conhecimento do juiz da execugao,
independentemente de penhora ou de embargos, determinadas
matérias, proprias da aciao de embargos do devedor. Admite-se tal
excegao, limitada a matéria suscetivel de conhecimento de oficio ou
a nulidade do titulo, que seja evidente e flagrante, isto é, nulidade
cujo conhecimento independa de contraditério ou dilagao
probatoria (TRF - 4a. Regido, 2a. T., rel. Juiz Teori Albino Zavascki)”.
E ela (a referida excecdo) “espécie de excepcional defesa especifica
do processo de execugdo, ou seja, independentemente de
embargos do devedor, que é agcdao de conhecimento incidental a
execugdo, o executado pode promover a sua defesa pedindo a
extingdo do processo, por falta do preenchimento dos requisitos
legais. E uma mitigagcao ao principio da concentracdo da defesa,
que rege os embargos do devedor” e reconhecivel “ex officio” “até
porque ha interesse publico de que a atuagao jurisdicional, com o
dispéndio de recursos materiais e humanos que lhe sao
necessarios, ndo seja exercida por inexisténcia da prépria agao -
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por ser ilegitima a parte, ndao haver interesse processual e
possibilidade juridica do pedido... (Revista Dialética de Direito
Tributario, n. 31, p. 150)”.

Assim, a decisdo impugnada devidamente delimitou o que
se pode suscitar por meio da excegao de pré-executividade.

Nos termos do enunciado da Sumula n° 393 do STJ, a
excegao de pré-executidade é cabivel quando se pretende discutir matérias
de ordem publica, cognosciveis de oficio e que ndo demandem dilagéo
probatéria.

Nesse sentido:

"TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL SOCIO-GERENTE CUJO NOME
CONSTA DA CDA. PRESUNGAO DE RESPONSABILIDADE.
ILEGITIMIDADE PASSIVA ARGUIDA EM EXCEGAO DE
PREEXECUTIVIDADE. INVIABILIDADE. PRECEDENTES. 1. A
excecdao de pré-executividade é cabivel quando atendidos
simultaneamente dois requisitos, um de ordem material e outro de
ordem formal, ou seja: (a) é indispensavel que a matéria invocada
seja suscetivel de conhecimento de oficio pelo juiz; e (b) é
indispensavel que a decisdo possa ser tomada sem necessidade de
dilacao probatéria. 2. Conforme assentado em precedentes da
Secao, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC (REsp 1104900,
Min. Denise Arruda, sessao de 25.03.09), ndo cabe excecao de pre-
executividade em execugdo fiscal promovida contra soécjo que
figura como responsavel na Certidio de Divida Ativa - CDA. E que a
presuncao de legitimidade assegurada a CDA impde ao executado
que figura no titulo executivo o 6nus de demonstrar a inexisténcia
de sua responsabilidade tributaria, demonstracio essa que, por
demandar prova, deve ser promovida no ambito dos embargos a
execugdo. 3. Recurso Especial provido. Acérdao sujeito ao regime
do art. 543-C do CPC. (REsp 1110925/SP, Rel. Ministro TEORI
ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SEGAO, julgado em 22/04/2009, DJe
04/05/2009) (g.n.).

Desse modo, a excecdo de pré-executividade € cabivel,
independentemente de garantia do juizo, e sempre que a defesa do
executado se referir a matéria de ordem publica e estiver ligada as
condicdes e pressupostos processuais da agao.

Nestes termos, somente questbes que impegam o
desenvolvimento do processo e que nao requeiram dilagdo probatodria,
podem ser ventiladas por meio de exceg¢ao de pré-executividade.

Assim seja.

Na hipdtese dos autos, o titulo em questdo encontra-se as
Agravo de Instrumento n°® 2126844-87.2025.8.26.0000 -Voto n® 36897 - abo 7



N PODER JUDICIARIO
=i TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

fls. 41/50 dos autos subjacentes, denominado “Instrumento Particular de
Confissdo de Divida, Fianga, Promessa de Pagamento e outras Avencgas’,
devidamente acompanhado de planilha de calculo de fls. 54.

O art. 784, 1ll do CPC é claro ao dispor sobre os requisitos
necessarios para que o documento tenha natureza de titulo executivo
extrajudicial.

“Art. 784. Sao titulos executivos extrajudiciais:

I - o documento particular assinado pelo devedor e por 2 (duas)
testemunhas”.

Noutras palavras: o instrumento, por si sO, basta para ser
titulo executivo.

Nao ha que se falar, portanto, em auséncia de liquidez e
certeza do documento, visto haver sido a acio instruida com demonstrativo
de calculo, como alhures dito.

Nao ha que se falar, portanto, em auséncia de liquidez e
certeza do documento, visto haver sido a acio instruida com demonstrativo
de calculo, como alhures dito.

Por fim, a discuss&o sobre o excesso de execugao e origem
do titulo ndo deve ser deduzidos em sede de excegao de pré-executividade,
posto que somente matérias de ordem publica podem ser levantadas.

O art. 917 do CPC bem elenca as matérias passiveis a
serem alegadas em embargos de execugao:

“Art. 917. Nos Embargos a Execucao, o executado podera alegar:

| - inexequibilidade do titulo ou inexigibilidade da obrigacao;

Il - penhora incorreta ou avaliagao errénea;

lll - excesso de execucado ou cumulagédo indevida de execugoes;

IV - retengao por benfeitorias necessarias ou uteis, nos casos de
execucao para entrega de coisa certa;

V - incompeténcia absoluta ou relativa do juizo da execug¢ao;

VI - qualquer matéria que lhe seria licito deduzir como defesa em
processo de conhecimento.” (g.n.)

Ha a via adequada para o exame dessa matéria em
especifico, de modo que os destaques acima sao propositais (justamente as

matérias alegadas no incidente de excegao de pré-executividade).
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Logo, ndo ha que se falar em nulidade da agao executéria,
ante a auséncia de vicio no titulo executivo, notadamente pelo fato de que a
excecdo de pré-executividade n&o pode ser utilizada para o debate de
questdes que demandam dilagéo probatdria.

Esse é o fato.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXCEGAO DE PREEXECUTIVIDADE. 1. QUESTAO SUSCITADA QUE
DEMANDA DILAGAO PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 83 DQ STJ. 2. REVISAO DAS
PREMISSAS ADOTADAS PELO ACORDAO RECORRIDO. SUMULAS
N. 5 E 7 DO STJ. 3. OFENSA AO CONTRADITORIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ. AGRAVO
CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE DO RECURSO
ESPECIA E, NESSA EXTENSAO, NEGARLHE PROVIMENTO. 1. A
jurisprudéncia desta Casa firmou-se no sentido de que a utilizagao
da excec¢dao de pré-executividade apenas se apresenta possivel
quando as questdoes a serem apreciadas puderem ser conhecidas
de oficio pelo magistrado, dispensada a dilagcido probatéria. 2. A
alteracdo da conclusao do Tribunal de origem (a respeito da
necessidade de dilagao probatéria quanto as alegagoes de falta de
aceite e de auséncia de prova da entrega de mercadorias),
demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatério do feito, o
que ndo se admite nesta instancia extraordinaria, ante o 6bice da
Sumula 7/STJ. 3. A indicagao de dispositivos sem que esses tenham
sido debatidos pelo Tribunal de origem obsta o conhecimento do
recurso especial pela auséncia de prequestionamento. 4. Agravo
interno desprovido. (Agint no AREsp 1615945/RS, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA julgado em
23/08/2021, DJe 25/08/2021). (g. n)

Dessa forma, ndo ha que se falar em vicio capaz de lhes
retirar a forga executoria.

Nesse sentido, colacionam-se entendimentos desta C.
Camara em casos semelhantes:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Impenhorabilidade dos honorarios
advocaticios — Matéria que desborda da decisao agravada, cuja
desconsideracdo se impde, sob pena de supressdao de grau de
jurisdicdo — Recurso nao conhecido, no particular. AGRAVO DE
INSTRUMENTO — CUMPRIMENTO DE SENTENCA — POSSE —
EXCEGCAO DE PRE-EXECUTIVIDADE — Rejeicio — Argumentos
idénticos, ja alegados e rebatidos em anterior excegdo de pré-
executividade — Preclusao — Demais, alegaciao de excesso de
execugdo, que ultrapassa a esfera da excecao de pré-executividade
— Via inadequada, ja que o meio é admitido somente no dambito da
execucgao de titulo extrajudicial, desde que envolva matéria passivel
de conhecimento de oficio e que dispense dilagdo probatéria, o que
nao é o caso — Matéria que nao é de ordem publica — Decisdo
mantida — Recurso desprovido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2359457-16.2024.8.26.0000; Relator (a): Vicentini Barroso; Orgéo
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. Ac¢ao monitéria. Cumprimento de
sentenga. Decisdo que rejeitou a exceg¢ao de pré-executividade.
Irresignacdo do executado. Nao acolhimento. Excecdo de pré-
executividade cabivel para analisar e discutir matéria de ordem
publica, ou que enseja a extingdo da execugdo, desde que
desnecessaria dilagdo probatéria. Questoes trazidas pelo excipiente
que se pautaram na suposta possibilidade de quitagcao do débito
pela seguradora ante a contratagao de seguro de protegao
financeira. Nao ha prova de acionamento da cobertura ou de
quitagdo da divida por terceiro. Agravante que firmou Instrumento
Particular de Confissao de Divida e Outras Avengas, quatro dias
depois, lavrou boletim de ocorréncia noticiando o roubo do bem,
mas nao consta ter tomado quaisquer outras providéncias apos a
ocorréncia. Necessidade de dilagdo probatéria. Documentos
juntados e a normativa que rege a matéria ndo sao suficientes para
solver a controvérsia. Inadequada a via eleita. Questao que deveria
ter sido arguida em embargos a monitéria. Recurso desprovido
neste ponto. Quanto a aduzida impenhorabilidade de eventuais
verbas constritas, a questdao nao foi decidida em primeiro grau.
Descabida a indevida supressdo de instancia. RECURSO NAO
CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO NA PARTE CONHECIDA.
(TJSP; Agravo de Instrumento 2069211-21.2025.8.26.0000; Relator
(a): Rodolfo Pellizari; Orgao Julgador: 152 Camara de Direito
Privado; Foro de Franca - 5° Vara Civel; Data do Julgamento:
19/03/2025; Data de Registro: 19/03/2025)

Por tais razées, deve ser mantida a r. decisdo combatida.

Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso.

ACHILE ALESINA

Relator
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