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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2081490-39.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
CENTRO DE DIAGNOSTICO NSL S.A. sio agravados ANTONIO JOSE
MONACO, ELIANE SERAPHIM MONACO, CLARA REGINA MONACO
MORAES e MARCO ANTONIO MONACO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 28* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DIMAS RUBENS
FONSECA (Presidente), EDUARDO GESSE E MICHEL CHAKUR FARAH.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
DIMAS RUBENS FONSECA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AG. INST. N° 2081490-39.2025.8.26.0000

COMARCA: SAO PAULO (42 VC — F. R. JABAQUARA)

AGTE: CENTRO DE DIAGNOSTICOS NSL S.A.

AGDOS: ANTONIO JOSE MONACO, ELIANE SERAPHIM MONACO,
CLARA REGINA MONACO E MARCO ANTONIO MONACO
INTERESSADO: SAUDE MEDICOL S.A.

JD 1° GRAU: SAMIRA DE CASTRO LORENA

VOTO N° 57.935

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRESTACAO DE
SERVICOS. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJDUCIAL. Pretensdo de que a coagravada Eliane
seja intimada para esclarecer o motivo pelo qual deixou de
registrar a carta de arrematagdo na matricula do imovel
penhorado. Medida que se mostra inodcua, tendo em vista
que nada ha nos autos que revele algum prejuizo, seja a
exequente ou a terceiro de boa-fé, tampouco a continuidade
dos atos expropriatérios. O ordenamento juridico contém
mecanismos em caso de transgressdo a qualquer direito
atrelado a satisfacdo da divida a serem utilizados no
momento oportuno. Recurso desprovido.

Trata-se de agravo de instrumento
interposto por CENTRO DE DIAGNOSTICOS NSL S.A.
contra a r. decisdo proferida nos autos da acdo de
execucdo de titulo extrajudicial que move contra
ANTONIO JOSE MONACO, ELIANE SERAPHIM MONACO, CLARA
REGINA MONACO e MARCO ANTONIO MONACO, que indeferiu
o pedido de intimacdo da coexecutada Eliane para
esclarecer a falta de registro da carta de

arrematacdo atinente ao 1imbével penhorado nos autos
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(fls. 734 do processo de origem).

Sustentou a exequente, ora agravante,
em resumo, que o0s executados impdem entraves a
satisfacdo de seu crédito desde a propositura da
acdo em 2013; que a falta de registro da arrematacéado
do 1imével penhorado em sua matricula, providéncia
que a codevedora ndo tomou, prejudicard a sua
alienacdo e, por consequéncia, 0 pagamento da
divida, além de afetar a continuidade registral, em
afronta aos arts. 167, 169 e 195 da Lei n° 6.015/73
e deixar os direitos de terceiros de boa-fé
desprotegidos; que sua pretensdo se baseia no
principio da inafastabilidade da jurisdicéo.

Ndo h& pedido de antecipacdo de tutela
recursal, tampouco de concessdo de feito ativo ou
suspensivo.

E o relatério.

O recurso preenche os requisitos de
admissibilidade, eis que o tema se ajusta a hipdtese
prevista no paradgrafo tunico do art. 1.015' do Cdédigo
de Processo Civil.

Pretende a agravante, autora da acdo de
execucdo de titulo extrajudicial, o valor de
R$455.311,48 (quatrocentos e cingquenta e cinco mil e
trezentos e onze reais e quarenta e oito centavos),
calculado até o ajuizamento em setembro de 2013,
pela prestacdo de seus servicos hospitalares.

A fim de satisfazer o referido crédito,

1 Art. 1.015. Cabe agravo de instrumento contra as decisdes
interlocutdrias que versarem sobre: XI — redistribuig¢do do 6nus da
prova nos termos do art. 373, § 1°.
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foi penhorado o imbével descrito na matricula n
14.480 do 2° Cartdério de Registro de Imbdbveis de Séao
Paulo, SP, arrematado pela coexecutada Eliane
Seraphim Monaco, que ndo averbou a respectiva carta.

Ao deferir o) pedido de penhora,
ressaltou o MM Juiz que: “Servira a presente
decisdo, assinada digitalmente, como termo de
constricdo. Ndo sendo possivel a penhora eletrdbnica,
haja vista a auséncia de registro da carta de
arrematacdo, servira a presente decisdo, por copia
digitada e assinada digitalmente, como oficio, que
devera ser 1instruido com a carta de arrematacdo de
fls. 624/625, cabendo a parte exequente providenciar
a averbacdo no respectivo oficio imobiliario”.

Em resposta ao oficio, esclareceu o
Oficial de Registro de Imdéveis competente ser
invidvel a averbacdo da penhora, tendo em vista que
o 1imbével ndo pertence a coexecutada Eliane pela
falta de registro da carta de arrematacdo, portanto,
aquela providéncia depende desse ato (fls. 21).

Pois bem, de fato a pretensdo de que a
coagravada Eliane seja intimada para esclarecer o
motivo de que deixou de registrar a carta de
arrematacdo na matricula do 1imdbébvel penhorado se
mostra indécua, como esclarecido pelo MM. Juiz, tendo
em vista que nada hé& nos autos que revele algum
prejuizo, seja a exequente ou a terceiro de boa-fé,
tampouco a continuidade dos atos expropriatdérios.

Ressalte-se a existéncia no ordenamento

juridico de medidas Jjudiciails préprias em caso de
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transgressao a qualquer direito atrelado a
satisfacdo da divida.

Valida, ainda, a transcricdo da deciséao
anterior ©proferida pela MM. Juiza ao analisar
embargos de declaracdao, que nao foi objeto de
recurso competente: “observo que a averbacdo de
penhora na matricula de imovel é medida que visa dar
publicidade ao ato de constricdo, todavia, ndo é
requisito de validade, de modo que a constrigdo
permanece Iintegra mesmo na sua auséncia. No caso
concreto, temos que a penhora recaiu sobre o imovel
descrito na matricula n° 14.480 do Z2° Cartdorio de
Registro de Iméveis de Sdo Paulo-SP (fls. 608/614).
Lado outro, dessa certiddo ndo consta o registro da
carta de arrematacdo expedida pela Justica do
Trabalho, encartada as fls. 624/625. Logo e diante
da negativa do cartdrio em averbar a penhora, mesmo
mediante a apresentacdo dessa carta, como SO é
possivel a averbacdo da penhora quando ja anotada a
existéncia da supramencionada transmissdo naquele
registro, a averbacdo da penhora na matricula torna-
se inviavel ja que o bem encontra-se sob
titularidade registral diversa, o que afrontaria o
principio da continuidade registraria.” (fls. 727 do
processo de origem)

Desse modo, a decisdo agravada néao
comporta alteracao.

Ante o exposto, pelo meu voto, nego

provimento ao recurso.
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DIMAS RUBENS FONSECA
RELATOR
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