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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1040692-78.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante EVA
LUCIENE BEZERRA MUNIZ DE SOUZA, ¢é apelado BANCO VOTORANTIM
S.A..

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma III (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), MARA TRIPPO KIMURA E GILBERTO FRANCESCHINI.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
PEDRO FERRONATO

Relator(a)
Assinatura Eletronica



=

VOTO N°:
APEL. N°:

FORO :
APTE. :
APDO. :

2836

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

1040692-78.2024.8.26.0100

Sao Paulo (Foro Regional de Santo Amaro)
Eva Luciene Bezerra Muniz de Souza (Justica Gratuita)
Banco Votorantim S.a.

CONTRATO  BANCARIO -  EMPRESTIMO
CONSIGNADO — Acao revisional — NUMOPEDE — Boas
praticas recomenddveis diante dos indicios de litigncia
predatoria — Inteligéncia do Comunicado CG n° 02/2017 —
EMENDA DA INICIAL ~ EXIGENCIA DE
CUMPRIMENTO DOS REQUISITOS DA ACAO
REVISIONAL DE EMPRESTIMO -~ Possibilidade —
Inteligéncia do art. 330, § 2°, do CPC — As a¢des revisionais
de empréstimo devem, sob pena de inépcia, discriminar na
peticdo inicial, dentre as obrigagdes contratuais, aquelas que
pretende controverter, além de quantificar o valor
incontroverso do débito — Autora que, mesmo intimada a
emendar a inicial para discriminar as obrigagdes
controversas € incontroversas, se recusou a atender a ordem
— Descumprimento — Recalcitrancia injustificada — Inépcia
configurada — Indeferimento da peticao inicial (art. 485, inc.
I, do CPC) — ISENCAO DE CUSTAS — Pleito de isengdo
de custas com fundamento no art. 290 do CPC e na auséncia
de triangulagdo da relacdo processual — Nao cabimento — A
hipodtese de cancelamento de distribui¢do ocorre quando nao
ha pagamento de custas ou por falta de complementagado das
custas iniciais — Autora que deu causa & movimentacao do
Poder Judicidrio — Principio da causalidade — Custas
devidas — Inteligéncia do Enunciado n° 13 do Comunicado
CG n° 424/2024 — Sentenca terminativa mantida — Recurso
nao provido.

Trata-se de recurso de apelagdo (fls. 53-62) interposto pela

autora contra sentenca (fls. 50), cujo relatério se adota, que indeferiu peticao inicial,

julgando extinta, sem resolucdo do mérito, “agcdo de revisdo de contrato” (fls.

01-17), nos termos do artigo 485, inciso I; do artigo 330, inciso I; e do artigo 321,

paragrafo unico; todos do Codigo de Processo Civil, condenando-a ao pagamento da
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taxa judiciaria, consistente no valor das custas iniciais.

Inconformada, a autora, preliminarmente, requer a concessao
do beneficio da gratuidade de justica, argumentando que aufere renda mensal inferior
a 03 (trés) salarios-minimos, no valor de R$ 1.672,71 liquidos, conforme extrato de

fls. 35-36.

No mérito, alega, em sintese, que: (1) a extingdo do processo
sem citagdo do réu equivaleria a cancelamento da distribuicdo, nos termos do artigo
290 do Codigo de Processo Civil, de modo que ndo caberia a condenacdo ao
pagamento de custas processuais; (2) seria desnecessaria a apresentagdo do contrato
com a petigdo inicial; (3) o réu (banco) deveria comprovar a validade das clausulas
contratuais, nos termos do artigo 6° inciso VIII, do Cddigo de Defesa do
Consumidor e do artigo 373, inciso II, do Cédigo de Processo Civil; (4) a autora ja
teria juntado demonstrativos de descontos (fls. 20-21) como prova do liame
contratual; (5) o onus da prova da existéncia do contrato caberia a instituicdo
financeira, conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (REsp n°
1.846.649/MA); (6) apesar do principio da cooperagdo processual (artigo 6° do
Cddigo de Processo Civil), exigir o contrato na inicial violaria o acesso a justica do

consumidor hipossuficiente.
Recurso tempestivo, contrariado e ndo preparado.
Ausente oposi¢do ao julgamento virtual.

E o relatorio.
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Preliminarmente, em observancia aos principios da razoavel
duracdo do processo e do duplo grau de jurisdi¢do, e considerada a renda mensal
inferior a 03 (trés) salarios-minimos, conforme extrato do INSS (fls. 35-36), a
concessao da justica gratuita a apelante para o manejo da presente insurgéncia é

medida adequada que se impde.

Convém registrar que os beneficios concedidos nesta
oportunidade — tdo somente para andlise deste recurso — tém efeito “ex nunc”, ou
seja, ndo retroagem para alcangar fatos anteriores ao seu deferimento, de modo que

ndo alcangam as custas decorrentes da condenagdo em primeira instancia.

No mérito, as razdes presentes no apelo nio infirmaram os
fundamentos da r. sentenga recorrida, sendo mesmo o caso de extingdo do feito sem

resolugdo do mérito, por indeferimento da peti¢ao inicial.

Com efeito, a determinagdo do d. juizo “a quo” encontra
amparo no Comunicado n° 02/2017, da Corregedoria Geral de Justica deste
Tribunal, em razio das caracteristicas da demanda proposta e do elevado niimero de
acOes da mesma natureza. Oportuna se faz a transcricdo do Comunicado CG n°

02/2017:

“COMUNICADO CG N° 02/2017 (Processo n’
2016/181072) O NUCLEO DE MONITORAMENTO DE
PERFIS DE DEMANDA- NUMOPEDE da Corregedoria
Geral da Justica do Tribunal de Justica do Estado de Sdo
Paulo COMUNICA aos Juizes de Direito que: 1) Constatou
a existéncia de diversos expedientes em trdmite nesta
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Corregedoria Geral da Justica em que se apreciavam
noticias de uso abusivo do Poder Judiciario por partes e
advogados, observadas especialmente em agcoes com pedidos
de exibicdo de documentos, de declaracdo de inexisténcia de
débito, de consignacdo em pagamento ou atinentes ao dever
de informar. 2) Constatou-se um conjunto de
caracteristicas comuns a tais ac¢oes, se ndo em sua
integralidade, pelo menos e sua maioria, a seguir
indicadas: (i) elevado numero de acgoes distribuidas por
mesmo advogado ou grupo de advogados em nome de
diversas pessoas fisicas distintas, em um curto periodo de
tempo; (ii) acoes que versam sobre a mesma questio de
direito, sem apresentacdo de particularidades do caso
concreto e/ou documentos que tragam elementos acerca da
relagcdo juridica existente entre as partes; (iii) acoes contra
réus que sdo grandes instituicoes/corporacoes (financeiras,
seguradoras, etc); (iv) solicitacdo indistinta do beneficio da
Jjustica gratuita para os autores; (v) solicitagdo indistinta de
concessdo de tutela de urgéncia inaudita altera pars; (vi)
pedidos “preparatorios”, como as antigas cautelares de
exibicdo de documentos, consignatorias, condenatorias em
obrigacdao de dar ou declaratorias de inexigibilidade de
débito; (vii) notificacoes extrajudiciais  geralmente
subscritas por parte ou advogado, encaminhadas por AR e
ndo pelos servigos de atendimento ao consumidor ou canais
institucionais da empresa para comunicag¢do; (viii)
fragmentacdo dos pedidos deduzidos por uma mesma parte
em diversas acoes, cada uma delas versando sobre um
apontamento especifico questionado ou sobre um
documento especifico cuja exibicdo se pretende,
independentemente de serem deduzidos perante o mesmo
réu. 3) Em diversos casos, apos a oitiva dos autores em
juizo verificava-se que estes ndo tinham conhecimento ou
interesse na distribui¢do da acgdo. 4) Foram identificadas
boas praticas para enfrentamento da questdo indicada
acima, a seguir listadas: (i) Processar com cautela acoes
objeto deste comunicado, em especial para apreciar pedidos
de tutelas de wurgéncia. (ii) Analisar ocorréncia de
prevengdo, conexdo ou continéncia. Indica se, para tanto, a
pesquisa de processos, no site do E. TJSP, identificando se
como magistrado (icone 'identificar-se' no canto direito
superior), realizando a pesquisa pelo nome da parte.
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Atentar que, aos magistrados, se o feito for digital, é
possivel acessar o seu conteudo clicando com o botio do
mouse na frase “este processo é digital”, escrita em
vermelha, logo acima do extrato de movimentacdo
processual. Dispensa-se, assim, conceder prazo para que as
partes apresentem as copias processuais necessdrias para
identificagdo da prevengcdo, conexdo, continéncia ou
litispendéncia. (iii) Designar audiéncia de conciliagdo ou de
instrucdo e julgamento, com determinacdo de depoimento
pessoal do autor, para apurar a validade de sua assinatura
em procuragdo ou o seu conhecimento quanto a existéncia
da lide e do seu desejo de litigar. (iv) Apreciar com cautela
pedido de concessdo do beneficio da justica gratuita,
sobretudo em ag¢oes em que, paradoxalmente, os autores
ndao se valem da regra do art. 101, 1, do CDC, para
justificar a competéncia territorial em Sdo Paulo,
especialmente quando residem em outro Estado e os fatos
por eles narrados ocorreram em outro Estado, ndo
guardando pertinéncia com a competéncia territorial do
TJ/SP. (v) Homologar com cautela acordos extrajudiciais
firmados sem a participagdo da parte. (vi) Apreciar com
cautela pedido de inversdao do onus da prova nos termos do
art. 6, VIII do CDC, especialmente para se aferir se, diante
das provas produzidas, houve comprovagdo satisfatoria da
verossimilhanca dos fatos alegados pelo autor em sua
inicial e se ndo ha necessidade de documentos adicionais,
sobretudo quando somada a pedido de gratuidade de

’

Jjustica.’

Assim, com base na orientagao supra e utilizando-se de seu
poder geral de cautela, autorizado pelo artigo 139 do Cédigo de Processo Civil, o

MM. juizo “a quo” determinou as seguintes providéncias:

“4- Indefiro os beneficios da Justica gratuita ao autor. |...]

Portanto tem ela desde ja demonstrada capacidade
econdémica para antecipar as custas processuais nos termos
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da legislacdo estadual (portando descabida a exigéncia de
qualquer emenda), o que devera ser feito em 15 dias, sob
pena de indeferimento da inicial.

5- NO MESMO PRAZO deverd a autora emendar a inicial
na forma do art. 330, § 2° do CPC (Nas agoes que tenham
por objeto a revisao de obrigacdo decorrente de empréstimo,
de financiamento ou de alienacgdo de bens, o autor terd de,
sob pena de inépcia, discriminar na peti¢ao inicial, dentre
as obrigacoes contratuais, aquelas que pretende
controverter, além de quantificar o valor incontroverso do
débito) a vista do contrato cujas clausulas pretende
controverter, devendo juntar de inicio tal documento, sob
pena de inépcia da inicial.” (fls. 43-44.)

No entanto, a apelante deixou transcorrer in albis a dilagao
concedida e ndo cumpriu o comando judicial exarado, sobrevindo a r. sentenga de

extingao do processo sem resolugdao de mérito.

Alias, a recorrente se limitou a afirmar que seria

desnecessario apresentar prévio requerimento administrativo (fls. 48).

Todavia, na verdade, a ordem judicial exigia o fiel
cumprimento do artigo 330, § 2°, do Cdédigo de Processo Civil, que prevé que, nas
acdes revisionais de empréstimo, sob pena de inépcia, o autor deve discriminar as
obrigagdes contratuais que pretende controverter e quantificar o valor incontroverso

do débito.

Confira-se:
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“Art. 330. A peticdo inicial serd indeferida quando: |...]

§ 2° Nas acoes que tenham por objeto a revisdo de
obrigacdo decorrente de empréstimo, de financiamento ou
de alienacdo de bens, o autor tera de, sob pena de inépcia,
discriminar _na__peticdo _inicial, dentre as obrigacoes
contratuais, aquelas que pretende controverter, além de
quantificar o valor incontroverso do débito.

§ 3° Na hipotese do § 2°, o valor incontroverso deverd
continuar a ser pago no tempo e modo contratados.”

Ora, ausente o preenchimento dos requisitos do artigo 330, §
2°, do Cdédigo de Processo Civil, o caso era mesmo de inépcia da peticao inicial,

conforme a sangao prevista pelo mesmo dispositivo.

No mesmo sentido, em casos analogos, inclina-se a

jurisprudéncia do E. Tribunal de Justica de Sao Paulo:

“Apelagdo — Acdo revisional, com pedido de tutela de

urgéncia, julgada extinta, nos termos dos arts. 330, inciso I,
e 485, inciso I, do Codigo de Processo Civil — Inépcia da
peticdo inicial — Auséncia de discriminacdo do valor
incontrovertido daquele que se pretendia controverter,
conforme impée o art. 330, § 2° do Codigo de Processo
Civil — Recurso desprovido.” (TIJSP; Apelagio Civel
1004720-98.2024.8.26.0568; Relator (a): Ademir Benedito;
Orgao Julgador: 21* Camara de Direito Privado; Foro de Sdo
Jodo da Boa Vista -2* Vara Civel; Data do Julgamento:
01/04/2025; Data de Registro: 01/04/2025)

“APELACAO — CONTRATOS BANCARIOS — ACAO
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REVISIONAL — INEPCIA DA PETICAO INICIAL —
INCONFORMISMO — REJEICAO — Acdo revisional
fundada em mera noticia de abusividade das taxas de juros
cobradas pelo banco réu — Impossibilidade de se conhecer,
de oficio, da abusividade das clausulas de contratos
bancarios (Sumula 381, STJ) — Descumprido o disposto no
art. 330, § 2°, CPC — Ac¢do ajuizada sem copia dos contratos

que se pretende revisar e com pedidos genéricos de redugdo
de taxas de juros a média de mercado divulgada pelo
BACEN ou aos limites madximos regulamentares
estabelecidos pelo INSS, em todos os contratos celebrados
entre as partes, sem especifica¢do de quais ou quantos foram
os contratos, nem quando foram celebrados —
Impossibilidade de definicdo, apenas em réplica, de quais os
contratos e clausulas sdo objeto da demanda — Sentenga
ratificada — NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO.”
(TJSP; Apelagao Civel 1001622-02.2024.8.26.0279; Relator
(a): Alexandre Coelho; Orgao Julgador: Nucleo de Justica 4.0
em Segundo Grau — Turma I (Direito Privado 2); Foro de
Itararé - 1* Vara; Data do Julgamento: 19/03/2025; Data de
Registro: 19/03/2025)

“Apelacdo da Autora. Agdo Declaratoria de Nulidade.
Sentenca de Extin¢do, sem resolucdo do meérito, com
fundamento nos artigos 485, 1, c.c. 330, § 2° ambos do
Codigo de Processo Civil. Recurso desprovido. I. Caso em
Exame Ag¢do declaratoria de nulidade proposta por Adriana
Ferreira Silva contra BV Financeira S/A, visando a anulagdo
de clausula contratual que prevé juros moratorios
excessivos. O juiz de primeira instancia extinguiu o processo
sem resolucdo do mérito, com base nos artigos 4835, 1, e 330,
$ 2% do CPC, condenando a autora ao pagamento das custas
processuais, ressalvada a gratuidade processual. Il. Questdo
em Discussdo 2. A questdo em discussdo consiste em (i) a
validade da sentenca de extingdo do processo sem resolugdo
do meérito e (ii) a possibilidade de revisio da clausula
contratual que estabelece juros moratorios excessivos.
III. Razoes de Decidir 3. A sentenca de primeiro grau estd
correta, pois a peticdo inicial ndo atendeu aos requisitos do
art. 330, § 2° do CPC, ndo discriminando as clausulas
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controvertidas e o valor incontroverso. 4. A apelante ndo

apresentou _justificativa plausivel para a inépcia da inicial,

0_que justifica a extincdo do processo sem resolucdo do
mérito. 1V. Dispositivo e Tese 5. RECURSO

DESPROVIDO. Tese de julgamento: 1. A inépcia da
peticdo inicial justifica a extincdo do processo sem

resolucdo do mérito. 2. A auséncia de discriminacdo das

clausulas controvertidas e do valor incontroverso impede a
revisdo contratual. Legisla¢ao Citada: CPC, arts. 485, I,
330, § 2° 320, 85, § 11. Jurisprudéncia Citada: TJSP,
Apelagcao Civel n° 1017409-15.2023.8.26.0309, Rel. José
Paulo Camargo Magano, j. 08/11/2024. TJSP, Apela¢do
Civel n° 1081920-33.2024.8.26.0100, Rel. Jacob Valente, j.
21/10/2024. TJSP, Apelagao Civel n°
1128260-35.2024.8.26.0100, Rel. Regis Rodrigues
Bonvicino, j. 04/10/2024.> (TJSP;  Apelacao Civel
1000346-18.2023.8.26.0651; Relator (a): Olavo Sa; Orgdo
Julgador: Nucleo de Justiga 4.0 em Segundo Grau — Turma I
(Direito Privado 2); Foro de Valparaiso - 1* Vara; Data do
Julgamento: 19/12/2024; Data de Registro: 19/12/2024)

Como se vé, injustificadamente descumprida a determinagao

judicial, o caso era mesmo de extin¢do, sem julgamento do mérito, por inépcia da

peticdo inicial.

Por conseguinte, descumprido o comando judicial de emenda

da inicial, impde-se a manuten¢ao da r. sentenca combatida.

Quanto ao pedido de isencdo de custas, com fundamento

no artigo 290 do Cédigo de Processo Civil e na auséncia de triangulagdo da relagdo

processual, melhor sorte nao assiste a apelante.

Com efeito, a acdo nao foi extinta com fundamento na
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auséncia do pagamento de custas ou por falta de complementacgdo das custas iniciais,
de modo que ndo se trata hipotese de cancelamento de distribui¢cdo, nos termos do
artigo 290 do Codigo de Processo Civil. Na verdade, a apelante deu causa a
movimentagdo do Poder Judicidrio; portanto, por forca do principio da causalidade,

deve arcar com as custas processuais.

De fato, trata-se de medida prevista pelo Enunciado n° 13 do

Comunicado CG n° 424/2024:

“ENUNCIADO 13 - O cancelamento da distribuicdo (art.
290 do CPC) e todas as outras hipoteses de extingcdo do
processo ndo afastam a exigibilidade da taxa judicidria (art.
4.° 1, da Lei Estadual n. 11.608/2003).”

Portanto, deve a apelante arcar com as custas processuais,
conforme disposto na r. sentenca, uma vez que a presente concessao do beneficio da

gratuidade de justica se aplica tdo somente para a analise do recurso interposto.

Por fim, ndo ha falar em litigaincia de ma-fé, uma vez que a
conduta da apelante ndo configurou abuso do direito de acdo, e ndo houve
demonstragcdo cabal da ocorréncia de uma das hipoteses previstas no artigo 80 do

Cddigo de Processo Civil.

Diante do exposto, pelo meu voto, nega-se provimento ao
recurso, para os fins acima expostos, e, ante a triangulacdo da relagdo processual
formalizada em grau de recurso, fixam-se os honorarios advocaticios em 10% (dez

por cento) sobre o valor atualizado da causa, com fundamento no artigo 85, § 2°, do
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Codigo de Processo Civil, observada a condicao suspensiva de exigibilidade em
decorréncia da gratuidade da justica deferida, nos termos do artigo 98, § 3° do

Cddigo de Processo Civil.

Ficam as partes advertidas de que a oposicao de embargos de
declaracdo protelatorios ensejard a aplicacdo da penalidade prevista no art. 1.026, §
2° do CPC. Consideram-se prequestionados todos os artigos de lei e as teses

deduzidas pelas partes nesta apelagao.

PEDRO FERRONATO

Relator
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