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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2101182-24.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao José do Rio Preto, em que ¢
agravante MUNICIPIO DE SAO JOSE DO RIO PRETO, é agravada DIVA MARTA
PENA DE SOUZA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto da relatora, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CLAUDIO
AUGUSTO PEDRASSI (Presidente) E CARLOS VON ADAMEK.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
CYNTHIA THOME

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n° 2101182-24.2025.8.26.0000

Agravante: Fazenda Publica do Municipio de Siao José do Rio Preto
Agravada: Diva Marta Pena de Souza

Comarca: Sao José do Rio Preto — 1° Vara da Fazenda Publica
Juiz prolator: Dr. Marcelo Haggi Andreotti

Voto n° 1.043

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. PENHORA DE BENEFICIO
ASSISTENCIAL. IMPENHORABILIDADE. RECURSO
DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto pela Fazenda Publica do
Municipio de Sdo José do Rio Preto contra decisdo que
indeferiu o pedido de penhora de 30% dos proventos
recebidos pela agravada, beneficiaria de Prestagdo
Continuada (BPC).

II. Questdo em Discussdo 2. A questdo em discussdo
consiste em determinar se ¢ possivel a penhora de 30% do
beneficio assistencial recebido pela agravada, considerando
a natureza alimentar e impenhoravel do beneficio.

III. Razodes de Decidir 3. O artigo 833, inciso IV, do CPC,
estabelece a impenhorabilidade de proventos de
aposentadoria e beneficios assistenciais, devido ao seu
carater alimentar. 4. O beneficio de Prestacdo Continuada
(BPC) ¢ destinado a subsisténcia de pessoas em condi¢ao de
vulnerabilidade, sendo impenhoravel em sua integralidade.
5. A penhora de qualquer percentual do BPC comprometeria
a subsisténcia da agravada, ndo sendo aplicavel a mitigacao
da impenhorabilidade.

IV. Dispositivo e Tese 5. Recurso desprovido. Tese de
julgamento: 1. Beneficios assistenciais, como o BPC, sdo
impenhoraveis devido ao seu carater alimentar. 2. A
penhora de qualquer percentual de beneficio assistencial
compromete a subsisténcia do beneficiario e ndo ¢€
permitida.

Legislagdo Citada:

CPC, art. 833, IV.

Jurisprudéncia Citada:

TJSP, Agravo de Instrumento 2138977-35.2023.8.26.0000,
Rel. Nelson Jorge Junior, j. 22/07/2023;

TJSP, Agravo de Instrumento 2123033-90.2023.8.26.0000,
Rel. Régis Rodrigues Bonvicino, j. 13/07/2023.
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Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela
FAZENDA PUBLICA DO MUNICIPIO DE SAO JOSE DO RIO PRETO contra a
decisdo de fls. 221 dos autos principais que indeferiu o pedido da exequente para que

30% dos proventos recebidos pela agravada fossem penhorados.

Alega que ndo h4d nenhum impedimento para que a
constricdo seja realizada, uma vez que o bloqueio de 30% do beneficio recebido

permite que a agravada viva dignamente.
Pretende o provimento do recurso para que seja
determinada a penhora mensal do valor equivalente a trinta por cento dos proventos

recebidos pela agravada.

A decisdo de fls. 41/42 indeferiu o efeito ativo

pleiteado.

E o relatério.

O recurso ndo comporta provimento.

A agravante pretende através do presente recurso o
deferimento de constri¢do dos proventos de aposentadoria da executada, na base de

30% por més.

A decisdo ora recorrida indeferiu o pedido sob o

seguinte argumento:

Agravo de Instrumento n° 2101182-24.2025.8.26.0000 -Voto n°® 1.043 3



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

A apontada devedora, aléem da faixa etaria proxima a 70
anos de idade (1956), percebe o beneficio securitario assistencial (BPC prestagdo
continuada, coligado a assisténcia social e ndo a previdéncia social), portanto, no piso, fls.
211, de maneira que, diversamente do alegado pelo credor, a constri¢do financeira
perseguida se projetard, nefasta, natural e intuitivamente, sobre o exercicio,
incompressivel, da manutengdo de sua dignidade pessoal, restando indeferida a constrigdo
também porque, agudamente, dissociada a sua situagdo pessoal do precedente exposto em
L. 198, em que o obrigado inadimplente percebe renda mensal de R$ 33.153,04.

O artigo 833, inciso IV do Cédigo de Processo Civil

estabelece que:

Art. 833. Sdo impenhoraveis:

()

IV - os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salarios, as
remuneragoes, os proventos de aposentadoria, as pensoes,
os peculios e os montepios, bem como as quantias recebidas
por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do
devedor e de sua familia, os ganhos de trabalhador
auténomo e o0s honorarios de profissional liberal,
ressalvado o § 2% (...)

Conforme o dispositivo mencionado, ¢ proibida a
penhora de créditos provenientes de saldrios, vencimentos, remuneragdes, pensoes e

proventos de aposentadoria.

No presente caso, a agravante pretende a realizacdo de

penhora de 30% do beneficio recebido pela agravada.
Como se verifica as fls. 211/214 dos autos de origem, a
executada recebe "Beneficio de Prestacdo Continuada a Pessoa Idosa" (BPC), no

valor de R$ 1.412,00 (um salario minimo).

Referido beneficio ¢ impenhoravel em sua integralidade

em razao de seu carater alimentar:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO BENEFICIO
ASSISTENCIAL - IMPENHORABILIDADE  Penhora de
beneficio assistencial — Impossibilidade, em virtude do
carater alimentar da verba Inteligéncia do art. 833, inc. 1V,
do novo Codigo de Processo Civil: Impossivel a penhora
de valor decorrente de beneficio assistencial, uma vez que
tal verba é impenhoravel, em virtude de seu inequivoco
carater alimentar, como se depreende do art. 833, inc. 1V,
do novo Codigo de Processo Civil. Ademais, incabivel a
mitigacdo da norma, pois mesmo a penhora de percentual
teria o conddo de comprometer demasiadamente a
subsisténcia propria e familiar da devedora, desvirtuando a
finalidade do beneficio. RECURSO PROVIDO” (TJSP;
Agravo de Instrumento 2138977-35.2023.8.26.0000;
Relator (a): Nelson Jorge Junior; Orgdo Julgador: 13°
Camara de Direito Privado; Foro de Suzano - 4° Vara
Civel; Data do Julgamento: 22/07/2023; Data de Registro:
22/07/2023);

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Ag¢do monitoria em fase de
cumprimento de sentenca. Decisdo de indeferimento do
pedido da executada para liberacdo do valor constrito via
SISBAJUD. Inconformismo da executada. Penhora de
valores provenientes de beneficio assistencial "BPC/LOAS".
Evidenciada a  natureza  alimentar  da  verba.
Impenhorabilidade,  conforme  jurisprudéncia  deste
Tribunal. Inteligéncia do art. 833, inciso 1V, do CPC.
Decisdo reformada. Recurso provido. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2123033-90.2023.8.26.0000; Relator (a): Régis
Rodrigues Bonvicino;, Orgdo Julgador: 21° Camara de
Direito Privado; Foro de Franca - 4 Vara Civel; Data do
Julgamento: 13/07/2023);

AGRAVO DE INSTRUMENTO MANDATO EXECUCAO
DE TITULO EXTRAJUDICIAL ACAO DE PENHORA DE
BENEFICIO  ASSISTENCIAL A  PESSOA CcCoM
DEFICIENCIA BPC LOAS - INCIDENCIA DO ARTIGO
833, IV, DO CPC VERBA DESTINADA A SUBSISTENCIA
DA FAMILIA DE BAIXA RENDA IMPENHORABILIDADE
DECISAO MANTIDA  RECURSO NAO PROVIDO. E
reconhecida a impenhorabilidade de beneficio assistencial
destinado a pessoa com deficiéncia, pago pelo Governo
Federal, nos termos do art. 833, 1V, do CPC, por ser a
quantia destinada a subsisténcia de pessoas de baixa renda,
ainda que o crédito exequendo seja relativo a honordrios
advocaticios. (TJSP; Agravo de Instrumento 2232837-
90.2023.8.26.0000,; Relator (a): Paulo Ayrosa; Orgdo
Julgador: 31 Camara de Direito Privado; Foro de Santos -
1 Vara Civel; Data do Julgamento: 12/09/2023),

Agravo de Instrumento n° 2101182-24.2025.8.26.0000 -Voto n°® 1.043 5



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Agravo de instrumento - Decisdo que declarou
impenhorabilidade de valores Pedido do exequente de
penhora de valores recebidos em conta poupanca Pedido
prejudicado, ja que os valores ndo estdo mais disponiveis
Afastada eventual alegacdo de fraude contra credor,
estando demonstrado que os valores sdo provenientes de
emprestimo consignado e que foram sacados no mesmo dia
em que recebidos, para pagamento de despesas com saude
Pedido subsidiario para penhora parcial dos proventos da
devedora FExecutada que apenas recebe um salario minimo
mensal proveniente do BPC/LOAS Verba que por sua
propria natureza é destinada a camada mais vulneravel da
populagdo, sendo que a penhora de qualquer percentual
afetaria a subsisténcia e a vida digna do devedor Agravo
improvido (TJSP; Agravo de  Instrumento
2050885-81.2023.8.26.0000; Relator (a): Tania Mara
Ahualli; Org&o Julgador: 15° Camara de Direito Publico;
Foro de Capivari - 1° Vara; Data do Julgamento:
24/04/2023).

Apesar de haver precedentes jurisprudenciais desta
corte e dos tribunais superiores que mitigam a impenhorabilidade salarial, tal
entendimento ¢ aplicavel apenas quando ndo ha risco de prejuizo a sobrevivéncia do

executado ou de sua familia.

A agravada recebe BPC, beneficio coligado a
assisténcia social, de modo que o bloqueio da verba, ainda que parcial, acarretara
sérios prejuizos a sua sobrevivéncia, uma vez que a penhora de qualquer percentual
desse beneficio prejudicaria o sustento da familia da devedora, pois ¢ destinado a
sobrevivéncia de pessoa em condi¢ao de vulnerabilidade. Portanto, a situagdo se

enquadra na impenhorabilidade, ndo sendo possivel aplicar a mitigagao do principio.

Dessa forma, de rigor a manutengdo da decisdo

agravada.

Considera-se prequestionada toda matéria
infraconstitucional e constitucional aventada, observando-se ser desnecessaria a
citacdo numérica dos dispositivos legais, bastando, para tanto, que a questdo tenha

sido analisada.
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Ante o exposto, NEGO provimento ao recurso.

CYNTHIA THOME
Relator(a)
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