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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2056987-51.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que sdao agravantes CENTER
THIF VESTES LTDA,, CRIARI THIFANY COMERCIO DE ROUPAS E ACESSORIOS
LTDA e HASSAN VESTIMENTOS LTDA, ¢ agravado ROSNER E FADUL
SOCIEDADE DE ADVOGADOS.,.

ACORDAM, em 17* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "DERAM PROVIMENTO AOS RECURSOS DE
S.P.S/A E MK E NEGARAM PROVIMENTO AOS DEMAIS RECURSOS. V.U.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores IRINEU
FAVA (Presidente sem voto), EDUARDO VELHO E SOUZA LOPES.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025

LUIS H. B. FRANZE
RELATOR

Assinatura Eletronica
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JULGAMENTO CONJUNTO

Comarca: Sao Paulo - 6* Vara Civel do Foro Central Civel
MM. Juiz “a quo”: Dr. Fabio Coimbra Junqueira

Agravado: R. EF. S. DE A.

1- Agravo de Instrumento n° 2049203-23.2025.8.26.0000 - Voto n° 8350
Agravantes: C.E. C. de R. e A. Ltda. e outros

2- Agravo de Instrumento n° 2049520-21.2025.8.26.0000 - Voto n° 8407
Agravantes: C. G. C. de R. e A. Ltda. e outros

3- Agravo de Instrumento n° 2051478-42.2025.8.26.0000 - Voto n° 8408
Agravantes: L.V. Ltda. e outros

4- Agravo de Instrumento n° 2051633-45.2025.8.26.0000 - Voto n° 8351
Agravantes: R. V. e P. Ltda. e outra

5- Agravo de Instrumento n° 2056534-56.2025.8.26.0000 - Voto n° 8356
Agravante: R. C. V.

6- Agravo de Instrumento n° 2056987-51.2025.8.26.0000 - Voto n° 8357
Agravantes: C. T. V. Ltda. e outros

7- Agravo de Instrumento n° 2057012-64.2025.8.26.0000 - Voto n° 8358
Agravado: R.e F. S. DE A.

8- Agravo de Instrumento n° 2057084-51.2025.8.26.0000 - Voto n° 8359
Agravante: S. M. P.S/A

9- Agravo de Instrumento n° 2057131-25.2025.8.26.0000 - Voto n° 8360
Agravantes: F. A. e R. Ltda. e outros

10- Agravo de Instrumento n° 2057115-71.2025.8.26.0000 - Voto n° 8361
Agravantes: M. K. e C. R. 1. e C. de R. Ltda.

AGRAVO DE INSTRUMENTO. INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO INVERSA DE PERSONALIDADE
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JURIDICA. INTERPOSICAO DE 10 AGRAVOS EM FACE
DA MESMA DECISAO AGRAVADA. JULGAMENTO
CONJUNTO.

1. OBJETO RECURSAL. Insurgéncia recursal dos agravantes
contra decisdo que acolheu o pedido de desconsideracdo inversa
da personalidade juridica e determinou sua inclusdo no polo
passivo do cumprimento de sentenga.

2. INEPCIA DA PETICAO INICIAL. VIOLACAO AO
CONTRADITORIO. EXTINCAO PARCIAL DO
INCIDENTE. A peticdo inicial do incidente de desconsideragdo
da personalidade juridica inversa ndo individualizou as condutas
dos agravantes S. P. S/A e M.K, limitando-se a menciona-los na
qualificagdo e no pedido final, sem exposicdo dos fatos e
fundamentos juridicos que justificassem a inclusdo no polo
passivo da execucdo. Violagdo aos requisitos do inciso 111, do art.
319, e do inciso III, do §1°, do art. 330, ambos do CPC/15, bem
como aos principios do contraditorio e da ampla defesa (CF/88,
art. 5° incisos LIV e LV). Mencao a S. e M.K. apenas feita a
partir das contestagdes dos requeridos. Extingdo do incidente sem
resolu¢do de mérito em relacdo a tais agravantes, por inépcia da
peticdo inicial. Situacdo distinta ocorreu com as agravantes F. A. e
R. Ltda., C. A. R. C. de R. e A. Ltda. e A. V. Ltda., as quais
tiveram as suas condutas individualizadas expressamente na
peticdo inicial, inexistindo inépcia da inicial em relacdo aquelas
agravantes.

3. ABUSO DA PERSONALIDADE JURIDICA. Caracterizagio.
Evidenciada confusdo patrimonial e desvio ilicito pelo executado,
titular da C., mediante simulacdo de independéncia patrimonial
entre empresas do grupo. Coincidéncia de enderecos de filiais,
emissdo de notas fiscais por estas em favor da mesma empresa e
auséncia de bens do socio, a despeito da declaracdo fiscal de RS
5.124.987,60, configuram abuso nos termos do art. 50 do CC/02.

4. SUBLICENCIAMENTO DA MARCA. Inocuidade. Tese de
auséncia de responsabilidade fundada em contrato de
sublicenciamento com terceira cessionaria, S. P. S.A., ndo
prospera. Auséncia de registro formal do instrumento ndo
desconstitui a unidade operacional com a cedente C., comprovada
por notas fiscais cruzadas entre empresas do grupo, bem como
direcionamento de faturamento via royalties em prejuizo aos
credores.

5. CESSAO DE COTAS. Transferéncia das cotas da C. por M. L.
a R.C.V., em acordo de 24/01/2024. Irrelevancia. Operagdo
realizada apés ajuizamento do incidente e arresto cautelar,
caracterizando ma-fé, sem a aptiddo de afastar a responsabilidade
do executado ou das empresas vinculadas.

6. ILEGITIMIDADE PASSIVA. Rejeicao. Integragdo das
agravantes em grupo econdmico informal voltado a ocultacdo de
bens e frustragdo de credores, com operagdo coordenada entre C.,
C.e S., respaldada por relatérios e jurisprudéncia do C. STJ (Agint
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no AREsp n® 2.539.882/RJ), legitima sua inclusdo no polo
passivo.

7. CESSAO DA MARCA E ABUSO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. Caracteriza¢io. Contrato de cessdo entre C. e S.,
unica socia da C. R., I. e C. de R. Ltda., que adquiriu o direito de
uso da marca C. em 15/08/2022, sem registro no INPI & época do
incidente, com pagamentos de royalties posteriores ao
ajuizamento, ndo afasta a confusdo patrimonial e relagdo
comercial entre ., C. e S., configurando abuso nos termos do art.
50 do CC/02.

8. RESPONSABILIDADE DOS AGRAVANTES PESSOAS
NATURALIS. Configurada. Possibilidade de inclusdo de pessoas
naturais relacionadas ao desvio de finalidade ou confusdo
patrimonial. Evidente participacdo dos agravantes na estrutura
fraudulenta arquitetada pelo executado. W.R.S. e A.P.C
confessaram a criacdo de empresa de fachada (C.), mas ndo
esclareceram as circunstancias daquele comportamento. Foi
observado ainda que os agravantes alienaram as cotas sociais da
C. para a S., empresa que tinha também o mesmo agravante
A.P.C. como socio, em clara tentativa de desvio patrimonial.
Como exposto anteriormente, R.C.V participou da diretamente
cessdo de cotas da empresa C. com o executado, o que justifica a
sua responsabilizacdo. Na mesma linha, o agravante M.K. foi
incluido no incidente por sua autuagcdo junto do executado no
desvio patrimonial, inexistindo a necessidade de desconsideragdo
da personalidade juridica da empresa Santamarca para viabilizar a
sua responsabilizacao.

9. RECURSOS DE S. P. S/A (processo n°
2057084-51.2025.8.26.0000) E M.K. (processo n’
2057115-71.2025.8.26.0000) PROVIDOS. DEMAIS
RECURSOS NAO PROVIDOS.

Trata-se de 10 agravos de instrumento interpostos por requeridos no
incidente de desconsideracio de personalidade juridica n°. 0014802-
91.2023.8.26.0100, que lhes move R. E F. S. DE A., impugnando a r. decisdo (fls.
3626/3632) que decretou a desconsideracao da personalidade juridica da executada,
determinando a inclusdo das agravantes no polo passivo do cumprimento de

senten¢a n° 0019468-43.2020.8.26.0100.
(i) Agravo de Instrumento n° 2049203-23.2025.8.26.0000

No agravo em referéncia, sustentam as agravantes C. E. C. DE R. E A.
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Ltda. e outros, em suma, que deve ser reformada a decisdao agravada, que deferiu o
pedido de desconsideracdo da personalidade juridica, aduzindo, para tanto, que, no
ambito da acdo de rescisdo contratual cumulada com obrigacdo de fazer (processo
n°® 1130502-98.20238.26.0100) promovida por R. C. V. em face do M. L., as partes
pactuaram um acordo em que o réu M. L. cedeu a totalidade das cotas da empresa
C. I. e C. de R. Ltda. em favor do autor daquela acdo. Tal fato inviabilizava a
desconsideracdo da personalidade juridica nos termos expostos. Ao final, os
agravantes requereram a reforma da decisdo agravada para indeferir o pedido de
desconsideracdao inversa da personalidade juridica, mediante concessdo de efeito

suspensivo.
(ii) Agravo de Instrumento n° 2049520-21.2025.8.26.0000

No referido recurso, aduzem as agravantes C. G. C. DE R. E A. Ltda.
e outros, em sintese, que ndo ha fundamentos para a desconsideracdo da
personalidade juridica. Argumentam que inexiste qualquer relacdo entre elas e o
executado original, Marcio Lucchesi, destacando a auséncia de vinculo comprovado
pelo agravado na inicial do incidente. Ressaltam que a tnica conexdo com a marca
C. decorre de contrato de sublicenciamento com a S., proprietaria da marca, sem
qualquer relacdo patrimonial ou societaria que configure grupo econOmico.
Comprovam, ainda, a independéncia administrativa, financeira e patrimonial entre

as empresas envolvidas, o que torna invidvel a desconsideragao.

Discorrem sobre a cessdao da marca C., enfatizando que a S. adquiriu
apenas os direitos sobre a marca em 2021, via contrato com a C. I. e C. de R. Ltda.,
sem sucessdao empresarial ou transferéncia de bens além da titularidade da marca.
Afirmam que as agravantes, como sublicenciadas, pagam royalties a S. pelo uso,
mas nao possuem liame com o executado ou com a controladora além dessa relagado
contratual. Sustentam, assim, que a decisdo do MM. Juizo “a quo” carece de

fundamento ao inclui-las no polo passivo.

Pugnam pela concessdo de efeito suspensivo ao recurso, alegando risco
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iminente ao patrimonio das agravantes devido ao arresto cautelar de valores
destinados a salarios e verbas alimentares. Defendem que a suspensado dos efeitos da
decisdo € necessaria para evitar prejuizo irreparavel até a reforma do julgado, cuja

improcedéncia consideram evidente ante a falta de requisitos para o incidente.

Com base em tais fundamentos, requerem a reforma integral da decisao
agravada, com a improcedéncia do incidente de desconsideracao da personalidade
juridica, além da condenacdo do agravado ao pagamento de honorarios

sucumbenciais em montante nao inferior a 10% sobre o saldo exequendo.
(iii) Agravo de Instrumento n° 2051478-42.2025.8.26.0000

L. V. Ltda. e outras destacam no recurso em referéncia, em resumo,
que a decisdao recorrida ndo enfrentou de forma adequada as provas produzidas,
limitando-se a apontar meros '"indicios" de fraude e "aparente" confusao
patrimonial, sem prova concreta que justificasse a desconsideragao da personalidade
juridica. Argumentam que, para aplicagdo da teoria maior da desconsideragdo, exige-
se prova robusta do abuso da personalidade juridica, ndo bastando suposicoes
extraidas de registros administrativos. Aduzem que nao foram identificadas
operagdes que demonstrassem transferéncia de patrimdnio entre empresas ou

confusdo na administragdo e gestao dos negocios.

Pugnam pela concessdo de efeito suspensivo ao agravo, nos termos do
inciso I, do art. 1019, do CPC/15, diante do risco iminente de dano irreparavel
decorrente da manuten¢do da decisao recorrida. Alegam que a penhora sobre bens e
ativos financeiros inviabiliza a continuidade das atividades empresariais,
comprometendo o pagamento de impostos, tributos, fornecedores e salarios de
empregados. Apontam que héa valores expressivos depositados em conta judicial,
bloqueados desde dezembro de 2024, o que reforca a necessidade de reandlise da

matéria.

Sustentam que a ilegitimidade passiva foi arguida por todas as empresas

sublicenciadas da marca C., que juntaram aos autos contratos de sublicenciamento
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firmados com S. P. S.A., a legitima proprietaria da marca, sem qualquer vinculacao

patrimonial ou administrativa com o executado.

Alegam que a empresa S. adquiriu a marca C. por meio de contrato de
cessao registrado no INPI sob n° 816118590, nao havendo qualquer sucessao
empresarial ou vinculo societario com a antiga detentora da marca ou com o
executado. Sustentam que a relacdo entre S. e as agravantes limita-se ao
sublicenciamento da marca, sem interferéncia na gestdo administrativa ou

participacgdo nos resultados financeiros das empresas licenciadas.

Aduzem que a relacdo contratual entre M. L. e C. foi objeto da acdo de
rescisao contratual n° 1130502-98.2023.8.26.0100, ajuizada na 1* Vara Empresarial
e Conflitos de Arbitragem do Foro Central da Capital, por inadimplemento na
aquisicdo das cotas sociais. Argumentam que o proprio negocio juridico que
vinculava o executado a empresa C. foi desfeito por decisdo judicial, afastando

qualquer alega¢do de vinculo patrimonial entre as agravantes e o devedor principal.

Com base nesses fundamentos, requerem a concessdao de efeito
suspensivo ao recurso e, no mérito, o provimento do agravo de instrumento para
reformar as decisdes recorridas e julgar improcedente o incidente de

desconsideracao da personalidade juridica.
(iv) Agravo de Instrumento n° 2051633-45.2025.8.26.0000

As agravantes R. V. e P. Ltda e outra suscitam a omissao de analise
quanto as provas apresentadas na origem. Afirmam que a S. firmou com a C. apenas
um Contrato de Cessdo de Marca Registrada (fls. 1704-1708), registrado no INPI
sob n° 816118590, cedendo unicamente a marca “C.”, sem negociar lojas ou outras
propriedades além dela, sendo a S. apenas cessiondria, sem vinculo societdrio ou
econdmico com a C.. Autorizam, por sublicenciamento de cinco anos, o uso da
marca as agravantes, sem relacdo com o executado M. L.. Citam a Acao de
Rescisdao Contratual (processo n° 1130502-98.2023.8.26.0100), proposta por R. C.

V. contra M., que, em acordo homologado em 06 de fevereiro de 2024 (fls.
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2550-2562), transferiu todas as quotas dele a Veggiato, conforme “I.1 - O Socio
MARCIO LUCCHESI (...) retira-se da Sociedade, cedendo (...) a totalidade de suas

quotas”, comprovando, apos transito em julgado, sua desvinculagdo da C.

As agravantes criticam a omissdo decorrente da falta de andlise dos
documentos de fls. 1704/1708 e 2550/2562, bem como a rescisao contratual,
essencial a causa, o que torna nulo o “decisum” recorrido. Contestam a rejeicao dos

[13

Embargos de Declaragdo, que afirmou “... inexiste obscuridade, contradigdo,
omissdo ou erro material”, por ser genérica, violando o inciso IX, do art. 93, da
CF/88, ¢ o § 1° do art. 489, do CPC/15, comprometendo a conclusdo da

desconsideracao.

Suscitam as agravantes a ilegitimidade passiva, em razdo da auséncia
de provas de atos ilicitos ou vinculo comercial com M. L., sendo apenas
sublicenciadas da marca “C.” pela S., mediante royalties (fls. 2534-2536).
Destacaram que: (1) ndo possuem relagdo com o executado; (2) utilizam a marca
por sublicenciamento; (3) t€ém enderegos distintos (Praga Leonor Kaupa, 100, Sao
Paulo, CEP 04151-900, ¢ Avenida Doutor Ermelindo Maffei, 1.199, Itu, CEP
13304-305); e (4) n3o compartilham patrimoénio com ele, refutando

responsabilizagdo por divida alheia.

Com base em tais fundamentos, requerem as agravantes o provimento
do agravo para reformar a decisdo agravada, julgando improcedente a
desconsideracdao inversa da personalidade juridica e condenando o agravado aos

onus da sucumbéncia.
(v) Agravo de Instrumento n° 2056534-56.2025.8.26.0000

No agravo em referéncia, o agravante R. C. V. sustentou, inicialmente,
que a decisdo agravada deve ser anulada, pois desprovida de fundamentagao quanto
a responsabilidade do agravante pelo débito executado. Afirmou que a emissdo das
notas fiscais de forma indistinta ocorreu apos a venda da empresa para o executado

M. L.. Ressaltou que, a partir da alienagdo da C. para o executado em outubro de
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2021, o agravante ndo teve mais qualquer controle ou ingeréncia sobre a
administracdo daquela empresa. O inadimplemento do cessionario M. L. culminou
com o ajuizamento pelo agravante da acdo de rescisdo contratual cumulada com
obrigacdo de fazer (processo n° 1130502-98.20238.26.0100) buscando o
desfazimento do negocio juridico. Apontou a auséncia de cumprimento dos
requisitos do art. 50, do CC/02 e sobretudo, ressaltou a impossibilidade de inclusao
de pessoa natural em pedido de desconsideracdo inversa da personalidade juridica.
Ademais, alegou nao ser socio do executado e nem das empresas elencadas pelo
agravado e, dessa maneira, afirmou que a responsabilidade soliddria nao se
presumia. Ao final, os agravantes requereram a reforma da decisdo agravada para
indeferir o pedido de desconsideracdo inversa da personalidade juridica, mediante

concessao de efeito suspensivo.
(vi) Agravo de Instrumento n° 2056987-51.2025.8.26.0000

No referido recurso, os agravantes C. T. V. Ltda. e outros sustentaram,
em sintese, auséncia de apreciacdo das provas documentais trazidas pelas rés
relacionadas a ilegitimidade de parte, inexisténcia de sucessao empresarial entre o
executado principal e o proprietirio da marca C., inexisténcia de abuso de
personalidade, bem como, a existéncia de sublicenciamento do uso da marca C.
junto a empresa S.. Insistiram na aquisicao somente da marca C. pela S., que ndo ¢
socia ou sucessora de qualquer grupo econdmico, mas tdo somente cessiondria da

marca. Ao final, deduziram o pedido de concessdo de efeito suspensivo.
(vii) Agravo de Instrumento n° 2057012-64.2025.8.26.0000

W. R. de S. e A. P. C. destacam no recurso em referéncia, em resumo,
que, apenas constituiram a “empresa de prateleira” C. R., I. e C. de R. Ltda. e
jamais exploraram qualquer atividade econdémica a partir dela, tanto que se
retiraram do quadro societario em 01/12/2021. Ressaltaram a excepcionalidade da
desconsideracao da personalidade juridica e, em seguida, rechagaram a conclusao

da decisdao agravada de conluio dos agravantes com o executado M. L., pois nao
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obtiveram qualquer vantagem com o desfecho dos fatos. Informaram que a saida da
empresa C. se deu em periodo anterior a emissao de notas fiscais por vendas
realizadas pela C.. Alegaram ainda a inexisténcia de cumprimento dos requisitos
legais previstos no art. 50 do CC/02 e de formagdo de grupo econdmico. Ao final,

deduziram o pedido de concessao de efeito suspensivo.
(viii) Agravo de Instrumento n° 2057084-51.2025.8.26.0000

A agravante S. P. S/A suscita a omissdo de andlise de temas
imprescindiveis para o esclarecimento dos fatos, dentre eles, a situagdo de
cessionaria da agravante e auséncia de relacao do executado Marcio com a empresa
. Ressaltou que a auséncia de patrimonio do executado ndo constitui elemento
suficiente para a promog¢ao da desconsideracao da personalidade juridica. Insistiu
que adquiriu exclusivamente o direito de uso da marca C., inexistindo qualquer
relagdo comercial com a empresa, para além do mencionado. Afirmou que nao
houve aquisicdo da empresa ou do seu fundo de comércio. Assim, ndo houve
sucessao empresarial ou formagao de grupo econdmico. Apds a aquisicdo da marca,
passou a fazer sublicenciamentos as empresas interessadas, mediante o recebimento
de royalties. Relembrou ainda a quebra do liame entre o executado M. L. ¢ a
empresa C. no dmbito da acdo de rescisdo contratual promovida por Roberto C. V..
No mais, apontou a auséncia de cumprimento dos requisitos do art. 50, do CC/02 e
insistiu na auséncia de ligacao comercial da empresa agravante com o executado e a
C.. Ao final, a agravante deduziu o pedido de concessdo de efeito suspensivo ao

recurso.
(ix) Agravo de Instrumento n° 2057131-25.2025.8.26.0000

No referido recurso, os agravantes F. A. e R. Ltda. e outros
sustentaram, em sintese, a omissao de andlise de temas imprescindiveis para o
esclarecimento dos fatos, dentre cles, a situagdao de cessionaria da S. ¢ auséncia de
relacdo do executado M. com a empresa C.. Ressaltou que a auséncia de patrimonio

do executado ndo constitui elemento suficiente para a promog¢ao da desconsideragao
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da personalidade juridica. Apontou que o contrato firmado entre a S. e a C.
possibilita a utilizacdo da marca da ultima pelas agravantes. Afirmou que ndo houve
aquisicdo da empresa ou do seu fundo de comércio. Assim, ndo houve sucessao
empresarial ou formacao de grupo econdmico. Apos a aquisicdo da marca, passou a
fazer sublicenciamentos as empresas interessadas, mediante o recebimento de
royalties. Relembrou ainda a quebra do liame entre o executado M. L. e a empresa
C. no ambito da acdo de rescisdao contratual promovida por R. C.s V.. No mais,
apontou a auséncia de cumprimento dos requisitos do art. 50, do CC/02 e insistiu na
auséncia de ligacdo comercial da empresa agravante com o executado e a C.. Ao

final, a agravante deduziu o pedido de concessdo de efeito suspensivo ao recurso.
(x) Agravo de Instrumento n° 2057115-71.2025.8.26.0000

No referido recurso, os agravantes M. K. e C. R. L. e C. de R. Ltda.
sustentaram, em sintese, a omissdo de analise de temas imprescindiveis para o
esclarecimento dos fatos, dentre cles, a situacdo de cessiondria da S. ¢ auséncia de
relagdo do executado M. com a empresa . Ressaltou que a auséncia de patrimdnio
do executado ndo constitui elemento suficiente para a promog¢do da desconsideracao
da personalidade juridica. Pontuou também que o fato do agravante Marcos ser
socio da empresa S. era insuficiente para a sua inclusao no polo passivo da acao que
deveria ser precedida da desconsideracdao da personalidade juridica da empresa S..
Apontou que o contrato firmado entre a S. e a C.possibilita a utilizacdo da marca da
ultima pelas agravantes. Afirmou que nao houve aquisi¢do da empresa ou do seu
fundo de comércio. Assim, ndo houve sucessdao empresarial ou formacgao de grupo
econdmico. ApoOs a aquisicdo da marca, passou a fazer sublicenciamentos as
empresas interessadas, mediante o recebimento de royalties. Relembrou ainda a
quebra do liame entre o executado M. L. e a empresa C. no ambito da acdo de
rescisdao contratual promovida por R. C. V.. No mais, apontou a auséncia de
cumprimento dos requisitos do art. 50, do CC/02 e insistiu na auséncia de ligacao
comercial da empresa agravante com o executado ¢ a C.. Ao final, a agravante

deduziu o pedido de concessao de efeito suspensivo ao recurso.
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E o relatorio.

Por trazerem, em grande parte, fundamentagdes similares, todos os

recursos serdo julgados em conjunto.
1. Objeto recursal

O presente incidente de desconsideracdo inversa da personalidade
juridica n°® 0014802-91.2023.8.26.0100 advém do incidente de cumprimento de
sentenca n° 0019464-06.2020.8.26.0100, ajuizado pelo escritorio de advocacia R. e
F. S. de A. (agravado) em face do réu M. L. (vencido na agdo principal), cobrando

os honorarios advocaticios fixados na r. sentenca.

O referido cumprimento de sentenca transcorreu sem a satisfacdo da
divida, até culminar neste incidente de desconsideracdo inversa da personalidade
juridica, em que o escritério de advocacia exequente requereu a inclusao no polo

passivo do cumprimento de sentenca das empresas pertencentes ao executado.

Neste cenario, sobreveio a r. decisdo recorrida, vertida nos seguintes

termos:

(..) E O RELATO NECESSARIO. DECIDO. A principio, cabe destacar
que o feito comporta julgamento no estado em que se encontra, uma
vez que ¢ permitido ao julgador apreciar as provas livremente,
seguindo impressoes pessoais e utilizando-se de sua capacidade
intelectual, em conformidade com o principio do livre convencimento
motivado/persuasdo racional. Neste caso, temos em conta que: 1) os
elementos de convicgdo sdo suficientes ao deslinde da causa e habeis a
sustentar a linha decisoria; 2) quaisquer provas adicionais careceriam
de aptiddo para modificar o dispositivo, 3) as alegagoes de ambas as
partes fazem concluir pelo julgamento no estado em que se encontra o
processo. Portanto, ndo existe qualquer fato determinado a exigir a
produgdo de outras provas, aléem da documentag¢do constante dos

autos, vide artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil. O pedido
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¢ procedente. De inicio, tem-se que a desconsidera¢do da
personalidade juridica é instituto que deve ser aplicado estritamente
dentro dos limites legais e com cautela, sob pena de se prejudicar a
autonomia de patrimonios entre a pessoa fisica do socio e a pessoa
juridica, insita a teoria da empresa e essencial a atividade economica.
Consoante ja adiantado na decisdo de fls. 914/917, ha fortes indicios
de abuso da personalidade por parte do executado Marcio Lucchesi,
tais como a auséncia de patriménio e a confusdo patrimonial com até 3
pessoas juridicas localizadas e operantes em um mesmo enderego, com
a aparente mesma atividade e razdo social analoga a sociedade
empresaria administrada por Marcio (Criatiff Industria e Comércio de
Roupas LTDA), que se utilizariam de mesmo patrimonio material e
imaterial pertencente a primeira empresa (fls. 354/872). Importante
salientar que sobre tal decisdo ndo foi interposto recurso de agravo de
instrumento, o que estabilizou os atos subsequentes em desfavor das
empresas requeridas. Com efeito, a confusdo patrimonial entre a
requerida Criatiff Industria e Comércio de Roupas Ltda., CNPJ n°
53.552.881/0001-10 (empresa de que o executado Marcio é titular - fls.
229/235), e a requerida Criari Representagdo Industria e Comércio de
Roupas Ltda., CNPJ n° 42.692.997/0001-38, foi bem demonstrada pela
constata¢do da emissdo, por estabelecimentos da Criatiff, de notas
fiscais em nome da Criari, conforme indicado nos documentos de fls.
98/142 e 180/215 (peticdo e ata notarial apresentados pelo Itau
Unibanco  S/A, credor da Criatiff, —na  execugio n°
1133851-80.2021.8.26.0100). Além disso, a Criatiff e a Criari possuem
filiais localizadas no mesmo endereco (fls. 23 e 354/365). Neste passo e
com espeque nos relatorios de fls. 360/872, é possivel afirmar que as
demais pessoas juridicas incluidas no polo passivo possuem

independéncia e autonomia apenas virtual, eis que atuam, em
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realidade, como filiais das requeridas Criatiff e Criari (possuindo
inclusive o mesmo nome, como se nota em suas denominagoes
originais, conforme o rol de fls. 02/06 da peti¢cdo inicial, além da
mesma identidade de marca e visual, consoante os relatorios de fls.
360/872). Ndo consta, ademais, que a Criatiff tenha registrado cessoes
de sua marca (fls. 335/337) ou que a Criatiff e a Criari atuem como
franquias empresariais. Confirma-se, dessa forma, o estratagema
arguido na exordial, no sentido de que as pessoas juridicas que
compoem o polo passivo existem com o objetivo de exercer o comércio
de vestudrio e auferir rendimentos em favor da Criatiff e da Criari,
todavia buscando simular uma divisdo patrimonial que, na realidade,
ndo existe, na tentativa de despistar credores. Acrescente-se que,
embora seja titular de sociedade titular de marca conhecida (Criatiff),
com lojas a ela vinculadas em varios Shopping Centers localizados
nesta Capital, ndo foi localizado nenhum patrimonio em nome do
executado Marcio. Impoe-se, dessa forma, reconhecer a confusdo
patrimonial entre o executado e os ora requeridos, consubstanciada na
existéncia da estrutura voltada a dissimular a falta de patrimonio
disponivel para pagamento dos credores do executado, devendo a
desconsideragdo da personalidade juridica estender-se também a todas
as pessoas fisicas que integram o polo passivo, bem como a sociedade
Santamarca Participagoes Ltda, na qualidade de socios ou ex-socios da
Criari e demais estabelecimentos que levam o nome, marca e
identidade da Criatiff. No caso, diligenciou-se, sem sucesso, a busca de
ativos financeiros e bens do executado, sendo inconcebivel que o
executado Marcio Lucchesi, que declarou no seu imposto de renda a
propriedade de imoveis com valor somado superior a R$ 5.000.000,00
(cinco milhoes de reais) ndo possua bens em seu nome, como se o

mesmo ndo tivesse obrigagco de nomear bens a penhora em favor da
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exequente, ja que deve dinheiro aquele. De acordo com a
Jjurisprudéncia sedimentada pelo Superior Tribunal de Justica acerca
da matéria em discussdo, é possivel atingir, com a desconsideragdo da
personalidade juridica, empresa pertencente ao mesmo grupo
economico, quando evidente que a estrutura deste é meramente formal.
A existéncia de confusdo patrimonial entre empresas do mesmo grupo
economico, com a finalidade de fraudar credores, autoriza a
desconsideragdo da personalidade juridica, visto os indicios de
formagdo de grupo economico com finalidade ilicita em conluio
também com os advogados Drs. ANDRE PERIS CAMARA e WESLEY
RODRIGUES DE SOUSA. Importante anotar que tal conluio aflorou
quando se emitiram notas fiscais novas empresas unipessoais para
atuarem, ilicitamente, como se fossem filiais da empresa CRIATIFF,
como ja ressaltado. Nessa quadra, é possivel a desconsideracdo da
personalidade juridica em razdo da confusdo patrimonial para atingir
o patriménio de sociedades integrantes do mesmo grupo economico
quando evidenciado que sua estrutura é meramente formal, mesmo em
caso de desconsideragdo inversa. Neste sentido: (...) Diante o exposto,
considerando tudo o mais que dos autos consta, ACOLHO o pedido,
decretando a desconsideracdo da personalidade juridica da executada,
determinando a inclusdo das pessoas CRIATIFF INDUSTRIA E
COMERCIO DE ROUPAS LTDA, ROBERTO CARLOS VEGGIATO,
CRIARI REPRESENTACAO, INDUSTRIA E COMERCIO DE
ROUPASLTDA, WESLEY RODRIGUES DE SOUSA, ANDRE PERIS
CAMARA, SANTAMARCA PARTICIPACOES LTDA, MARCOS
KASSARDJIAN, CRIARI LAYSLA COMERCIO DE ROUPAS E
ACESSORIOS LTDA, CRIARI MARCELLY JURUPIS COMERCIO DE
ROUPAS E ACESSORIOS LTDA., CRIARI KATIA COMERCIO DE
ROUPAS E ACESSORIOS LTDA., CRIARI FFG ARICANDUVA
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COMERCIO DE ROUPAS E ACESSORIOS LTDA., CRIARI ANA
CAROLINA WEST PLAZA COMERCIO DE ROUPAS E ACESSORIOS
LTDA, ) CRIARI ANA CAROLINA COMERCIO DE ROUPAS E
ACESSORIOS LTDA, CRIARI MARCELO MIRAMAR COMERCIO DE
ROUPAS E ACESSORIOS LTDA, RIARI DEBORA COMERCIO DE
ROUPAS E ACESSORIOS LTDA, CRIARI DEBORA DOM PEDRO
COMERCIO DE ROUPAS E ACESSORIOS LTDA, CRIARI THIFANY
CENTER VALE COMERCIO DE ROUPAS E ACESSORIOS LTDA.,
CRIARI THIFANY COMERCIO DE ROUPAS E ACESSORIOS LTDA,
CRIARI RENATA PLAZA SUL COMERCIO DE ROUPAS E
ACESSORIOS LTDA, CRIARI RENATA COMERCIO DE ROUPAS E
ACESSORIOS LTDA, CRIARI ELAINE SP MARKET COMERCIO DE
ROUPAS E ACESSORIOS LTDA, CRIARI ELAINE COMERCIO DE
ROUPAS E ACESSORIOS LTDA, CRIARI RAQUEL SAO CAETANO
COMERCIO DE ROUPAS E ACESSORIOS LTDA, CRIARI RAQUEL
COMERCIO DE ROUPAS E ACESSORIOS LTDA, CRIARI RICARDO
COMERCIO DE ROUPAS E ACESSORIOS LTDA, CRIARI RICARDO
JUNDIAI COMERCIO DE ROUPAS E ACESSORIOS LTDA, CRIARI
GIULIANO COMERCIO DE ROUPAS E ACESSORIOSLTDA.,CRIARI
GIULIANO ANALIA FRANCO COMERCIO DE ROUPAS E
ACESSORIOS LTDA, CRIARI CARLOS ANDRE RIBEIRAO
COMERCIO DE ROUPAS E ACESSORIOS LTDA.CRIARI CARLOS
ANDRE SANTA URSULA COMERCIO DE ROUPAS E ACESSORIOS
LTDA, RSP COMERCIO DE ROUPAS E ACESSORIOS LTDA, RP
COMERCIO DE ROUPAS E ACESSORIOS LTDA no polo passivo do
cumprimento de sentengca n° 0019468-43.2020.8.26.0100. Sem
condenag¢do em honordrios advocaticios, pois ndao incluso no rol do

artigo 85, paragrafo primeiro.

Por meio dos respectivos recursos, os requeridos defendem a
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inexisténcia de abuso da personalidade juridica (desvio de finalidade e confusao

patrimonial).

Emerge dai, que o objeto recursal reside no julgamento da presenga dos
pressupostos para desconsideragdo da personalidade juridica (CC/02, art. 50), que

passo a enfrentar.
2. Abuso da personalidade juridica

Os autos de origem revelam elementos capazes de evidenciar a
confusdo patrimonial e utilizacdo das empresas agravantes como instrumento de
ocultacao de bens pelo executado Marcio Lucchesi, a tornar impositiva a rejeicao da
tese das agravantes de que ndo houve abuso da personalidade juridica apto a

justificar a desconsideragao.

Conforme constatado na decisao de fls. 914/917 dos autos de origem
(proc. n°. 0014802-91.2023.8.26.0100), que deferiu o arresto cautelar, e nos
relatorios e documentos apresentados (fls. 360/872), a estrutura envolvendo a C.I. e
C. de R. Ltda., da qual Marcio ¢ titular (fls. 229/235), e as demais empresas,
incluindo as agravantes, demonstra uma simula¢do de independéncia patrimonial

que nao se sustenta frente aos elementos probatodrios.

A emissdo de notas fiscais por diversas dentre as filiais da empresa C.
em favor de uma terceira pessoa juridica, a C.R., I. e C. de R.Ltda. (“C.”), conforme
documentos constantes em fls. 101/107 dos autos de origem, cujos socios, Drs. A.
P. C. e W. R. de S., sdo advogados associados ao escritorio B. A. A. (fls. 108
daqueles autos) aliada a coincidéncia de enderegos entre as filiais (fls. 114/122 dos
autos de origem), evidencia uma unidade operacional que ultrapassa os limites de

uma mera relacao contratual de uso de marca.

Tal circunstancia refuta a tese recursal sustentada pelas agravantes e
caracteriza o abuso da personalidade juridica previsto no artigo 50 do Codigo Civil

(CC/02).
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- CRIATIFF:
HONME EVNFREIARAL FORTE
CRIATHFF INDUSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS LTDA DEMALS
HUNERD DE KRESCRCTAD EETASELECWENTD TR DE ABERTURA
53 552 881,/0007-05 Fihad 21055195972
CODG0 E DESCRIGAD DA RATURET A JURIDNCA TITULS OO0 ESTABELECIMENTD (WOME DE FANTASI A
206-2 - Sociedade Empresina Limitada et
ETUACAD CADASTRAL DATA SITUACAD CADASTRAL STUACAD FEPECAL DATA SITUACAD ESPECAL
Afiva 11/06/2005 il Sm———
WAOTIVD BE SITUACADS CADASTRAL
THIN=T [0
ANEMNIDA TREZE DE MAIQ, 1947 P 13 MAID ARCO 201N, BELA VISTA, CEP 01327000, 7107 - SP

= CRIARI
ROLT P PRTSAR A PORTT
CRIAR REPRESENTACAD, INDUSTRIA E COMERCID DE ROUFAS LTDA EMAIS
RUVERD D BSCRGAD ESTABEL ECRENTD AT D ABTETURS
42 692 997/0003-08 Falaal 02008/ 2021
CODOEN E DESCAGAD DA MATURETA JURICA TINALD DO ESTABD ECIMENTD (NOME DE FRNTATW)
2062 - Spceedade Empresdria Limitada —_——
SITUACAD CADASTRA DATA BTUACAD CADASTRA) SIMAACAD ESFECML DATA SITUACED ESPECL
Ativa 02082021 e remeraes
NOTTHD DE ETUACAD CADAITRAL
Enof ST

RIUA TREZE DE MAID, 1547 LOJA 20'1-N, BELA VISTA, CEP 011 327-900, 7107 - 5P

Fls. 361 dos autos de origem

De fato, a dinamica probatdria revela que a estratégia adotada pelas
agravantes para a abertura de filiais resume-se a formalizacdo de um pretenso
“contrato de licenciamento de uso de marca” com uma pessoa juridica cuja sede
coincide com o local da nova filial. Ocorre que tal expediente conduz a uma
situagdo paradoxal e em franco prejuizo aos credores: a empresa originariamente
proprietaria e detentora dos direitos sobre a marca, C. Industria e Comércio de
Roupas Ltda., ndo possui qualquer ativo registrado em seu nome; enquanto isso, a
cessionaria S. P. S.A. (fls. 31/35 do mencionado agravo) promove a cessdo onerosa
e individualizada desses direitos a cada filial, mediante o recebimento de royalties
fixados em 6% sobre a receita bruta mensal de cada loja (fls. 38 do Agravo de
Instrumento n°® 2051478-42.2025.8.26.0000), sem que a devedora C. receba

qualquer contraprestacdo que possibilite a amortizagao das dividas que possui.

Com efeito, se fosse o caso de existir “mera cessdo da logo-marca”
(fls. 09), como defendido pelas agravantes C. G. C. de R. e A. Ltda. e outros, ndo
haveria justificativa para a coincidéncia de enderecos entre as empresas, ou

tampouco emissao de notas fiscais por uma em nome de outra.
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Ainda, a auséncia de patrimonio em nome de M. L., com insucesso da
tentativa de bloqueio Sisbajud (fls. 561/565) e a consulta de bens Renajud (fl. 566),
apesar de sua declaragdo de bens superiores a R$ 5.124.987,60 em imposto de renda
(fls. 07 dos autos de origem), aliada a existéncia de varias empresas com razoes
sociais analogas e identidade visual idéntica a C.(fls. 360/872 da origem), refor¢a a
conclusdo de que as agravantes integram uma estrutura destinada a frustrar
credores, como reconhecido pelo MM. Juizo “a quo” na decisdo agravada (fls.

3626/3632).

Na realidade, por meio do mecanismo estruturado, todo o faturamento
proveniente da comercializacdo dos produtos pela empresa C. ¢ direcionado a
contas bancarias titularizadas por terceiros interpostos, sem que se verifique

qualquer entrada de valores ao titular e proprietario da referida pessoa juridica.

Trata-se de situagdo em que a autonomia patrimonial, principio basilar
da teoria da empresa, foi desvirtuada para fins ilicitos, justificando a aplicagdo do
instituto da desconsideracdo, nos termos da jurisprudéncia do C. Superior Tribunal
de Justica, que admite a medida diante de confusdo patrimonial em grupo

econdmico formalmente constituido:

“E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido da "possibilidade de
constri¢do patrimonial de empresa pertencente a um mesmo grupo
economico da executada, quando verificada confusdo patrimonial ou
desvio de finalidade empresarial, inclusive em cumprimento de
senteng¢a, sem que haja violagdo da coisa julgada, com a

n

desconsideragdo de sua personalidade juridica." Precedentes”.
(AgInt no AREsp n. 2.539.882/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi,

Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)

Alias, improcede a alegacdo de que existiria meros indicios de prova,
eis que o conjunto probatdrio revela, com seguranca, o desvio de finalidade e a

confusdo patrimonial (CC/02, art. 50).
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No caso, embora a tese recursal das agravantes se fundamente na
existéncia de um contrato de licenciamento de uso da marca, conforme documentos
juntados aos autos 2051478-42.2025 (fls. 31/98), tal negocio nao foi objeto de

registro formal, o que compromete sua oponibilidade e eficacia perante terceiros.

Por outro lado, a operacdo conjunta das agravantes com a S. P. S.A.
(matéria trazida em defesa pelos recorrentes), demonstra que a suposta
independéncia e autonomia € apenas aparente, servindo ao proposito de dissimular o

patrimonio do executado.

Tal conduta, longe de ser uma mera relagdo negocial legitima,
caracteriza o abuso da personalidade juridica, legitimando a inclusdo das agravantes
no polo passivo, conforme decidido, em harmonia com o objetivo de garantir a

efetividade da tutela jurisdicional e a protecao do credor prejudicado.
3. Auséncia de ilegitimidade passiva das sublicenciadas

De modo geral, as agravantes sublicenciadas alegam que a sua relacao
com a marca C. seria apenas de sublicenciamento contratual com a S. P. S.A.,
conforme contratos apresentados (fls. 3516/3587) sem vinculo com Marcio
Lucchesi ou a C. I. e C. de R. Ltda., e que a decisdo agravada teria se baseado em
meros “indicios” e “aparéncias”, sem prova robusta de abuso da personalidade
juridica. Além disso, as agravantes insistiram que a S., como licenciadora da marca,
teria adquirido os direitos sobre a C.em 2021 (fls. 1704/1708), sem relacdo com o

executado ou com o fundo de comércio da empresa cedente.
Tais argumentos, contudo, ndo prosperam.

Inicialmente, cumpre destacar que a alegacdo da existéncia de mero
sublicenciamento contratual j4 foi analisada no topico anterior, sendo igualmente

aplicavel as agravantes, ante a identidade do contexto e painel probatorio.

No mais, a tese de ilegitimidade passiva baseada em contratos de

sublicenciamento com a S. ndo se sustenta diante da auséncia de registro formal
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dessas cessdes nos autos (fls. 335/337) e da integracdo operacional entre as
empresas agravantes e a estrutura liderada por M. L.. Os relatorios de fls. 360/872
demonstram que as agravantes atuam de forma coordenada com a C., utilizando a
marca de maneira que vai além de uma mera sublicenca, configurando uma unidade
econdmica informal. A emissdo de notas fiscais entre empresas do grupo (fls.
98/142 e 180/215) e a coincidéncia de enderegos (fls. 23 e 354/365) reforgam a
confusdo patrimonial, independentemente da existéncia formal de contratos com a

S..

Ademais, as agravantes insistem que a S. adquiriu apenas a marca C., e
nao seu fundo de comércio, e que ndo ha vinculo societario ou patrimonial com M.
L.. Contudo, a defesa da S. (fls. 1681/1802) ndo elide o fato de que a multiplicidade
de empresas sublicenciadas, incluindo as agravantes, opera sob uma identidade
visual e operacional unificada (fls. 02/06 e 360/872), incompativel com a alegada
independéncia. A auséncia de bens em nome de Marcio Lucchesi, apesar de sua
declaragdo patrimonial significativa, aliada a falta de comprovag¢do de autonomia
real das agravantes, corrobora a existéncia de um estratagema para frustrar credores,

como ja reconhecido na decisao de fls. 3626/3632.

Nessa linha de pensamento chamou atengdo a incompatibilidade
temporal entre alguns contratos de sublicenciamento e a criagdo das empresas
sublicenciadas. O contrato de sublicenciamento foi assinado pela C. K.C. DE R. E
A. LTDA em 01/08/2021 (fl. 2500 da a¢ao principal). Porém, conforme se apura na
ficha cadastral da empresa (fls. 411/425), ela foi criada em 08/11/2021. O mesmo
ocorreu com a empresa C.R.C. DE R. E A. LTDA (fl. 3382).

Quanto a alegacdo de que a decisdo agravada ndo enfrentou todas as
provas, inclusive os contratos de sublicenciamento e a a¢do de rescisdo contratual
movida por Roberto C. V. contra M. L. (processo n° 1130502-98.2023.8.26.0100), o
argumento ¢ igualmente infundado. O livre convencimento motivado (CPC/15, art.

371) permite ao julgador valorar os elementos probatorios disponiveis, € os autos
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demonstram que a relacdo entre as agravantes e a C. transcende a mera cessao da
marca, configurando uma rede de empresas voltada a ocultacdo patrimonial em

detrimento dos credores.

Ademais, a rescisdo do contrato de venda de quotas entre V. e
Lucchesi, por inadimplemento, serd analisada detidamente no topico a seguir, no
entanto, ndo altera o fato de que M. L. permaneceu como titular da C.(fls. 229/235)

durante o periodo relevante, utilizando-a como nucleo de uma estrutura fraudulenta.
4. Cessao das cotas da empresa C.

Nos recursos interpostos, 0s agravantes insistiram na reforma da
decisdo da decisdo agravada, sob o argumento de que, no ambito da acdo de
rescisdo contratual cumulada com obrigagao de fazer e pedido de tutela de urgéncia
(processo n° 1130502-98.2023.8.26.0100), promovida por R. C. V. em face de M.
L. (executado da agdo principal que deu origem ao incidente de desconsideracao da
personalidade juridica), as partes formalizaram um acordo em que o réu transferiu

para o autor a integralidade das cotas sociais da empresa C. [. E C. DE R. LTDA.

A partir deste fato, os agravantes sustentam a auséncia de ligagdao do
executado Marcio Lucchesi com a empresa C., e, consequentemente, com a empresa

C..

Entretanto, restou evidente a auséncia de boa-fé¢ do executado Marcio
Lucchesi, na medida em que, quando da apresentacdo do acordo informando a
cessao das cotas, em 24/01/2024 (fl. 79 do processo n° 1130502-
08.2023.8.26.0100), o incidente de desconsideracdao da personalidade juridica ja

havia sido ajuizado, em 05/04/2023, bem como, ja havia sido efetivo arresto nos

autos. Ou seja, as partes ja estavam cientes da existéncia do pedido de inclusdo das

empresas no polo passivo do cumprimento de sentenga.

E, mesmo assim, em atitude que beira as raias da ma-fé, o executado
transferiu as cotas sociais da C. integralmente para um terceiro (fls. 83/85 do

processo n° 1130502-98.2023.8.26.0100), ignorando a existéncia de processo
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executivo e da pretensdo de inclusdo das empresas no polo passivo do incidente de

cumprimento de sentenga.

Importante fixar a inexisténcia de prova de que M. adquiriu as cotas

sociais de R. C. em 08/10/2021, visto que o mesmo nao foi objeto de registro, se

tratando de mero contrato de gaveta, como se observa nas fls. 1067/1083 da acao

principal.

Sobre o acordo firmado por Marcio e R. C., destaco importante trecho

da réplica (fls. 3386/3387):

No acordo nao so ROBERTO renuncia a cobranca da multa contratual

que fundamentou aquela acao como, tambeém, afirma ter examinado toda a documentacao

contabil da CRIATIFF, para entdo consignar ter “o Réu quitado parte consideravel do

passivo da empresa”. Também declara que pagaria a MARCIO o valor de RS 100.000,00

(cem mil reais) para “compensar e restabelecer a proporcionalidade das obrigagoes

contratuais”, sem, contudo, comprovar o pagamento deste montante nos autos.

Veja, Exceléncia: ROBERTO afirma que foi extremamente lesado por
MARCIO em razdo da transferéncia das quotas sociais da CRIATIFF sem qualquer
contrapartida, razdo pela qual o contrato (ndo reconhecido por qualquer autoridade idonea)

deveria ser rescindido.

Ato continuo, antes mesmo da instauragdo da fase de instrucdo, ambas
as partes requereram a homologacgao de acordo judicial no qual ROBERTO nae so renuncia

ao direito de obter qualquer reparagio pela condugio de sua empresa durante anos por

MARCIO, como também paga a MARCIO uma suposta gquantia a titulo de

reestabelecimento da proporcionalidade das obrigacoes.

Em atencdo aos argumentos expostos em especial no bojo do agravo de
instrumento n°® 2056534-56.2025.8.26.0000, proposto por R. C. V., inafastivel a

conclusao de sua participagao na confusdo patrimonial promovida pelo executado.

Seguindo os argumentos articulados por R. C. V., imprescindivel
esclarecer sobre a possibilidade de a desconsideragao inversa da personalidade

juridica afetar pessoas naturais, desde que comprovado o seu envolvimento na
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confusdo patrimonial ou no desvio de finalidade (CC/02, art. 50).

Ademais, importante insistir que o agravante R. C. V. participou da
tentativa do executado de se esquivar do pagamento do débito quando da
apresentacdo do acordo com transferéncia das cotas da C. para o seu nome, em
momento em que ja estava em andamento o incidente de desconsideracdo inversa da
personalidade juridica correlato. Dessa maneira, o fato de as notas fiscais terem sido
emitidas no periodo em que a empresa estava na propriedade do executado nao
assume importancia, diante do contexto fatico apresentado e da previsdo do art.
1.032, do CC/02 que prevé a responsabilidade do s6cio quanto as obrigacdes da
sociedade por até 2 (dois) anos apds sua retirada. Corroborando o envolvimento de
R. C. com o executado, ele era responsavel solidario pelo pagamento do débito

originario cobrado pelo Itau Unibanco S/A.

Pela fundamentacao apresentada, indevida a discussao sobre presuncao
de responsabilidade solidaria (CC/02, art. 265), pois no caso, a inclusdo dos
agravantes no polo passivo da acdo decorreu de envolvimento na confusdo

patrimonial e desvio de finalidade promovidos pelo executado.
5. Cessao da marca C.para a empresa S.

Os agravantes apontaram também a questdo relacionada ao “Contrato
de Cessao de Marca Registrada” firmado entre a C. I. ¢ C. de R. Ltda. e a S. P. Ltda.
Afirmaram que a cedente (“S.”) apenas utilizava a marca objeto do contrato,

inexistindo qualquer relacdo comercial ou aquisi¢ao de fundo de comércio.

Em um primeiro momento, ndo € demais relembrar que a S. ¢ a Unica
socia da empresa C. R., I. e C. de R. Ltda. e adquiriu o direito de uso da marca C.,

em 15/08/2022 (fls. 1704/1708 da agdo principal).

Todavia, o protocolo do pedido de cessdo da marca no INPI, pela S.,
ocorreu somente em 24/08/2023, isto €, apds o ajuizamento do incidente de
desconsideracao da personalidade juridica e a ciéncia de pretensdo de inclusdo das

empresas no polo passivo do incidente de cumprimento de sentenca. A época do
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ajuizamento do incidente, estava registrado no INPI que a C. ¢ a unica titular do

registro da sua marca, conforme fls. 335/337.

Da mesma maneira, os comprovantes de pagamentos dos royalties sao
todos de periodo posterior ao ajuizamento do incidente correlato (dezembro de

2023, fls. 1721/1724). Ou seja, as documentacoes expostas pela defesa perdem a

credibilidade, por terem sido produzidas somente apos a ciéncia da intencéo da

parte autora.

Por todo exposto, inquestionavel a existéncia de relagdo comercial e
confusdo patrimonial entre as entre as empresas C., S. e C., nos termos do art. 50,
do CC/02. O fato de as empresa S. ter endereco distinto do executado assume pouca

relevancia dentro do contexto apresentado.
6. Responsabilidade dos agravantes W. R. de S. e A. P.C.

No bojo do agravo de instrumento n°® 2057012-64.2025.8.26.0000,
Wesley Rodrigues de Souza e A. P. C. insistiram em uma narrativa de que, em
13/07/2021, eles “apenas” criaram um “empresa de prateleira”, no caso, a Criari,
Representacao, Industria e Comércio de Roupas Ltda., mas nunca exploraram
qualquer atividade econdmica e se retiraram do quadro societario em 01/12/2021.
Ora, diante de um contexto de evidéncia de um esquema tracado pelo executado, em
conjunto com as terceiros, para desvio de patrimOnio, surge inaceitavel os
agravantes fundamentarem seu recurso da forma como se realizou, sem trazer
qualquer explicagcdo do porqué de eles terem criado uma empresa e se retirarem do

quadro societario, logo em seguida.

Como bem observado pela réplica, A. P. C.ndo simplesmente se retirou
do quadro societario da C., mas alienou suas quotas sociais a S., por instrumento
datado de 23/09/2021, e continuou na administracdo da C. até a efetivacao do
primeiro arresto, ocorrido em 2023. Além disso, André era socio da S. na época da
transagdo. Ou seja, ele transferiu as cotas da C. para uma empresa de sua

propriedade. Inquestiondvel o comportamento compativel com a estrutura
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fraudulenta montada e a existéncia de lucro nas transacgoes.

Confirmando a amplitude do seu envolvimento na conduta indevida do
executado, tais agravantes assinaram como testemunhas o instrumento de alteracao
do contrato social da C., o qual oficializou a entrada do executado M. e retirada de

R. (fls. 256/262 da acao principal).

7. Individualizac¢ao das condutas das agravantes F. A. e R. Ltda., C.

A.R.C.de R. e A. Ltda. e A. V. Ltda.

As agravantes F. A. e R. Ltda., C. A. R. C. de R. ¢ A. Ltda. ¢ A. V.
Ltda. (agravo de instrumento n® 2057131-25.2025.8.26.0000), alegam a auséncia de
mencao dos seus respectivos nomes na peticdo inicial do incidente de
desconsideracdo juridica, mas sem razdo, na medida em que suas condutas foram
individualizadas de forma expressa na peticdo inicial, permitindo o exercicio do

amplo direito de defesa.

Como se observou, a partir da fl. 13, a inicial detalhou o esquema
fraudulento liderado por Marcio Lucchesi com a criacdo da empresa C. para desvio
de patrimdnio viabilizado pelas empresas sublicenciadas e filiais, incluindo as
empresas Fersa Acessorios € Roupas Ltda., C. A. R. C. de R. e A. Ltda. e A. V.
Ltda.

Destaco o seguinte trecho da peticdo inicial do incidente de

desconsideracao da personalidade juridica (fl. 23):

Nao bastando os 22 (vinte e dois) estabelecimentos acima indicados,
existem outros 12 (doze) estabelecimentos que estdo exclusivamente em nome de terceiros
alheios a CRIATIFF e CRIARI, porém a manutencao do modus operandi exposto, bem como
a utilizacdo do nome, marca e produtos da empresa do executado Marcio Lucchesi,

CRIATIFF, demonstra de forma inequivoca que se prestam para ocultar patriménio do
executado.

Mas nao ¢ s6. Houve mengdo expressa aos agravantes C. A. R. C. de R.
e . Ltda. e A. V. Ltda. nos autos, quando se relatou a atuacdo de estabelecimentos

em nome de terceiros alheios a C. e a C., como se observa, a seguir (fls. 23/24):
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ANALIA UUM PEDRU
Park Shopping Doc. 71 Doc. 72
Sao Caetano do | - CRIARI RAQUEL SAO | Shopping Ribeirao | - CRIARI CARLOS
Sul CAETANO ANDRE RIBEIRAO
X Doc. 73 Doc. 74
Shopping Santa . .
Ursula - CRIARI CARLOS Jundiai Shopping | - CRIARI RICARDO
ANDRE SANTA URSULA JUNDIAI
NAan 7E NAan 78

Ja o Sr. CARLOS ANDRE FERREIRA BOCCATO, inscrito sob o CPF/MF
sob o n. 730.811.678-68, & responsavel pelas lojas CRIATIFF do Shopping Ribeirdo (Doc. 72) e
do Shopping Santa Ursula (Doc. 73), ambas localizadas em Ribeirao Preto/SP:

TITULAR | SOCIOS | DIRETORIA

CARLOS ANDRE FERREIRA BOCCATO, NACIONALIDADE BRASILEIRA, CPF: 730.811.678-68, RG/RNE. 61782857 - SP, RESIDENTE A RUA DIOGO
JACOME, 554, APT 1011, VILA NOWVA COMCEICAD, SAQ PAULD - SR, CEP 04512-001, NA SITUACAD DE SOCIO E ADMINISTRADOR COM VALOR
DE PARTICIPAGAD NA SOCIEDADE DE 5 1.000,00

Importante esclarecer que a atual denominagéo da C. C. A. S. U. é A.V.

LTDA, ora agravante.

Em relagdo a empresa F. A. de R. Ltda., a sua antiga denominagao era

C. FFG A. C. DE R. E A. LTDA. E a sua participacdo também foi objeto de

destaque na peticdo inicial, que, ao narrar uma acao de reintegragdo de posse

promovida pelo Shopping Aricanduva em face da C., descobriu-se, na citagcdo, que

aquela empresa agravante ocupava o ponto comercial.
Destaco o trecho da inicial sobre o tema (fl. 21):

Em arremate, também necessario destacar a Acao de Reintegracao de
Posse n. 1014077-13.2022.8.26.0006, ajuizada pelo Shopping Aricanduva.

Conforme narrado na exordial daguela acao (confirmado em sentenca) a
CRIATIFF, empresa do executado, parou de pagar os aluguéis pelo uso espacgo conferido pelo
shopping.

No entanto, ao ajuizar a respectiva agao e citar a empresa no enderego do
estabelecimento, o Shopping tomou conhecimento que terceira empresa passou a ocupar o
imovel. de nome CRIARI FFG ARICANDUVA COMERCIO DE ROUPAS E ACESSORIOS
LTDA. (CNPJ n. 45.622.340/0001-92). uma das empresas de laranjas também identificados pelo
peticionario, demonstrando que as substituicoes entre as empresas em atividade (ou apenas
a titularidade da emissao da nota fiscal) se dao de forma clandestina e ilegal (Doc. 42 —
inicial e sentencga da referida acao).

Por todo expostos, houve individualizacdo da conduta das agravantes,
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as quais foram mencionadas expressamente na peti¢ao inicial, inexistindo inépcia

em relagdo a elas.

8. Inépcia da peticdo inicial quanto aos pedidos de inclusido da S. P.

S/A e M. K. no polo passivo

Os requeridos S. P. S/A e M. . alegam que a peti¢do inicial do incidente
de desconsiderag¢do da personalidade juridica NADA menciona sobre eles, fato que,

na pratica implica a inépcia da inicial.

De fato, irrefutavel a inépcia neste capitulo, pois a andlise da peticao

inicial revela grave deficiéncia na fundamentacdo do pedido, tornando inviavel a

inclusao deles no polo passivo da demanda.

A auséncia de exposicao clara dos fatos e fundamentos juridicos que
justificariam tal inclusdo configura hipotese de in€pcia da petig¢do inicial, impondo a
extingdo do processo sem resolucdo de mérito em relagdo a esses agravantes, nos

termos do inciso 1V, do art. 485, do CPC/15.

O inciso III, do art. 319, do CPC/15, exige que a peticdo inicial
contenha a indicagdo precisa dos fatos e dos fundamentos juridicos que embasam o
pedido, de modo que a parte demandada possa exercer adequadamente o

contraditorio e a ampla defesa.

No caso concreto, a peticao inicial do incidente de desconsideracio

nao contém qualquer mencao especifica aos agravantes S. P. S/A e M. K.,

restringindo-se a menciond-los apenas na qualificacdo e no pedido final, sem

individualizar condutas e razdes pelas quais deveriam integrar o polo passivo.

Nessa situagdo, a auséncia de conexao logica entre a narracao dos fatos
e a conclusdo do pedido, conforme evidenciado na peca inaugural em analise,
impde o reconhecimento da inépcia da peti¢do inicial em relacdo a tais partes, haja
vista que "da narrag¢do dos fatos ndao decorrer logicamente a conclusdo”, nos

termos do inciso III, do § 1°, do art. 330, do CPC/15, o que inviabiliza o regular
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prosseguimento do feito e prejudica o pleno exercicio do contraditorio e da ampla

defesa pelas partes.

A mera indicacdo de seus nomes na peca processual, sem que haja uma
descricdo concreta da conduta de cada um e de sua eventual ligagdo com os atos
praticados pelo executado, ndo supre os requisitos exigidos pelo CPC/15, bem como
vulnera o direito de ampla defesa e contraditério, vulnerando também o devido

processo legal (CF/88, art. 5°, incs. LIV e LV).

Nesse sentido, Fredie Didier Jr. adverte sobre a imprescindibilidade da

descri¢do do fato na “causa de pedir”, ao expressar:

“Tem, assim, o autor de, em sua peticdo inicial, expor todo o quadro

fatico necessdario a obtencdo do efeito juridico perseguido, bem como

demonstrar como os fatos narrados autorizam a produgdo desse mesmo
efeito (deverd o autor demonstrar a incidéncia da hipotese normativa

no suporte fatico concreto).

Adotou o nosso CPC a chamada teoria da substancializacdo da causa
de pedir, que impoe ao demandante o onus de indicar, na peti¢do
inicial, qual o fato juridico e qual a relagdo juridica dele decorrente

que ddo suporte ao seu pedido. Ndo basta a indicacdo da relacdo

juridica, efeito do fato juridico, sem que se indique o fato juridico que

lhe deu causa — que é o que prega a teoria da individualizagdo.”

(Curso de Direito Processual Civil, Volume 1, 18 ed, Salvador: Editora

JusPODIVM, 2016, p. 560, g.n.).

Igualmente, a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a inépcia se
configura quando a pega inicial ndo individualiza a participacdo dos litisconsortes

passivos, tornando impossivel a formulacdo de uma defesa técnica adequada.

“DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL.
COMPRA E VENDA. VALORES INADIMPLIDOS. INEPCIA DA
INICIAL. RECURSO DESPROVIDO. I CASO EM EXAME 1.
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Apelagao civel contra sentenga de extingdo do processo sem resolu¢do
do mérito em razio da inépcia da inicial. II. QUESTAO EM
DISCUSSAO 2. Possibilidade de andlise do mérito quando ndo
expostos os contornos da lide e a conclusdo logica do pedido. Il

RAZOES DE DECIDIR 3. O contraditério e a ampla defesa sio

principios constitucionalmente protegidos e que devem ser observados

pelo Poder Judicidario para a correta resolucdo da lide. 4. No caso

concreto, a narrativa inicial ndo permite ao juizo compreender os

limites da lide e impede o exercicio do contraditorio e da ampla defesa

pelo réu. 5. Sentenga mantida na forma do art. 252 do RITJSP. 1V.
DISPOSITIVO E TESE 6. Recurso improvido. Tese de julgamento: "A
inépcia da inicial, decorrente da falta de compreensdo logica do
pedido e da causa de pedir, impede o exercicio do contraditorio e da
ampla defesa e impedem a resolugdo do mérito da agdo proposta”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 330, [ e § 1° 111,
art. 485, I e IV; RITJSP, art. 252. Jurisprudéncia relevante citada: n/a”
(TJSP;  Apelagao Civel 1042849-80.2018.8.26.0602; Relator (a):
Pastorelo Kfouri; Orgdo Julgador: 7*° Camara de Direito Privado; Foro
de Sorocaba - 7* Vara Civel; Data do Julgamento: 23/10/2024; Data de
Registro: 23/10/2024, g.n.).

“PETICAO INICIAL. Indeferimento liminar por inépcia, nos termos
dos artigos 330, 1, e 485, I, do Cddigo de Processo Civil. Hipdtese em

que da narracdo dos fatos ndo decorre logicamente o pedido em

relacdo as instituicoes de pagamento incluidas no polo passivo da

demanda. Autora que, intimada para esclarecer a responsabilidade das
corrés pessoas juridicas, ndo o féz e optou por manté-las na relagdo

juridica processual. Decreto de indeferimento da peticdo inicial e

extincdo do processo, nos termos do artigo 330, 1, e 485, I, ambos do

Codigo de Processo Civil, que se justifica no caso. Sentenga mantida
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(RI, art. 252). Recurso desprovido. Dispositivo: negaram provimento
ao recurso”. (TJSP; Apelacdo Civel 1006329-84.2024.8.26.0320;
Relator (a): Jodo Camillo de Almeida Prado Costa; Orgao Julgador: 19
Camara de Direito Privado; Foro de Limeira - 3* Vara Civel; Data do

Julgamento: 21/01/2025; Data de Registro: 21/01/2025, g.n.).

A exigéncia de uma causa de pedir suficientemente delineada ¢ ainda

mais rigorosa no contexto da desconsideragdao da personalidade juridica inversa,
instituto de aplicagdo excepcional que requer a demonstracdo concreta de abuso da
personalidade juridica e de confusdo patrimonial ou desvio de finalidade, conforme
previsto no art. 50, do CC/02. No caso dos autos, contudo, ndo ha qualquer
argumentacao que justifique a responsabiliza¢do da S. P. S/A ou de M. K. com base
em tais requisitos. A peti¢do inicial sequer expde os motivos pelos quais a
personalidade juridica da S. deveria ser desconsiderada ou o motivo pelo qual o

agravante M. K. poderia ser responsabilizado por obrigacoes de terceiros.

Por fim, importante esclarecer que, de fato, foram identificadas algumas

condutas da S. e M. (expostas neste voto), mas apenas foram trazidas nos autos

POSTERIORMENTE., por meio das contestacdes, ou seja, quando a relacido

juridica processual ja estava instaurada, de modo que ja estava precluso o direito

de aditamento/altera¢do da causa de pedir (CPC/15, art. 329, incs. I e II).

Dessa forma, a deficiéncia estrutural da peticao inicial compromete o
proprio desenvolvimento do incidente de desconsideragdo da personalidade juridica
inversa, tornando impositiva a extin¢do do feito em relagdo a S. P. S/A e M. K..

9. Dispositivo

Diante do exposto, pelo meu voto:

a) DOU PROVIMENTO ao agravo interposto por S. P. S/A (processo

n° 2057084-51.2025.8.26.0000), extinguindo o incidente de

desconsideracao da personalidade juridica em relagdo a essa agravante,

sem resolucdo de mérito, por inépcia da peticdo inicial, com
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fundamento no inciso IV, do art. 485, do CPC/15.

b) No que tange ao agravo interposto por M. K. e C. R. 1. E C. DE R.S
LTDA. (processo n°  2057115-71.2025.8.26.0000), DOU
PROVIMENTO apenas em relagdo a M. K. para extinguir o incidente
sem resolucdo de mérito, por inépcia da peticdo inicial, com
fundamento no inciso IV, do art. 485, do CPC/15. E, NEGO
PROVIMENTO quanto a C. R. I. E C. DE R. LTDA. para manter a

decisdo agravada.

¢) Quanto aos demais agravos interpostos, NEGO PROVIMENTO

ao0s recursos.

d) Quanto ao agravo n° 2049203-23.2025.8.26.0000, a Z. Serventia,
para regularizar o nome do agravado, uma vez que consta M. L.,

quando o correto ¢ R. e F. S. de A.

LUIS H. B. FRANZE
Relator

Agravo de Instrumento n° 2056987-51.2025.8.26.0000 - Sdo Paulo - VOTO N°32/32



		2025-05-07T21:08:56-0300
	Not specified




