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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1122523-22.2022.8.26.0100/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante EDUARDO FELIPE AVANCINI MENEGUINE, é embargado PEDRO
HAMILTON FRAQUETE SALAZAR DE CARVALHO.

ACORDAM, em sessdo permanente ¢ virtual da 1* Camara Reservada de
Direito Empresarial do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AZUMA NISHI
(Presidente sem voto), TASSO DUARTE DE MELO E CARLOS ALBERTO DE
SALLES.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
RUI CASCALDI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 61155

EDEC.N°: 1122523-22.2022.8.26.0100/50000

COMARCA: SAO PAULO

EBTE.: EDUARDO FELIPE AVANCINI MENEGUINE

EBDO.: PEDRO HAMILTON FRAQUETE SALAZAR DE CARVALHO

RECURSO — Embargos de declaragdo — Omissio,
contradigdo e erro material — Vicios inexistentes —
Embargos rejeitados.

Trata-se de embargos declaratérios opostos
por Eduardo Felipe Avancini Menenguine em face do acdrdéo
de fls. 167/170 que deu parcial provilmento ao recurso do
ora embargado, para reduzir o valor da condnacao para R
28.851,51, mantida a sentenca nos demais termos.

Recorre o autor, alegando dgue ndo houve
manifestacdo no acdérddo gquanto a fixacdo de correcéo
monetaria e Jjuros legais. Afirma também contradigdo e
erro material, pois o contrato entre as partes utilizou o
euro como moeda, sendo o real utilizado apenas para a
compra da moeda, mas o acdrdido ndo considerou a diferenca
na cotacao.

E o relatério.

Os embargos ndo comportam acolhimento.

O acbérddo embargado ndo padece da alegada
omissdo, vicio tal que deve ser compreendido como
“Yauséncia de apreciacdo de questdes relevantes sobre as
quais o o6rgdo jurisdicional deveria ter se manifestado,
inclusive as matérias que deva conhecer de oficio” (NEVES,
Daniel Amorim Assumpg¢do. Manual de Direito Processual
Civil — 5. Ed., S&o Paulo: Método, 2013, p. 722).

Com efeito, o acdérddo foi claro ao dispor que
deu parcial provimento ao apelo do embargado “para
reduzir o valor da condenacdo para R$28.851,51, mantida a
sentengca em seus ulteriores termos” (grifos acrescidos).

Ou seja, a uUnica alteracdo promovida pelo
acérddo foli em relacdo ao valor da devolucdo, tendo a
sentenca sido mantida quantos aos demais termos,
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inclusive correcdo monetdria e juros.

Também ndo hé& qualquer contradicdo ou erro
material, Jj& que o acdrddo expressamente considerou o
fato de a obrigacdo ter sido fixada em euro, dispondo
sobre as determinac¢des para realizacdo da conversédo:

“Para a conversdo do valor em euros para reais,
deve-se utilizar a cotacdo da moeda a época da
devolugcdo. Conforme alegado pelo apelante e ndo
impugnado especificamente pelo apelado,
considerando a cotacdo média de RS$6,3811 por
euro, o valor jad restituido corresponderia a
aproximadamente R$37.648,49.

Desta forma, o valor a ser devolvido pelo
apelante deve ser reduzido para RS$28.851,51 -
correspondente a diferenca entre o valor total
transferido (RS66.500,00) e o valor ja
restituido (RS37.648,49).”

Os supostos vicios nos quais teria incorrido
a decisdo embargada dizem respeito, precipuamente, ao
préprio mérito da demanda, que ndo pode ser rediscutido
por este recurso.

Isto posto, REJEITAM-SE os presentes embargos
de declaracéao.

RUI CASCALDI
Relator
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