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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500393-24.2022.8.26.0471, da Comarca de Porto Feliz, em que ¢ apelante
ANDERSON DE LARA, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justiga de S3o Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CHRISTIANO
JORGE (Presidente) E ELY AMIOKA.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
GILDA ALVES BARBOSA DIODATTI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO Ne: 021380

APELACAO: 1500393-24.2022.8.26.0471
APELANTE: ANDERSON DE LARA (PRESO)
APELADO: MINISTERIO PUBLICO
COMARCA: PORTO FELIZ — 12 VARA

MM. Juiz prolator: Dr. Diogo da Silva Castro

FEMINICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO.
APELACAO FULCRADA NO ARTIGO 593, INCISO
I DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
PRETENDIDA A DESCLASSIFICACAO DA
CONDUTA OU, ALTERNATIVAMENTE, A
MITIGACAO DO APENAMENTO IMPOSTO PELO
AFASTAMENTO DAS MAJORANTES DO
HOMICIDIO. PRELIMINAR ARGUIDA EM
CONTRARIEDADE AO RECURSO PELO NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO. PATENTE
FALTA DE CABIMENTO DO RECLAMO. NAO
CONHECIMENTO. Das decisdes do conselho de
sentenca proferidas em sessdo plenaria do
tribunal do jari cabivel apela¢do interposta
somente nos casos previstos no artigo 593, inciso
I1l, do Cddigo de Processo Penal. Taxatividade
recursal. Auséncia de previsao legal para simples
reforma com a desclassificacio por este Tribunal,
dada a evidente violagdo a soberania dos
vereditos que situacdo tal implicaria. Reclamo
que, ademais, veio com fundamento no artigo 593,
inciso I, da Lei Processual penal que se refere
exclusivamente as decisdes de cognigéo exclusiva
do magistrado singular. Pelito alternativo de
mitigacdo da pena também descabido, em sendo
fulcrado no afastamento das majorantes do
homicidio, confirmadas pelo conselho de
sentenc¢a na votacdo dos quesitos. Recurso nio
conhecido.

Trata-se de apelacdo criminal interposta

por ANDERSON DE LARA contra a r. sentenca de fls. 627/630, publicada em
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sessao plenéaria datada de 18.09.2024, em que, apos votacdo pelo conselho de
sentenca, foi ele condenado pelo delito do artigo 121, § 2°, incisos I, IVe IV, c.c. 0
artigo 14, inciso Il, ambos do Cédigo Penal, a pena de 8 (oito) anos de recluséo,

em regime inicial fechado.

Inconformada, a defesa interpde recurso
de apelacdo dentro do prazo legal, mas com espeque no artigo 593, inciso I, do
Codigo de Processo Penal, visando a desclassificaciao da conduta imputada
para lesdo corporal cometida em contexto de violéncia doméstica (CP, art.
129, 8 13), com a respectiva reducdo da reprimenda. Alternativamente, requer a
mitigacdo da pena imposta pelo feminicidio tentado, com o afastamento das

qualificadoras (fls. 636 c.c. 640/646).

O recurso foi contrarrazoado pelo
Ministério Publico (fls. 651/655), que pugnou pelo ndo conhecimento do
recurso, dado seu ndo cabimento. Subsidiariamente, requereu 0 seu nhao

provimento.

A Douta Procuradoria-Geral de Justica
ofertou respeitavel parecer, em que ndo se pronunciou sobre a preliminar da
contrariedade e opinou pelo parcial provimento do recurso, para fixacdo do

regime semiaberto (fls. 685/691).
E o relatério.
Anderson foi processado, pronunciado e,
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submetido a julgamento pelo Tribunal do Juri, condenado pelo cometimento de
feminicidio duplamente majorado (motivo torpe e impossibilidade de defesa da
vitima) tentado, porque tentou ceifar a vida de sua companheira Sandra Cristina
dos Santos, dando-lhe golpes de faca, somente ndo alcancando o resultado
pretendido porque terceiros intervieram e providenciaram imediato socorro a

vitima, que, submetida a cirurgia de emergéncia, sobreviveu ao ataque.

Inconformado com a condenacdo, apelou
a defesa insistindo na desclassificacdo da conduta para lesdo corporal cometida
no contexto de violéncia doméstica ao argumento de que ocorrente desisténcia
voluntaria. Caso ndo acolhida sua tese, pretende a mitigacdo da reprimenda,

com o afastamento das qualificadoras.

O reclamo ndo comporta conhecimento,
pois ndo preenche um dos requisitos legais a sua admissdo, qual seja, o

cabimento.

A apelacdo contra decisfes do tribunal
do jari, em razdo do principio constitucional da soberania dos vereditos (CF,
artigo 5°, inciso XXXVIII), tem seu ambito  restrito as quatro hipoteses
taxativamente previstas no artigo 593, inciso Ill, do Cédigo de Processo Penal,
consistentes em: a) nulidade posterior a prondncia; b) sentenca do juiz-
presidente contraria a lei expressa ou a decisdo dos jurados; c) presenca de
erro ou injustica no tocante a aplicacdo da pena ou da medida de seguranca; e,

d) for a decisdo dos jurados manifestamente contraria a prova dos autos.
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No caso em analise, verifica-se que a
pretensao recursal ndo se amolda a qualquer das hipéteses legais autorizadoras,

0 que, por evidente obsta seu conhecimento.

Alias, ja veio ele fadado a resultado tal
desde sua redacdo, porquanto veio com fundamento no artigo 593, inciso | da
Lei Processual Penal (fls. 640 e 646), que diz respeito somente as decisfes

proferidas apos cognicdo exclusiva do juiz singular.

E, como muito bem obtemperado pelo
Ministério Publico na contrariedade: “A apelacdo contra decisées do Jiri é um
recurso de fundamentag¢do vinculada, ou seja, recai sobre o apelante o 6nus de
invocar um dos fundamentos dentre aqueles relacionados no inciso Il do art. 593,
ficando a andlise do juizo ad quem restrita a fundamentagdo invocada pelo
recorrente. In casu, o apelante busca a desclassificagdo da sentenga de prontincia
e, subsidiariamente, o afastamento das qualificadoras, o que implicaria na
apreciagdo do mérito pelo Egrégio Tribunal, fora das hipdteses previstas, e por
consequéncia, violagdo do principio da soberania dos veredictos (artigo 59 inciso
XXXVIII, da Constituicdo Federal). Em respeito a este principio, o Conselho de
Sentenca, ao deliberar sobre a matéria a ele submetida, é soberano para decidir
sobre os fatos e sobre a absolvi¢do ou condenagdo do acusado, conforme preceitua
o artigo 482 do Cédigo de Processo Penal, mediante a andlise dos quesitos
formulados nos termos do artigo 483 do mesmo diploma legal. Em outras
palavras, compete exclusivamente aos jurados, apds a observdncia do devido

processo legal (artigo 5% inciso LV, da CF), julgar o réu pelos fatos que lhe foram
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imputados na dentincia e que foram objeto de prontncia. Isso ocorre apds o crivo
do juiz singular sobre a materialidade do fato e a existéncia de indicios suficientes
de autoria ou participagdo, conforme disposto no artigo 413 do Cédigo de
Processo Penal. Assim, em razdo da soberania dos veredictos, a fundamentagdo da
apelagdo nos casos de julgamento pelo Tribunal do Juri estd restrita as hipoteses

expressamente previstas no Codigo de Processo Penal.” (fl. 652).
Mais é despiciendo dizer.

Destarte, carece o reclamo de cabimento,
porguanto inviavel os pleito de desclassificacdo da conduta sob o argumento de
desisténcia voluntaria, ja rechacado pelo Juri, ou mesmo o pleito alternativo de
mitigacdo da reprimenda, dés que fulcrado no afastamento das majorantes do
homicidio, também ja confirmadas pela votacdo dos quesitos pelo conselho de

sentenca.

Em que pese o disposto no respeitavel
parecer do culto Procurador de Justica oficiante, ndo se justifica a alteracdo do
regime inicial do cumprimento de pena, imposto no fechado, tendo em vista a
gravidade concreta da conduta imputada ao recorrente, bem salientada na
respeitavel sentenca recorrida, observando-se que a pena somente ficou no
linde de oito anos porque, por razfes alheias a vontade do agente, este ndo

logrou a consumacao do delito, além de tratar-se de crime hediondo.

Ante 0 exposto, pelo meu voto, NAO

CONHECO do apelo defensivo.
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GILDA ALVES BARBOSA DIODATTI

Relatora
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