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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2067919-98.2025.8.26.0000, da Comarca de Americana, em que sdo agravantes
VERA LUCIA TOMAZ ALMEIDA, CIDELIA TOMAZ ALMEIDA, SANDRA
TOMAZ ALMEIDA, OSMAR DE ALMEIDA, TEREZINHA ALVES ALMEIDA,
ANTONIO TOMAZ ALMEIDA, MARIA TOMAZ ALMEIDA e MOISES TOMAZ
ALMEIDA, ¢ agravado BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente) E LUIS FERNANDO CAMARGO DE BARROS VIDAL.

Sdo Paulo, 7 de maio de 2025.
THIAGO DE SIQUEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 60.283

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2067919-98.2025.8.26.0000
COMARCA DE AMERICANA

AGVTES.: VERA LUCIA TOMAZ ALMEIDA E OUTROS
AGVDO.: BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A.

Agravo de Instrumento — Acdo de obrigagdo de fazer em
fase de cumprimento de sentenca — Decisdo agravada que
acolheu a impugnagdo ao cumprimento de sentenca para
excluir a multa prevista no art. 523, §1°, do Codigo de
Processo Civil — Insurgéncia dos exequentes — Acolhimento
- Incidéncia da multa prevista no art. 523, §1°, do CPC sobre
astreintes, decorrentes do inadimplemento da obrigagdo de
fazer, que ndo configura “bis in idem” — Precedentes desta
Corte e do E. Superior Tribunal de Justica — Decisdo que
merece ser reformada - Recurso provido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto
por VERA LUCIA TOMAZ ALMEIDA E OUTROS contra a r. decisio
(fls. 1094/1096 dos autos de origem) que, em incidente de acdo de
obrigacdo de fazer, em fase de cumprimento de sentenca, consistente na
entrega de documentos, ajuizada por Laurita Alves Almeida, acolheu os
embargos de declaracdo para reconhecer a auséncia do exercicio do
contraditorio sobre a impugnacao do agravado, mantendo-se, no entanto,
o afastamento da incidéncia da multa e honorarios do art. 523, §1°, do
CPC, e dos juros de mora sobre as astreintes.

Insurgem-se os agravantes alegando que a r.
decisdo agravada afronta jurisprudéncia atual do Superior Tribunal de
Justica, no sentido de que nao configura bis in idem a aplicagdo das
astreintes na obrigacdo de fazer ¢ a multa do art. 523, §1°, do Codigo de
Processo Civil. Explica que enquanto a multa prevista no artigo 523,
§1°% do CPC, tem como objetivo sancionar o inadimplemento das
obrigagoes de pagamento no prazo legal, as astreintes, por sua vez, tém
carater coercitivo, obrigando o devedor a cumprir uma obrigacdo de
fazer ou ndo fazer, garantindo a obrigagdo jurisdicional. Esclarece que,
diante de sucessivas desobediéncias do agravado, o douto Magistrado de
origem fixou as astreintes apos a determinagdo de busca e apreensao.
Assevera que, ndo havendo a entrega dos documentos, as astreintes
foram formalizadas por decisdo judicial, assegurando aos agravantes o
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direito ao recebimento da multa, sem necessidade de instauracdao de
novo incidente processual. Acrescenta que referidas astreintes
representam um valor remanescente porquanto realizou o depdsito
apenas apos o decurso do prazo de 15 dias que lhes foi concedido, nos
termos do art. 523, caput, do CPC. Ressalta que, em que pese terem sido
intimados para responder a impugnacdo do executado, foi exarada
decisdo prematura em 08.01.2024, durante o recesso forense, sem ter
findado o prazo de manifestacio dos agravantes, posteriormente
reconhecida na r. decisdo agravada. Acrescenta que a peticao
protocolada em 29.11.2024 (fls. 1023/1025) ndo fora analisada pelo MM
Juiz de origem, tendo fundamentado aquele Magistrado que a petigao
sequer estava disponivel no momento da decisdo, comprometendo,
assim, a fundamenta¢ao do julgado. Enfatiza fazer jus a aplicacdo da
multa prevista no art. 523, §1°, do CPC, além dos honorarios
advocaticios, diante do descumprimento da obrigagcdo de pagar no prazo
legal. Colaciona jurisprudéncia em defesa de seus argumentos. Postula,
assim, preliminarmente, o reconhecimento do cerceamento de defesa, e
ao final, a reforma da r. decisao.

Recurso tempestivo e preparado, sem a
concessao do efeito suspensivo, eis que ndao postulado. Nao houve
apresentacao de contraminuta (fl. 52).

E o relatoério.

Para andlise do presente recurso, faz-se
necessaria consulta ao site deste Tribunal a respeito do andamento do
cumprimento de sentenca, nos termos do art. 1.017, § 5°, do CPC.
Assim, todas as pecas a seguir citadas referem-se aos autos da origem.

Trata-se de incidente de cumprimento de
sentenga em ac¢do cautelar de producdo antecipada de provas, que
objetivava obter todos os extratos bancarios da conta de titularidade da
exequente LAURITA ALVES ALMEIDA desde 1979 e de todos os
contratos de empréstimos consignados firmados com o BANCO
SANTANDER S/A.

Frise-se que o “incidente processual para
execucdo provisoria de sentenca” foi convertido em cumprimento de
sentenca definitivo, em razdo do transito em julgado do titulo (fls.
60/61).
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No curso da agdo, a exequente veio a obito (fl.
511), tendo sido admitido os herdeiros em substituicdo a falecida (fl.
1004).

O banco agravado apresentou impugnagdo ao
cumprimento de sentenca (fls. 1026/1035), em relagdo ao célculo
apresentado, o que restou assim decidido pela r. decisdo de fls.
1080/1082:

Vistos.

1 — A impugnacdo deve ser acolhida. Vé-se que
a obrigacdo aqui exigida trata de astreinte aplicada por decisdo em
incidente de cumprimento provisorio de obrigacdo de fazer, de modo
que ndo incide a regra prevista no artigo 520, §2° do Codigo de
Processo Civil, que autoriza a multa e honorarios do art. 523, §1°
somente para o caso de cumprimento de obrigagdo de pagar.

A bem da verdade, a astreinte ndo tem carater
indenizatoria, sendo meramente inibitorio e, portanto, instrumento para
cumprimento da obrigagdo principal que é de obriga¢do de fazer (exibir
contratos).

Nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Cumprimento
de senten¢a em agdo de reintegragdo de posse. Decisdo que acolheu em
parte a impugnagdo apresentada para determinar a exclusdo dos juros
moratorios e incluir honordrios advocaticios e multa de 10% sobre o
valor da multa cominatoria. Insurgéncia. Admissibilidade parcial.
Impossibilidade de redu¢do da multa, sob pena de desprestigio da
fungdo jurisdicional, na hipotese. As astreintes ndo possuem cardter
condenatorio, razdo pela qual ndo incidem honordrios advocaticios e
multa previstos no art. 523 do CPC em caso de ndo pagamento
voluntario. Precedentes. Decisdo reformada em parte. Recurso
parcialmente provido." (TJSP, Agravo de Instrumento n° 2262344-
96.2023.8.26.0000, 18“ Camara de Direito Privado, Rel. Des. Hélio
Faria, j.19.01.2024)

De mais a mais, a jurisprudéncia do c.
Superior Tribunal de Justica, embora admita a incidéncia de corregdo
monetdria, é consolidada no sentido de ndo admitir a inclusdo de juros

Agravo de Instrumento n° 2067919-98.2025.8.26.0000 -Voto n°® 60283 4



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

de mora sobre a multa imposta pelo descumprimento de obrigag¢do de
fazer, sob pena de configurar bis in idem, considerando que a multa
didria imposta por senten¢a judicial jd representa a cominagdo pelo
atraso no cumprimento de obrigagdo de fazer:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA.
RECONSIDERACAO. ACAO POSSESSORIA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. COBRANCA DE ASTREINTES. INCIDENCIA DE JUROS
DE MORA. IMPOSSIBILIDADE. BIS IN IDEM. SUMULA 83/STJ.
AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO E
NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. Agravo interno
contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu do agravo em recurso
especial, em razdo da falta de impugnagdo especifica de fundamento
decisorio. Reconsideracdo. 2. A multa diaria aplicada pelo
descumprimento da ordem judicial ndo pode ser acrescida de juros
moratorios por configurar evidente bis in idem. Precedentes. 3. Agravo
interno provido para conhecer do agravo e negar provimento ao
recurso especial (Aglnt noAREsp 1775302/SP, Relator Ministro Raul
Araujo, 4° Turma, julgado em10/05/2021, DJe 09/06/2021)

Todavia, por ora, ndo ha que se falar em
extingdo, porque pode haver saldo a receber decorrente da atualizagdo
monetaria devida sobre a multa, a ser apurada sobre a astreinte de cada
dia de incidéncia (e ndo a sua integralidade desde o primeiro dia),
limitada a dia do pagamento/deposito judicial feito pelo executado.

Ante o exposto, ACOLHO a impugnacgdo ao
cumprimento para o fim de determinar o afastamento da incidéncia da
multa e honorarios do art. 523, §1°, do CPC, e dos juros de mora sobre
as astreintes.

Por conta do excesso reconhecido, CONDENO
0s exequentes ao pagamento de honorarios ao patrono do executado,
fixados em 10% sobre o excesso verificado.

2 — Nos termos supra, concedo o prazo de
quinze dias para que o0s exequentes apresentem demonstrativo de
calculo atualizado da astreinte meramente atualizada monetariamente
até o deposito judicial (fl. 126 — 25/7/2024), requerendo o que de direito
em relagdo a eventual saldo apurado.
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Int.

Consigne-que, contra tal decisdo, foram
opostos embargos de declaracdo pelos agravantes (fls. 1085/1092),
restando assim assentado pela r. decisdo agravada (fls. 1094/1096):

Vistos.

Fls. 1085/1092 — Os embargos devem ser
conhecidos, porque tempestivos, e devem ser acolhidos porque
realmente ignorado o fato de que os embargantes ndo haviam
manifestado em contraditorio sobre a impugnagado do executado.

Todavia, mesmo considerados os argumentos
dos embargantes, a impugnagdo ndo tem outro destino que ndo o seu
acolhimento com o acréscimo dos fundamentos a seguir.

No que se refere aos juros, houve sim a
cobrang¢a deles, conforme demonstrativo de calculo juntado pelos

exequentes (fl. 1058): (...)

E quanto a incidéncia das verbas do art. 523,
§1° do Codigo de Processo Civil, ndo se ignora os entendimentos e
precedentes citados pelos embargantes/exequentes. Todavia, ha
distin¢do dos casos.

Deve ser relembrado que este incidente ndo se
trata de cumprimento de senten¢a para satisfazer a obrigagdo de pagar,
mas sim de obrigagdo de fazer, a saber, exibir todos os contratos de
empreéstimos. E como medida coercitiva foram aplicadas astreintes, que
passaram a ser exigiveis por conta da recalcitrancia do executado, que
promoveu o depdsito da quantia apurada.

Perceba-se que ndo se trata de incidente, e
nem foi necessaria a instaurag¢do de outro, para cumprimento for¢ado
da obrigagio de pagar as astreintes. Elas sdo mero acessorio
decorrente da obriga¢do principal deste incidente que, dada sua
natureza e por for¢a da restritacdo de que trata o art. 520, §2° ndo faz
incidir as verbas do art. 523, §1°.

Nesse sentido, o e. Tribunal de Justica de Sdo
Paulo, por exemplo, ja teve oportunidade de enfrentar caso andlogo,
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qual seja, obrigacdo principal de fazer com aplica¢do acessoria de
astreinte, caso em que restou afastada dela a incidéncia das verbas em
questdo:

Agravo  de  instrumento.  Cumprimento
provisorio de senten¢a. Descumprimento de decisdo liminar. O
cumprimento da obrigacdo de fazer conmsistente no fornecimento de
medicamento prescrito ao agravante deve ser considerado apenas na
data da efetiva entrega do farmaco, e ndo na mera solicitagdo ao
fornecedor. O periodo de descumprimento da liminar deve ser
computado do dia seguinte ao prazo estipulado até a véspera da
entrega. O pagamento realizado pelo agravante para adquirir o
medicamento, diante do descumprimento da decisdo liminar, ndo
configura "bis in idem" em relagdo as astreintes, pois estas possuem
natureza coercitiva, enquanto o reembolso visa a reparagdo de prejuizo
efetivo. Honorarios e Multa do Art. 523, §1°, CPC: Sdo devidos sobre o
valor do reembolso, em razdo da auséncia de cumprimento espontineo
da obrigacdo pela agravada. Decisdo reformada. Agravo provido.
(TJSP; Agravo de Instrumento2288021-94.2024.8.26.0000; Relator (a):
Pedro de Alcantara da Silva LemeFilho; Orgdo Julgador: 8° Camara de
Direito Privado; Foro Regional Il -Santo Amaro - 13 Vara Civel; Data
do Julgamento: 30/01/2025; Data de Registro: 30/01/2025)

O d. Relator destacou na ocasido que 'a
obrigagcdo de reembolsar o agravante ndo foi cumprida de forma
espontdanea pela agravada, o que autoriza a aplicagdo da multa de 10%
e dos honordrios advocaticios de 10% sobre o valor devido, conforme
prevé o art. 523, §1° do CPC. Essas verbas ndo se confundem com as
astreintes, pois recaem sobre a obrigag¢do principal de pagar quantia
certa, e visam tanto sancionar o inadimplemento quanto remunerar os
honorarios da fase executiva.'

Em suma, este incidente ndo foi instaurado
para cumprimento for¢ado da obrigagdo de pagar as astreintes, ela ndo
se tornou obrigagdo principal, é mero acessorio desta, com a qual ndo
se confunde e por isso este caso se distingue daqueles citados pelos
exequentes.

Nem se diga, por fim, que adotar tal
entendimento seria beneficiar o executado que ja teria descumprido a
obrigagdo principal e ainda pagou fora do prazo fixado pelo juizo a
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astreinte arbitrada justamente por conta do inadimplemento daquela.

Primeiro porque, o valor deve ser corrigido
monetariamente, pelo que ndo importara em decréscimo ou acréscimo
para qualquer das partes, sendo mera manuten¢do do valor monetario
da quantia.

E, em segundo, pelas mesmas razoes
anteriores, ainda que com certo atraso do prazo concedido pelo juizo, a
astreinte foi paga espontaneamente e sem a necessidade de instauragdo
de incidente proprio para tanto, o que ndo importou em trabalho ou
dispéndios adicionais.

Noutros termos, as verbas do art. 523, §1°, do
CPC ndo sdo exigiveis neste caso em particular assim como ndo seriam
no caso delas tivessem sido arbitradas na fase de conhecimento, como
comumente acontece, e fosse paga diretamente naquele feito sem a
necessidade prévia instauragdo de incidente proprio.

Assim, CONHECO e ACOLHO os embargos de
declaragdo para o fim de considerar as razoes dos embargantes mas
manter o acolhimento da impugnagdo nestes e nos termos que jd
constaram da decisdo embargada.

Int.
Pois bem.

Insurgem-se os agravantes pleiteando a fixagdo
da multa prevista no artigo 523, §1°, do CPC, diante do inadimplemento
das obrigacdes de pagamento das astreintes no prazo legal, em acao de
obrigacdo de fazer.

De proémio, ndo ha se falar em cerceamento de
defesa diante do quanto consignado na r. decisdo agravada que acolheu
0s embargos para apreciar a manifestacao dos agravantes. Nao obstante
assistir razao aos agravantes no sentido de que nao havia sido respeitado
o contraditorio em relacdo a impugnacao do agravado, o douto Juizo a
quo bem apreciou os fundamentos dos embargos de declaragdo, tanto
que restaram acolhidos tais embargos, neste aspecto.

Em relagdo a auséncia de apreciacao da petigao
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de fls. 1023/1025, ndo cabe aos agravantes, através do presente recurso,
pleitear a apreciacdo nesta instdncia, porquanto qualquer
pronunciamento deste peticionamento configuraria em supressdo de
instancia.

Quanto ao mais, contudo, nao ha se falar em
bis in idem na cobranca da multa, diante da auséncia de pagamento
voluntario do débito, tendo em vista a finalidade distinta de cada uma
das sancdes punitiva e coercitiva.

Com efeito, “A despeito de sua natureza
eminentemente processual, as astreintes também possuem tragos de
direito material, ja que seu valor se revertera ao titular do direito
postulado na agdo. Assim, a exigéncia da multa cominatoria se da por
meio do procedimento de execu¢do por quantia certa, inclusive com a
incidéncia da sang¢do do art. 523, § 1°, do CPC/2015 em caso de ndo
pagamento no prazo legal, ndo havendo falar em bis in idem.”” (REsp n.
2.062.497/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 3/10/2023, DJe de 10/10/2023.)

Nao obstante tratar de natureza juridica
coercitiva em agdo de obrigagdo de fazer, a astreinte tem por objetivo
compelir a parte a praticar o ato judicial determinado ou a abster-se de
praticar determinado ato, cumprindo assim o comando imposto pelo
Juiz.

No caso vertente, ainda que a astreinte nao
tenha sido exigida em incidente de cumprimento proprio, a
inaplicabilidade do art. 523, §1°, do CPC beneficiaria o devedor que,
além de ter deixado de cumprir a obrigacdo de fazer e de pagar a quantia
a titulo de astreintes, poderia quedar-se inerte por tempo indeterminado,
sem qualquer Onus, afrontando, assim, o Codigo de Defesa do
Consumidor, restando mais evidente a hipossuficiéncia do consumidor
em relagdo a instituicdo bancdaria, o que ndo se pode admitir.

Sendo assim, plenamente cabivel a incidéncia
da multa e dos honorarios advocaticios previstos no art. 523, §1°, do
CPC, diante da inadimpléncia do pagamento das astreintes, ainda que
seja em razao de descumprimento da obrigacao de fazer.

Nesse sentido, ja decidiu esta Corte:
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA.
OBRIGACAO DE FAZER. DESCUMPRIMENTO. MULTA DIARIA
(ASTREINTES). INCIDENCIA DA MULTA E HONORARIOS DO ART.
523, §1° DO CPC. INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM. MANUTENCAO
DO VALOR DA MULTA. RECURSO DESPROVIDO. I. CASO EM
EXAME Agravo de instrumento interposto contra decisdo que, em sede
de cumprimento provisorio de sentenca, rejeitou a impugnagdo
apresentada pela operadora de plano de saude executada, mantendo a
exigibilidade das astreintes fixadas pelo descumprimento de obrigagdo
de fazer. A agravante sustenta que ndo houve descumprimento da
decisdo judicial e, subsidiariamente, pleiteia a redu¢cdo do valor da
multa diaria. Argumenta, ainda, que a incidéncia da multa e dos
honorarios advocaticios previstos no art. 523, §1°, do CPC sobre as
astreintes configuraria bis in idem. II. QUESTAO EM DISCUSSAO Ha
trés questoes em discussdo: (i) verificar se houve descumprimento da
obrigagdo de fazer imposta a operadora de plano de saude, (ii) definir
se a multa diaria fixada comporta redugdo, (iii) analisar se had bis in
idem na incidéncia da multa e dos honorarios advocaticios previstos no
art. 523, §1°, do CPC sobre as astreintes. 111 RAZOES DE DECIDIR O
descumprimento da decisdo judicial restou incontroverso, tendo sido
demonstrado que a operadora foi intimada da decisdo em 29/04/2024 e
somente cumpriu a obrigacdo em 20/06/2024, sem justificativa plausivel
para a mora. A multa diaria (astreintes) possui natureza coercitiva e
visa compelir o devedor ao cumprimento da obrigac¢do imposta. O valor
fixado na senten¢ca (R$ 500,00 por dia, limitada a R$ 30.000,00)
observa os principios da razoabilidade e proporcionalidade, ndo
havendo motivo para sua redugdo. A_jurisprudéncia do STJ e deste
Tribunal reconhece que, ndo realizado o pagamento voluntdrio do
debito no prazo legal, incidem sobre o valor executado as penalidades
do art. 523, §1° do CPC (multa de 10% e honordrios advocaticios de
10%), mesmo quando a execucdo se refira a astreintes, ndo
configurando bis in idem, vedada apenas a incidéncia de juros
moratorios sobre a multa cominatoria. 1IV. DISPOSITIVO E TESE
Recurso desprovido. Tese de julgamento: A multa diaria (astreintes) tem
carater coercitivo e deve ser mantida quando o descumprimento da
obrigagdo restar comprovado, desde que fixada em valores razodveis e
proporcionais. A incidéncia da multa e dos honorarios advocaticios
previstos no art. 523, §1° do CPC sobre o montante executado, mesmo

quando se trata de astreintes, é valida e ndo configura bis in idem.
Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 300, 523, §1° e 537.
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Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 2.062.497/SP, Rel. Min.
Marco Aurélio Bellizze, 3 Turma, j. 03/10/2023. TJSP, Al
2237629-87.2023.8.26.0000, Rel. Tasso Duarte de Melo, 12“ Cdmara de
Direito Privado, j. 17/11/2023. TJSP, Al 2081850-08.2024.8.26.0000),
Rel. Hertha Helena de Oliveira, 2“ Camara de Direito Privado, j.
03/04/2024. (TJSP; Agravo de Instrumento
2379907-77.2024.8.26.0000; Relator (a): Hertha Helena de Oliveira;
Orgdo Julgador: 2* Camara de Direito Privado; Foro Regional VII -
Itaquera - 4* Vara Civel; Data do Julgamento: 11/02/2025; Data de
Registro: 11/02/2025)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. MULTA DIARIA
(ASTREINTES). INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 523, § 1° DO
CPC. NAO CONFIGURACAO DE BIS IN IDEM. PRINCIPIOS DA
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. RECURSO
DESPROVIDO. I. Caso em Exame 1. Agravo de instrumento interposto
contra decisdo que rejeitou a impugnag¢do ao cumprimento de sentenga
apresentada pela executada. A agravante alega excesso na execugao,
argumentando que a incidéncia cumulativa da multa prevista no art.
523, § 1° do CPC, e das astreintes configuraria bis in idem.
Subsidiariamente, pleiteia a redugcdo do valor das astreintes, sob o
fundamento de desproporcionalidade e viola¢do aos principios da
razoabilidade. II. Questdo em Discussdo 2. Ha duas questoes em
discussdo. (i) determinar se a aplicagdo cumulativa da multa do art.
523, § 1° do CPC, e das astreintes configura bis in idem; (ii) verificar a
adequacgdo do valor das astreintes, a luz dos principios da razoabilidade
e proporcionalidade. III. Razoes de Decidir 3. A multa do art. 523, § 1°,
do CPC, possui carater punitivo e incide em razdo do ndo pagamento
voluntario do débito no prazo de 15 dias, sendo plenamente aplicdavel no
cumprimento de sentenca, inclusive para a execugdo de astreintes. 4. As
astreintes tém finalidade coercitiva e visam compelir a parte ao
cumprimento da obrigagdo de fazer ou ndo fazer. A aplicagdo
cumulativa da multa do art. 523, § 1°, e das astreintes ndo configura bis
in idem, uma vez que possuem finalidades distintas, conforme
entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica e do
Tribunal de Justica de Sdo Paulo. Quanto ao valor das astreintes, ndo
ha elementos nos autos que indiquem violagdo aos principios da
razoabilidade e proporcionalidade. A multa didria foi fixada
previamente, com possibilidade de revisdo pela parte, e o
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descumprimento da obrigagdo principal foi incontroverso. A conduta
reiterada de descumprimento da decisdo judicial e o impacto negativo
para a parte credora justificam a manuten¢do do valor fixado, que
cumpre sua finalidade coercitiva. 1V. Dispositivo e Tese 5. Recurso
desprovido. Tese de julgamento: 1. A incidéncia cumulativa da multa
prevista no art. 523, § 1°, do CPC, e das astreintes ndo configura bis in
idem, pois as penalidades possuem finalidades distintas: punitiva (multa
do art. 523) e coercitiva (astreintes). 2. O valor das astreintes deve
observar os principios da razoabilidade e proporcionalidade, sendo
passivel de reducdo apenas quando demonstrada desproporg¢do evidente
ou enriquecimento sem causa. (TJSP; Agravo de Instrumento
2317030-04.2024.8.26.0000; Relator (a): Vitor Frederico Kiimpel;
Orgao Julgador: 4* Camara de Direito Privado; Foro Regional II - Santo
Amaro -5* Vara Civel; Data do Julgamento: 19/12/2024; Data de
Registro: 19/12/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — AUSENCIA
DE CUMPRIMENTO DA OBRIGACAO DE FAZER — EXIGIBILIDADE
DAS ASTREINTES — INCIDENCIA DA REGRA CONTIDA NO ART.
523, § 1° DO CPC DIANTE DO INADIMPLEMENTO. - Restando
evidente que em face do descumprimento do preceito as astreintes
perderam o seu cardter cominatorio, assumindo caracteristica de
compensar/indenizar, plausivel a aplicacdo da regra contida no art.
523, § 1° do CPC, por inexistir bis in idem no que toca ha multa
cominatoria, sendo inclusive devidos os honorarios advocaticios dado o
trabalho que se farda necessario realizar até a satisfacdo do crédito
decorrente _do _inadimplemento da obrigacdo de fazer e, por
consequéncia, do pagamento das astreintes. - Entender de forma diversa
seria_o _mesmo_que bonificar a parte devedora. pois, além dela ter
deixado de cumprir a obrigacdo de fazer e de pagar a quantia dela
decorrente na data aprazada, poderia se quedar inerte pelo tempo
indeterminado, sem _qualquer Onus, situacdo essa _que _inclusive
desprestigia os _ditames da legislacdo consumerista, tornando mais
evidente a_hipossuficiéncia do consumidor frente a superioridade
técnica e financeira da fornecedora, com o que ndo se pode conceber.
RECURSO PROVIDO (TJSP; Agravo de Instrumento
2344838-81.2024.8.26.0000; Relator (a): Maria Lucia Pizzotti; Orgdo
Julgador: 30* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 3* Vara
Civel; Data do Julgamento: 18/12/2024; Data de Registro: 18/12/2024)

Em caso analogo, decidiu o E. Superior
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Tribunal de Justica:
“(...)

No caso concreto, infere-se que o
cumprimento de sentenca perpetrado em desfavor do ente bancario
decorre de titulo judicial transitado em julgado, no qual também é
cobrada a multa (astreintes) pelo descumprimento de ordem exarada no

Juizo e que a requerente teria levado "mais de 300 dias para cumprir".
Vejamos (fls. 49-54):

Em breve resumo da controvérsia, trata-se na
origem de uma A¢do Declaratoria de nulidade de negocio juridico c/c
indenizagdo por danos morais e repeti¢do de indébito, cuja pretensdo
autoral era, em sintese, concessdo da tutela de urgéncia para suspensao
dos descontos de empréstimos consignados em folha
(contracheque) de pagamento da parte autora/recorrida.
Requereu a declaragdo de inexisténcia de debitos referentes as 34
cédulas de crédito; repeticao do indébito de valores pagos pelo autor;
condenagdo do Banco recorrente em indeniza¢do por danos morais em
R$ 30.000,00, bem como a vrepeticio em dobro de valores
indevidamente descontados.

Ato  continuo, noticia a  autora o
descumprimento da tutela antecipada concedida.

Pois bem.

A questdo é de simples deslinde e se refere a
possibilidade  ou  ndo de modificagao  retroativa  do  valor
da multa cominatoria,  imposta em  razdo de descumprimento de
obrigacado de fazer.

Dessa forma, os critérios para fixa¢do e
alteracdo das astreintes passaram a ser regidos pelo novo diploma
legal, encontrando-se disciplinados no art. 537 do CPC.

()

Neste diapasdo, a conclusdo no sentido de que
"ao juizo somente é admitido, mesmo sem requerimento da parte,
modificar o valor e a periodicidade da multa vincenda ou, até mesmo,
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exclui-la, sem, contudo, ser-lhe facultada a alteragdo, a limitag¢do ou a
exclusdao das astreintes, apo’s o seu vencimento"”, pode ser revista em
determinadas situagoes, sem que se constitua afronta ao art. 537, §1°do
CPC/15, devendo para tanto, o operador do direito, analisar o preceito
Jjuridico como parte do sistema normativo que o envolve, ou seja, deve
levar em considera¢do o proprio diploma legal em que esta inserido,
como também os principios gerais do direito.

Desta feita, interpretando-se o dispositivo
supracitado conforme a nova sistemdtica processual civil, impoe- se que
o processo seja conduzido de forma dindmica e pautado pelo principio
da cooperagdo, o que se percebe nos artigos 6° e 8° do CPC/15, nos
quais tratam de preservar a lealdade e a boa-fé entre as partes para o
alcance da decisdo de mérito justa e efetiva, e na aplicagdo do
ordenamento juridico pelo Juiz, atendendo aos fins sociais e as
exigéncias do bem comum, resguardando e promovendo a dignidade da
pessoa humana e observando a proporcionalidade, a razoabilidade, a
legalidade, a publicidade e a eficiéncia.

No caso dos autos, a sentenca confirmou a
tutela de urgéncia que determinou a cessag¢do dos descontos das
prestagoes nos contratos de empréstimo que vinham até entdo
resultando no desconto no contracheque do autor, sob pena de
multa didria no importe de R$ 1.000,00.

Diante da certiddo de ID 156920395, de que
houve a intimagdo pessoal do banco requerido (através de Carta Com
Aviso de Recebimento) da decisdo que deferiu a tutela de urgéncia,
deixando transcorrer o prazo sem manifestacdo nos autos, e da
intimagdo do Banco executado para adimplir a obrigagdo, quedando-se
inerte, o juizo a quo determinou o bloqueio de ativos via SISBAJUD.

Assim, é fundamental observar que o agravante
levou mais de 300 dias para cumprir efetivamente
a obrigacdo determinada e, mesmo apds a interrup¢do dos descontos
em folha de pagamento, persistiu na cobranga através de débito em
conta corrente.

Da andalise detida do caso, visualiza-se que o
agravante ndo logrou éxito em comprovar e justificar a sua
recalcitrancia  no  cumprimento da  medida, nao  houve
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demonstra¢do de qualquer das situagoes justificadoras da diminuigdo
da astreintes executadas, o que inclusive tambem foi mencionado na
decisdo atacada.

Ressalva-se que a astreinte tem natureza
coercitiva e seu arbitramento persegue impingir ao inadimplemento
da obrigagdo temor justificavel, capaz de extrair dele uma agdo
positiva, contrariando a conduta recalcitrante, e mais do que isso,
atendendo uma ordem judicial, de cardter urgente.

Neste ponto, coaduno com o entendimento do
Magistrado a quo no sentido de que a recalcitrancia da agravante em
descumprimento a determinagdo judicial, ndo prova outra coisa sendo
que o valor arbitrado foi insuficiente a compeli-lo a efetivar
sua obrigagao de fazer.

Portanto, a proporcionalidade entre o valor
da multa e o direito sub judice deve ser observada no momento de sua
fixagdo, ou apos, quando comprovadas as dificuldades técnicas para o
cumprimento da obrigacgdo, seja readequada podendo inclusive, ser
determinada outra medida mais eficaz, o que ndo se trata do caso em
tela.

()

Quanto a impossibilidade de aplica¢do sobre
as astreintes da corre¢do monetaria, assim como da san¢do do
art. 523, § 1°, do CPC, ndo assiste razdo ao agravante.

Como bem pontuou o Juizo do 1° grau, trata-se
da fase de cumprimento de sentenga, aplicando-se sobre todo o
montante executado as sangoes do art. 523, § 1°, do CPC/2015 (multa
de 10% e honordrios de 10%) na hipotese de o devedor ndo efetuar o
pagamento no prazo legal, como ¢ o caso dos autos.

()

1V) Incidéncia da multa e _dos honorarios
previstos no _art. 523, § 1° do CPC: "A despeito de sua natureza
eminentemente processual, as astreintes também possuem
tracos de direito material, ja que seu valor se reverterd ao titular do
direito postulado na acdo. Assim, a exigéncia da multa cominatoria se
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da por meio do procedimento de execucdo por quantia certa, inclusive
com a_incidéncia da sancdo do art. 523, § 1° do CPC/2015 em
caso de ndo _pagamento no prazo legal, ndo havendo falar em bis in
idem" (REsp n. 2.062.497/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma,  julgado  DJe de 10/10/2023). (TUTELA
ANTECIPADA ANTECEDENTE N° 427 - PE (2024/0432567-7, relator
Ministro Humberto Martins, DJe 25/11/2024)

Conclui-se, por isso, que a irresignacdo dos
agravantes merece ser acolhida para o fim de reconhecer a aplicagdo da
regra contida no art. 523, §1°, do CPC, na execugdo das astreintes em
acao de obrigacdo de fazer.

Considera-se prequestionada toda a matéria
ventilada neste recurso, sendo dispensdvel a indicacdo expressa de
artigos de lei e, consequentemente, desnecessaria a interposicdo de
embargos de declaragdo com essa exclusiva finalidade. Outrossim, ficam
as partes advertidas em relagdo a interposicao de recurso infundado ou
meramente protelatorio, sob pena de multa, nos termos do art. 1026,
paragrafo 2° do CPC.

Ante o exposto, dd-se provimento ao recurso.

Thiago de Siqueira
Relator
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