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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001243-56.2018.8.26.0575, da Comarca de Sao José do Rio Pardo, em que ¢
apelante JULIANA BILOTTA PIOVEZAN, ¢ apelado MUNICIPIO DE SAO JOSE
DO RIO PARDO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 5 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARIA LAURA
TAVARES (Presidente), HELOISA MIMESSI E FERMINO MAGNANI FILHO.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
MARIA LAURA TAVARES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 37.668
APELACAO CIVEL N° 1001243-56.2018.8.26.0575
COMARCA: SAO JOSE DO RIO PARDO

APELANTE: JULIANA BILOTTA PIOVEZAN

APELADO: MUNICIPIO DE SAO JOSE DO RIO PARDO

Juiz(a) prolator(a): Wyldensor Martins Soares

APELACAO CIVEL — SERVIDORA PUBLICA
MUNICIPAL — ADICIONAL DE INSALUBRIDADE -
AUXILIAR DE CONSULTORIO DENTARIO — Pretensio
de recebimento do adicional de insalubridade no grau
maximo — Laudo pericial que concluiu pela insalubridade
no ambiente de trabalho da autora apenas no grau médio —
Perito apurou que a exposi¢do a radiagdo ionizante ndo ¢
permanente, nos termos da legislagdo municipal —
Manuten¢do do grau de insalubridade no percentual médio
— Impossibilidade de o Poder Judiciario elevar vencimentos
de servidores com fundamento em isonomia — Sumula
vinculante n° 37, STF — Senten¢a mantida — Recurso da
autora improvido.

Trata-se de acao proposta JULIANA BILOTTA
PIOVEZAN contra o MUNICIPIO DE SAO JOSE DO RIO PARDO, em que
alega ser servidora publica municipal, exercendo a funcao de Auxiliar de
Consultério Dentario e que, durante o exercicio de suas atividades, esta
sujeita a ambiente de trabalho que enseja o pagamento de adicional de

insalubridade no nivel maximo, e ndo médio, como recebe atualmente.
Laudo pericial juntado as fls. 126/153.

A r. sentenca de fls. 186/194, cujo relatorio é
adotado, julgou improcedente o pedido inicial, acolhendo a conclusao do

laudo pericial de que a autora faz jus ao recebimento do adicional de
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insalubridade apenas no nivel médio.

Em razdo da sucumbéncia, a autora foi
condenada ao pagamento das custas, despesas processuais e honorarios
advocaticios, fixados em 10% sobre o valor da causa, observada a

gratuidade de justica concedida.

A autora interp0s o recurso de apelacdo de fls.
202/208. Alega, em sintese, que o grau maximo de insalubridade se
justifica pela exposicao a radiagdoes ionizantes, nos termos do Anexo 5,
da NR-15, notadamente porque nao foi comprovado que as paredes e
portas dos consultérios e salas de exames de raio-X do Centro
Odontolégico possuem a blindagem necessaria e colete de chumbo para
todos os profissionais. Sustenta que outras servidoras que exercem a
mesma fungao tiveram o reconhecimento da insalubridade em grau

maximo. Aduz que o juiz ndo esta adstrito ao laudo pericial apresentado.

O recurso preencheu o0s requisitos de
tempestividade e regularidade (fl. 357), contrarrazoes as fls. 349/354, e

é ora recebido em seus regulares efeitos.
E o relatério.

A autora ¢é servidora publica municipal,
ocupante do cargo de Auxiliar de Consultério Dentédrio, e pleiteia o
recebimento de adicional de insalubridade em grau maximo (40%),

sendo que atualmente o recebe no percentual médio (20%).

O artigo 79, inciso XXIII, da Constituicao
Federal assegurou o recebimento de adicional remuneratério para
aqueles trabalhadores urbanos e rurais que exercem atividades
insalubres ou perigosas, com a mencao de que estes adicionais serao
pagos na forma da lei.
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"Art. 7° Sao direitos dos trabalhadores urbanos
e rurais, além de outros que visem a melhoria
de sua condicao social:

(...)

XXIII - adicional de remuneracdo para as
atividades penosas, insalubres ou perigosas, na
forma da lei;”

Em seu turno, o Estatuto dos Funcionarios

de Sdo José do Rio Pardo dispde que:

Art. 58. - Tém direito aos adicionais de
insalubridade e de periculosidade os servidores
que exercem suas funcdées com habitualidade
em atividades ou operacées insalubres.

§ 1° Sao consideradas atividades ou operacoes
insalubres aquelas que, por sua natureza,
condicées ou métodos de trabalho, exponham
os empregados a agentes nocivos a saude,
acima dos limites de tolerancia fixados em
razdo da natureza e da intensidade do agente e
do tempo de exposicdo aos seus efeitos.

§ 2° O servidor que fizer jus aos adicionais de
insalubridade e de periculosidade devera optar
por um deles.

§ 3° O direito aos adicionais de insalubridade e
de periculosidade cessa com a eliminacao das
condicoes ou dos riscos que deram causa a sua
concessao.

Por sua vez, a Lei Municipal n® 4.879/2017 traz

Art. 2° - S3o consideradas atividades ou
operacoes insalubres aquelas que, por sua
natureza, condicoes ou métodos de trabalho,
exponham o servidor a agentes nocivos a
salde, acima dos limites de tolerancia fixados e
também em razdo da natureza, da intensidade
do agente e do tempo de exposicao aos seus
efeitos.

(...)

Art. 4°. O adicional de insalubridade é devido
ao servidor que exerce seu cargo ou atividade
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em condicoes insalubres, apenas enquanto
durar a exposicao.

Paragrafo unico. Para efeitos de pagamento do
adicional de insalubridade, a exposicdo ao
agente agressivo devera ocorrer por um tempo
superior a metade da jornada de trabalho
mensal.

Assim, o direito da autora depende do
reconhecimento de que atua em condigdes insalubres que ensejam o
recebimento do adicional em grau maximo, sendo que a prova pericial &,
de fato, a que se mostra mais adequada para situacdes desse tipo, pois é
a Unica apta a demonstrar de maneira tecnicamente convincente a
existéncia de fatores de insalubridade no ambiente de trabalho e se a
exposicdo ao agente agressivo ocorre por tempo superior a metade da
jornada de trabalho mensal, nos termos do citado artigo 4°, paragrafo
unico, da Lei Municipal n°® 4.879/2017.

No laudo pericial produzido (fls. 126/153), o d.
perito concluiu que a autora nao faz jus ao adicional de insalubridade no

nivel maximo:

"Pelo resultado das avaliacées, onde foram
analisados os riscos potenciais a saude, fixados
todos os fatores correlacionados e ainda, acima
de tudo, que o Laudo Pericial tem
fundamentacao legal na NR-15 — "Atividades e
Operacoes Insalubres” e NR-16 — "Atividades e
Operacoes Perigosas” e seus anexos, da
Portaria n° 3.214/78, na lei n° 7. 369, do
Ministério do Trabalho, concluimos que as
atividades da Reclamante FORAM
CARACTERIZADAS COMO INSALUBRES DE GRAU
MEDIO INDICE DE 20% POR RISCO BIOLOGICO
DE ACORDO COM ANEXO N° 11 DA NR15".

Depreende-se do laudo pericial a autora nao
exerce funcdo que demande contato permanente com radiagao ionizante,

ao contrario do quanto alegado na peticao inicial (fl. 139):
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"A Reclamante, por executar a atividade de
Raio-X em um aparelho modvel com uma
frequéncia de 10 vezes por semana, ou seja, 2
vezes por dia de segunda-feira a sexta-feira,
esta exposta a niveis baixos de radiacédo
ionizante. Além da frequéncia de realizacdo dos
exames radiolégicos, e mesmo que a sala de
exame nao tenha a devida protecao radioldgica,
na grande maioria das vezes a Reclamante sai
da sala para acionar o aparelho, deixando
assim somente o paciente na sala. COM ISSO
CONCLUI QUE A RECLAMANTE NAO FAZ JUS AO
DIREITO DO ADICIONAL DE INSALUBRIDADE,
CONFORME ANEXO 5 DA NR-15."

Neste sentido, em caso analogo envolvendo
Auxiliar de Consultério Dentario, que manuseia o aparelho de radiografia,
ja se pronunciou este E. Tribunal de Justica:

Apelagcao. Servidora Publica Municipal de Sao
José do Rio Pardo. Auxiliar de Consultorio
Dentario. Pretensdo voltada a majoracao do
percentual devido a titulo de adicional de
insalubridade. Art. 58 do Estatuto do Servidor
Municipal. Exposicdao por periodo que nao
ultrapassa metade da carga horaria da autora,
conforme exige a Lei Municipal n° 4.879/2017.
Laudo pericial que firmou suas conclusées sem
a realizacado dos exames necessarios a
apuracao do aspecto quantitativo e qualitativo
do agente insalubre, observada a legislacao de
regéncia. Magistrado que nao esta vinculado as
conclusoes do laudo pericial. Decreto de
improcedéncia baseado em demandas
analogas, nas quais se concluiu que o cargo
ocupado pela autora submete o servidor a nivel
de exposicao a agente insalubre em grau
médio. Precedentes. Sentenca de
improcedéncia mantida. Recurso nao provido.
(Apelacao Civel 1001252-18.2018.8.26.0575;
Rel. Des. Paola Lorena; 32 Camara de Direito
Publico; J. 09/03/2022)

Finalmente, pontue-se que, em atencdao a
Sumula Vinculante n® 37, ndao compete ao Poder Judiciario, que nao
possui funcdo legislativa, aumentar os vencimentos dos servidores

publicos sob o argumento de isonomia.
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Mantém-se, assim, a r. sentenca, que deu a

correta solucdo a lide.

Com relacdo aos honorarios advocaticios,
considerando-se o trabalho adicional realizado em grau recursal, majoro
a verba honoraria para o percentual de 11% sobre o valor da
condenacdo, nos termos do artigo 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil,

observada a gratuidade de justica concedida.

Pelo exposto, pelo meu voto, nego provimento

ao recurso da autora.

Eventuais recursos interpostos contra este
julgado estarao sujeitos a julgamento virtual, devendo ser manifestada a
discordancia quanto a essa forma de julgamento no momento da

interposicao.

Maria Laura de Assis Moura Tavares

Relatora
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