o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000446375

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1016289-26.2023.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
JHONATA JOABI SANTOS DE ARAUJO, é apelado ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores KLEBER LEYSER
DE AQUINO (Presidente), SILVANA MALANDRINO MOLLO E JOSE LUIZ
GAVIAO DE ALMEIDA.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
KLEBER LEYSER DE AQUINO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n© 19.606

Apelagao n° 1016289-26.2023.8.26.0053

Apelante: JHONATA JOABI SANTOS DE ARAUJO (justica gratuita)
Apelada: FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO - FPESP

143 Vara da Fazenda Publica da Comarca de Sao Paulo

Magistrado: Dr. José Eduardo Cordeiro Rocha

EMENTA: DIREITO ADMINISTRATIVO. APELACAO. CONCURSO
PUBLICO. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. APELACAO DESPROVIDA.

1. Caso em Exame

1. Trata-se de apelacdo interposta por Jhonata Joabi Santos de Araujo

contra sentenca que julgou improcedente agdo ordinaria, na qual se

pleiteava a nulidade de eliminacdo em teste de aptidao fisica de

concurso publico para Soldado PM de 22 Classe, alegando erro na

contagem de voltas na prova de corrida de 12 minutos.
II. Questao em Discussdo
2. A questdo em discussiao consiste em verificar a legalidade da

eliminagdo do apelante no teste de aptiddao fisica, considerando

alegacoes de erro na contagem de voltas e falta de documentacao
comprobatéria do desempenho.

II1. Raz6es de Decidir

3. O edital do concurso estabeleceu critérios claros e objetivos para a
realizacdo dos testes, respeitando o principio da isonomia. 4. A
presungao de legitimidade dos atos administrativos nao foi afastada,

pois o apelante ndo apresentou qualquer prova que demonstrasse erro

na contagem das voltas.

IV. Dispositivo e Tese
5. APELACAO DESPROVIDA. 6. Tese de julgamento: “1. A presuncio de

legitimidade dos atos administrativos prevalece na auséncia de provas

em contrario. 2. Critérios objetivos estabelecidos em edital garantem

a isonomia entre candidatos.”

Trata-se de apelacao interposta por Jhonata Joabi
Santos de Araudjo contra a r. sentenca (fls. 147/153), proferida nos autos

da ACAO ORDINARIA, ajuizada pelo apelante em face da Fazenda
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Publica do Estado de S3ao Paulo - FPESP, que julgou improcedente a
acao. Pela sucumbéncia, houve a condenacgdo do apelante ao pagamento

de custas/despesas processuais e honorarios advocaticios, fixados em 10%

(dez_por cento) sobre o valor atualizado da causa (R$ 46.503,24, em
24/03/2.023), observada a gratuidade de justica.

Alega o apelante no presente recurso (fls. 158/167),
em sintese, que sua eliminacdo no Teste de Aptiddo Fisica - TAF decorre,
especificamente, de erro na contagem das voltas, na prova de corrida de 12
(doze) minutos, ocasionado pelo mau posicionamento dos fiscais,
comprometendo a afericao correta de seu desempenho. Afirma que a 72
(sétima) volta, essencial para atingir o minimo exigido, nao foi computada.
Argumenta que a contagem das voltas nao foi realizada conforme previsto no
edital. Aponta a auséncia de filmagens ou documentacdo que comprovasse
seu desempenho na prova de corrida, o que compromete a transparéncia do
concurso. Alega que a Administracdao Publica nao zelou pela isonomia e
imparcialidade, prejudicando-o pela desorganizagdo e falta de transparéncia

na execucao do certame. Pede a reforma da r. sentenca.

Em contrarrazdes (fls. 172/186), alega a apelada, em

sintese, que nao houve qualquer ilegalidade no ato de reprovacdo do
apelante, que resultou da realizacdao de um exame feito de acordo com um
critério objetivo, ao qual todos os candidatos se submeteram. Argumenta
que o apelante teve prévia ciéncia das fases do concurso e que a exigéncia
dos exames fisicos é condicdo para ingresso na carreira policial militar.
Sustenta que a metodologia € a mesma para todos os candidatos e que a
Policia Militar visa o ingresso de pessoas com condicdes satisfatorias de
desempenho fisico. Alega que ndao ha exigéncia de que os avaliadores
possuissem inscricao no Conselho Regional de Educacao Fisica - CREF e que
a reprovacao do apelante ocorreu porque nao atingiu a pontuacdo minima

indicada no Edital, sem que tenha solicitado reavaliacao. Defende o principio
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da isonomia, argumentando que conceder nova oportunidade ao apelante

violaria a igualdade entre os candidatos. Pede a manutencao da r. sentenca.

Recurso tempestivo e recebido, nesta ocasidao, no duplo

efeito, por este RELATOR, nos termos do artigo 1.012, “caput”, do Cddigo de

Processo Civil.

Relatado de forma sintética, passo a

fundamentar e decidir.

Trata-se de acao ordinaria, ajuizada pelo apelante em
face da apelada, por meio da qual almeja a nulidade do ato que
promoveu a sua exclusdao do certame, diante da inaptidao em fase de

exame fisico.

Depreende-se dos autos que o apelante se inscreveu

no Concurso Publico DP-1/321/22 para o provimento de cargo de Soldado PM

de 23 Classe, sendo o0 certame composto de seis etapas, quais sejam:

exames de conhecimentos (provas objetiva e dissertativa), de carater

eliminatorio e classificatdorio; exames de aptidao fisica, de carater

eliminatdrio; exames de saude, de carater eliminatoério; exames psicoldgicos,

de carater eliminatdrio; avaliacdo da conduta social, da reputacdo e da

idoneidade, de carater eliminatorio; e, por fim, analise de documentos, de

carater eliminatorio.

Conforme itens 14 e 15 do Capitulo IX do edital (fl.

42), o exame de aptidao fisica compreendia os seguintes testes: teste de

flexao e extensdo de cotovelos, teste de resisténcia abdominal, corrida de 50
(cinquenta) metros e corrida de 12 (doze) minutos. A cada um dos testes
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poderia ser atribuida pontuacdo entre 20 (vinte) e 100 (cem) pontos, sendo

considerados aptos somente os candidatos que alcancassem a nota minima

de 20 (vinte) pontos em cada teste e a somatdria geral minima de 201

(duzentos e um) pontos.

Pois bem, apds ter sido aprovado na primeira fase, o

apelante foi considerado inapto na avaliacdo fisica, por ndo obter a

pontuacdo minima de 201 (duzentos e um pontos) na somatdria geral (fl.

133), sendo excluido do concurso.

3h0nafaJoab1 Santos da Arayje N°

TOTAL | CONCEITO

Barra Abdomi 2mi
1 : 2min PONTOS
FINAL
Marca | Pontos | ﬁa;;-: T \ﬁl—‘F’o;t;s‘
2 [ '—J' I ) 4:'—“ 162,60
05 | 40 | 38 | 60| 8 21,60 ' 2410 (41,00 Inapto.

A exigéncia de teste de avaliagdo fisica como etapa

eliminatoria fundamenta-se no artigo 49, inciso IV, da Lei Complementar

Estadual n® 1.291, de 22/07/2.016, razdo pela qual estd inserida como

condicao de aprovacao no edital, ao qual, frise-se, anuiu o apelante no

momento de sua inscricao. “Verbis":

Art. 49. Os concursos publicos, independentemente do Quadro, obedecerdo as

seguintes etapas:

(...)
II. exames de aptidao fisica, com o intuito de avaliar as condicGes fisica

minimas para o desempenho do cargo publico referente ao Quadro;

(...)

§ 19, As etapas previstas neste artigo terdao o seguinte carater:
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)

(..
2. eliminatoério: incisos II a VI; (negritei)

Facil perceber que o exame fisico é eliminatdrio e parte

integrante _do processo seletivo, que tem a finalidade de avaliar o
desempenho fisico dos candidatos, isto €, se possuem capacidade fisica

minima exigida para a realizagdo das situacOes didrias a que estdo

submetidos os policiais militares.

Ainda, o edital do concurso publico ao qual se

submeteu o apelante, em seu “Anexo D” (fls. 73/74), estabelece o seguinte

quanto ao teste de corrida de 12 (doze) minutos:

O teste devera ser realizado em terreno plano, com demarcagoes de 50 em 50
(cinquenta) metros. O candidato se posicionara atras da linha de largada,
aguardando o sinal de partida. Ao sinal do avaliador, o candidato iniciara
o teste, estabelecendo um ritmo apropriado de corrida, objetivando
percorrer a maior distancia possivel em metros, dentro do limite de
tempo de 12 (doze) minutos, que sera anotada pelo avaliador ao

término do teste ou pelo uso de equipamento especifico para tal.

O teste iniciar-se-a com a voz de comando do avaliador "Atencao!" "Ja!!l". Ao
comando "Ja!!'!" o avaliador acionard o cronémetro ou sera realizada por meio

eletronico.

Aos 10 (dez) minutos, sera dado um silvo curto de apito para ciéncia dos
candidatos, sendo o final do teste sinalizado com 2 silvos longos de apito,
momento em que o candidato devera interromper o esforco e aguardar na pista

até que o avaliador constate e faca a anotagdo de sua marca;

O candidato ndo pode parar durante a realizagdao do teste, sob pena de ser

considerado desistente e, portanto, inapto.

O candidato que, apds o apito de término do teste, continuar se deslocando
para aumentar a metragem percorrida, tera seu teste anulado e sera excluido

do certame. (negritei)
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Diante de tais disposicdes, é possivel verificar que o
edital trouxe de maneira clara e objetiva a metodologia a ser utilizada para a
avaliagdo fisica dos candidatos pelos avaliadores responsaveis, respeitando o
principio da avaliagdo objetiva, corolario do principio constitucional da

isonomia.

No que tange a alegagdo de erro na contagem das
voltas, o edital ndo exige a filmagem ou documentacdo especifica do
desempenho de cada candidato na prova de corrida. A responsabilidade pela
afericdo do desempenho é dos avaliadores designados, cuja atuagdo é
pautada pela objetividade dos critérios estabelecidos no edital. A auséncia de
filmagens, por si so, ndo invalida o resultado do teste, uma vez que a
presuncao de legitimidade do ato administrativo permanece incélume, ante a

auséncia de provas em contrario.

Ademais, descabe o argumento sobre a inexisténcia de
documentacao que comprovasse seu desempenho na prova de corrida, o que
comprometeria a transparéncia do concurso, pois ha assinatura do préprio

apelante, cujo numero de participacdao era “96”, ao lado do desempenho
obtido durante a avaliacao (fl. 109):

@ POLICIA MILITAR DO ESTADO DE SAO PAULO 5> |
| ESCOLA DE EDUCACAO FisICA ‘
TESTE DE APTIDAO FiSICA
| 12 MINUTOS ‘

|DATA: 2E [ ¢4 20 22 HORARIO: CONCURSO:
;l" w | NOME ' T VoLTAS [ waermos || mesuir. | -
B —reeSon) Pees X . 78| oo | 5
i 7N | rtor=mn SW=a WX X7 22720 ! S
E== el 3 Ped YA res X AR = ]
7L = ..',- J S = ( P f
¥ AN o A Z % =
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Outrossim, €& importante ressaltar que os atos
administrativos gozam de presuncao de legitimidade e veracidade e que
caberia ao apelante o 6nus de comprovar de forma inequivoca suas
alegacbes, 0 que nao ocorreu no presente caso. Vale dizer que o apelante
nao trouxe aos autos provas robustas que demonstrassem que houve um
erro na contagem das voltas, pois a mera alegacao deste erro, sem a
apresentacdo de provas concretas, nao € suficiente para afastar a presungao
de legitimidade do ato administrativo, sobretudo, pelo fato de nenhum outro
candidato avaliado, conforme acima exposto, ter completado a 72 (sétima)
volta, o que certamente teria chamado a atencao de todos os avaliadores Ia
presentes.

Quanto a alegacao de que a Administracao Publica ndo
zelou pela isonomia e imparcialidade, prejudicando o candidato pela
desorganizacdo e falta de transparéncia na execugdao do certame, tal
argumento nao se sustenta. O edital estabeleceu critérios claros e objetivos
para a realizagdo dos testes, e a aplicagdo desses critérios a todos os
candidatos garante a isonomia. A alegacao de desorganizagao e falta de
transparéncia é genérica e ndo foi comprovada pelo apelante.

Por fim, cabe mencionar que o apelante teve a
oportunidade de realizar o teste conforme as regras estabelecidas e, nao
tendo atingido a pontuacdo minima exigida, foi corretamente eliminado do
certame. A auséncia de previsdo de reavaliacdo no edital ndo configura
ilegalidade, uma vez que a Administragao Publica tem a discricionariedade de
definir as regras do concurso, desde que respeitados os principios da

legalidade, isonomia e razoabilidade.

Deste modo, ndo ha gqualquer vicio de legalidade no
teste de aptiddo fisica realizado pela apelada.

Dessa maneira, deve ser mantida a r. sentenca.
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Em razdo da sucumbéncia também em segunda
instancia, majoro a verba honoraria em 2%, além dos 10% ja fixados em

sentenca, sobre o valor da causa atualizado (valor da causa: R$ 46.503,24,

em 24/03/2.023) em desfavor do apelante, de acordo com o artigo 85,

paragrafo 11, do Cddigo de Processo Civil, observada a gratuidade de justica

que Ihe foi concedida.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO a presente

apelacdo, para manter a r. sentenga questionada, pelos seus proprios

fundamentos, acrescidos dos aqui__expostos. Majoro os honorarios

advocaticios, como consta acima.

KLEBER LEYSER DE AQUINO
DESEMBARGADOR - RELATOR
(Assinatura Eletronica)
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