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Registro: 2025.0000446200

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2045272-12.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante VERA
LUCIA DE JESUS CANOVAS, ¢ agravado BANCO C6 S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente) E JONIZE SACCHI DE OLIVEIRA.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
SALLES VIEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 50829

AGRV.N°: 2045272-12.2025.8.26.0000

COMARCA: FORO REGIONAL DE ITAQUERA - 1* VARA CIVEL
AGTE. : VERA LUCIA DE JESUS CANOVAS

AGDO. : BANCO C6 S/A

JUIZ PROLATOR : ALESSANDER MARCONDES FRANCA RAMOS

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - ASSISTENCIA
JUDICIARIA —~ ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITOS C.C. REPETICAO DO
INDEBITO COM A DEVOLUCAO EM DOBRO DAS
QUANTIAS PAGAS E DANOS MORAIS —
PENSIONISTA — PRESUNCAO DA DECLARACAO — I -
Decisdo agravada que indeferiu o beneficio da gratuidade,
apos dar a oportunidade da parte requerente comprovar o
preenchimento dos pressupostos legais — Il - Presungdo
decorrente da declaragdo de insufici€ncia de recursos que
pode ser elidida por prova em contrario — III — Hipotese em
que a agravante demonstrou ndo possuir vinculo
empregaticio formal desde 1976 - Historico de créditos,
emitido pelo INSS, o qual revela que a agravante ¢
beneficiaria de pensdao por morte previdencidria, auferindo
renda liquida mensal em R$2.792,09 - Presenca de onze
empréstimos bancarios ativos e cartdes de crédito RMC e
RCC ativos, descontados do beneficio previdenciario da
agravante - Declaragdo de imposto de renda, referente ao
ano-calendario de 2023, indicando um total de rendimentos
tributaveis em R$58.088,07 - Extratos bancérios, relativos
ao periodo de agosto de 2024 a janeiro de 2025, com saldo
final negativo em R$290,55 - Relatorio de empréstimos e
financiamentos, emitido pelo Banco Central do Brasil,
relativo ao més de setembro de 2024, indicando um total de
dividas em dia no valor de R$92.948,90 e vencidas em
R$226,19 - Auséncia de elementos para afastar a presun¢éo
que milita em favor da requerente do beneficio da
assisténcia judiciaria, a qual deve prevalecer — Cabivel
aguardar-se eventual impugnagdo da parte contraria - Novo
Codigo de Processo Civil que, ao regular alguns aspectos da
assisténcia judiciaria, corrobora o entendimento deste
relator — Inteligéncia dos arts. 98, 99, §§ 2°, 3° ¢ 4°, ¢ 100,
do NCPC — Beneficio concedido — Precedentes do C. STJ —
Agravo provido”.

Trata-se de agravo de instrumento interposto
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em 16.02.2025, tirado de “acdo pelo procedimento comum com
pedido de declaracdo de inexisténcia de débitos c.c. repeticéo
do indébito com a devolugdo em dobro das quantias pagas e
indenizacdo por danos morais”, em face da r. decisdo publicada
em 30.01.2025, a qual indeferiu os beneficios da assisténcia
judicidria gratuita a autora, ora agravante.

Sustenta a agravante, em sintese, estar
comprovada sua insuficiéncia financeira para arcar com as
custas processuais nos documentos juntados aos autos. Alega,
que aufere rendimentos liquidos ndo superior a trés salédrios
minimos, fazendo Jjus, portanto, a concessdo da benesse. Por
fim, defende que o ndo deferimento da assisténcia judiciaria
gratuita estd de encontro aos ditames do art. 5°, inc. LXXIV,
da Constituicdo Federal, afetando o direito constitucional da
agravante ao acesso a Justica. Requer a concessdo de efeito
suspensivo e, ao final, a reforma da r. decis&do agravada.

Recurso processado com suspensividade (fls.
77/78 do agravo) .

Decurso do prazo legal sem manifestacdo ao r.
despacho retro (f1. 81 do agravo).

E o relatério.

No campo da assisténcia Jjuridica, dispde o
art. 5°, inciso ILXXIV, da Constituic&o Federal, que “O Estado
prestard assisténcia Jjuridica integral e gratuita aos que
comprovarem insuficiéncia de recursos”.

As pessoas fisicas e Jjuridicas fazem Jus a
prestacdo de assisténcia  juridica, mediante prova da
insuficiéncia de recursos.

A norma constitucional exige, portanto, prova
da insuficiéncia de recursos para a obtencdo da assisténcia
juridica, a qual diz ©respeito a nomeacdo de defensor
(advogado) .

As pessoas fisicas e juridicas tém,
igualmente, direito a assisténcia judicidria preconizada no
NCPC, que compreende as isencdes constantes de seu artigo 98,
§1°, dentre outras: a) isencdo das taxas Jjudiciarias e dos
selos.

Relativamente a assisténcia judiciaria
(isencdo do pagamento das custas e despesas), no caso da pessoa
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fisica, passou a viger o NCPC, o qual passou a regular alguns
aspectos da assisténcia judiciaria, a partir de seu art. 98.

A pessoa fisica faz Jjus, portanto, a
assisténcia judiciaria, em face da clareza do art. 99, §3°, do
NCPC, contentando-se o legislador, regra geral, com a simples
afirmacdo da condicdo de estar impossibilitado financeiramente.

Dispde o art. 98 do NCPC:

“Art. 98. A pessoa natural ou Jjuridica,
brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para
pagar as custas, as despesas processuais e os honorarios
advocaticios tem direito a gratuidade da justica, na forma da
lei”.

O art. 99, §§ 2° e 3°, do NCPC, por sua vez,
estabelecem:

“§ 20 O juiz somente podera indeferir o pedido
se houver nos autos elementos que evidenciem a falta dos
pressupostos legais para a concessdo de gratuidade, devendo,
antes de indeferir o pedido, determinar a parte a comprovagio
do preenchimento dos referidos pressupostos.

§ 30 Presume-se verdadeira a alegagdo de
insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural”.

No caso em exame, apds oportunizar a Jjuntada
de documentos comprobatédrios da alegada hipossuficiéncia
financeira (fls. 100 e 338 dos autos principais), o MM. Juiz “a
quo” indeferiu o beneficio da gratuidade a agravante, sob os
seguintes fundamentos (fl. 346 dos mesmos autos):

“Wistos.

Fls. 161/197: antes de recebida a peticdo
inicial, o réu juntou aos autos documentos
e instrumento de procuragdo (fls.
198/336), requerendo sua habilitacdo. Por
ora, agquarde-se o recebimento da inicial.

Fls. 341: trata-se de demanda com natureza
de lide predatdria ajuizada deforma
padrdo.

A decisdo de fl1. 338, determinou, sob pena
de indeferimento da benesse e cancelamento
da distribuicdo (art. 290, do CPC), a
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juntada de documentos: "a  juntada do
Registrato disponivel no BACEN, bem como O
extrato bancdrio de todas as contas
ativas, dos ultimos 3 meses "A autora ndo
cumpriu cabalmente a decisdo supra. Deixou
de juntar o0s extratos bancdrios de todas
as contas ativas, a saber: 10.573.521 -
MERCADO PAGO IP LTDA. 24/03/2021;
90.400.888 - BCO SANTANDER (BRASIL) GS.A.
07/07/2021; 18.236.120 - NU PAGAMENTOS -
IP 30/07/2021; 30.680.829 - NU FINANCEIRA
S.A. CFI 03/12/2021; 20.855.875 - NEON
PAGAMENTOS S.A. IP 16/05/2022 e 59.285.411
- BANCO PAN 11/10/2022.

Tal omissdo demonstra claro 1intento de
subtrair o conhecimento da efetiva
movimentacdo financeira da autora.

Ressalte-se que a presungdo constante do
artigo 99, § 3° do NCPC é meramente
relativa e, se a autora omite-se em
prestar ou documentar sua condig¢do, ha que
se afastar a presung¢do legal.

Sendo assim, 1indefiro a gratuidade da
justica a autora.

Promova o recolhimento da taxa judiciaria,
sob pena de cancelamento da distribuicédo,
no prazo de 15 (quinze) dias, sem nova
intimacdo.

Intime-se.”

Contra esta r. decisdo insurge-se a parte
autora, ora agravante.

A agravante, vitva, qualificada como
“pensionista”, firmou a competente declaracéo de
hipossuficiéncia financeira aduzindo ndo ter condig¢des de
arcar com as custas processuais sem prejuizo de seu
sustento ou de sua familia (fl. 23 dos autos principais),
conforme exige o art. 99, §3°, do NCPC.

Demonstrou através da cdépia de sua CTPS

que seu Ultimo vinculo empregaticio formal se encerrou em
novembro de 1976 (fls. 10/11 do agravo).
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Trouxe aos autos histérico de créditos,
emitido pelo INSS, sobre o periodo de junho a outubro de
2024, o qual revela que a agravante é beneficidria de
pensdo por morte previdenciaria, auferindo renda liquida
mensal, em data mais recente, no valor de RS$2.792,09
(fls. 37/43 do agravo), o que corresponde a menos de 03
saldrios-minimos mensais, critério este utilizado por
esta C. Camara, para fins de andlise do pedido de
assisténcia judiciédria gratuita.

Apresentou histoérico de empréstimo
consignado, emitido pelo INSS, o qual revela a presenca
de onze empréstimos Dbancidrios ativos, um cartdo de

crédito — RMC ativo e um cartdo de crédito — RCC ativo,
descontados do Dbeneficio previdencidrio da agravante
supracitado (fls. 53/75 dos autos principais). Constata-

se um total do beneficio comprometido em R$2.099,57.

Outrossim, cuidou de Jjuntar aos autos
declaracdo de imposto de renda — pessoca fisica, referente
ao ano-calendario de 2023, exercicio de 2024, indicando
um total de rendimentos tributéaveis em R$58.088,07, o gue
perfaz o montante mensal de R$4.840,67, provenientes do
Fundo do Regime Geral de Previdéncia Social (fls. 29/36
do agravo) .

A par disto, a declaracédo indica, ainda, a
auséncia de bens e direitos declarados, bem como de
dividas e 6nus reais.

Ainda, trouxe aos autos extratos bancéarios
junto ao Bradesco, relativos ao periodo de agosto de 2024
a Jjaneiro de 2025, revelando movimentacdes financeiras
médicas, com saldo final negativo em R$290,55 (fls. 44/75
do agravo) .

Apresentou relatédrio de contas e
relacionamentos, emitido pelo Banco Central do Brasil, o
qual revela que a agravante possui vinculos ativos com
nove 1instituicg¢des bancéarias (fls. 344/345 dos autos
principais). Junto, colecionou relatdério de chaves pix
atuais, o qual demonstra a presenca de seis chaves ativas
em nome da agravante (fls. 342/343 dos autos principais).

Por fim, cuidou de Jjuntar aos autos
relatdério de empréstimos e financiamentos, emitido pelo
Banco Central do Brasil, relativo ao més de setembro de
2024, indicando um total de dividas no nome da agravante
em dia no wvalor de R$92.948,90 e vencidas em R$226,19
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(fls. 132/135 dos autos principais).

Assim, tendo em vista gque a lei somente
exige a insuficiéncia de recursos (art. 98, caput, do
NCPC), e prevalecendo a presuncao da declaracdao da pessoa
fisica (art. 99, §3°, do NCPC), entende-se gque no caso em
andlise estdo satisfatoriamente preenchidos os requisitos
legais para a concessdo da benesse.

Sobre o tema, veja-se o precedente citado
no CPC Anotado de Theotonio Negrdo e José Roberto F.
Gouvéa, em notas de rodapé ao art. 5° da Lei n°® 1.060/50:

“Somente em situacbes em que salte aos
olhos inexistir a necessidade alegada é que cabe o
indeferimento de oficio da assisténcia judicidria (RT
824/278)" .

Assim, havendo elementos suficientes que
demonstram a incapacidade financeira da agravante, deve o
beneficio ser concedido, aguardando-se eventual
impugnacdo da parte contraria, nos termos do art. 100, do
NCPC, a qual cabe o 6nus de provar se a agravante possui
ou n&o condigdes de arcar com o pagamento das custas e
despesas processuais.

Outrossim, o Colendo STJ, em diversos
arestos de casos analogos a este, assim decidiu:

“REsp 851087/PR - RECURSO  ESPECIAL
-2006/0100906-4 — Rel.Ministro JOSE DELGADO — Data do
Julgamento - 05/09/2006 - Tl - PRIMEIRA TURMA — EMENTA -
“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA

JUDICIARIA GRATUITA. IMPUGNACAO A CONCESSAO DO BENEFICIO.
PESSOAS FISICAS. ALEGACAO DE BOA SITUACAO ECONOMICO-
FINANCEIRA PELA PARTE RE. NECESSIDADE DE COMPROVACAO
MEDIANTE APRESENTACAO DE DOCUMENTOS. INVERSAO DO ONUS

PROBANDI.  ART. 4°, § 1°, DA LEI  N° 1.060/50.
INTERPRETACAO. NAO-CONHECIMENTO DO RECURSO PELA APONTADA
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. (...) 3. O art. 4°, § 1°, da

Lei 1.060/50 é muito claro ao disciplinar que a
necessidade do Dbeneficio de assisténcia judiciaria
gratuita é auferida pela afirmagdo da prépria parte. A
negativa do beneficio fica condicionada a comprovagdo da
assertiva ndo corresponder a verdade, mediante provocagéo
do réu. Nesta hipdétese, o S6nus é deste de provar que o
autor nd3o se encontra em estado de miserabilidade
juridica. 4. No presente caso, ndo tendo sido comprovado
pelo réu a boa condigdo financeira dos autores, nos
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termos exigidos pelo § 1° do art. 4° da Lei n° 1.060/50,
visualiza-se a violagdo deste preceito legal, merecendo
reforma o acérdido recorrido. 5. Recurso especial
parcialmente conhecido e provido”.

“AgRg no Ag 1358935 / RJ AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO 2010/0191891-0 — REL. Ministro
RAUL ARAUJO - T4 - QUARTA TURMA- DATA DO JULGAMENTO -
14/12/2010 - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSUAL CIVIL. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
DEFERIMENTO. MATERIA PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA
7/STJ. 1. Em observancia ao principio constitucional da
inafastabilidade da tutela Jjurisdicional, previsto no
art. 5°, XXXV, da CF/88, é plenamente cabivel a concesséio
do Dbeneficio da assisténcia Jjudiciaria gratuita as
partes. Disciplinando a matéria, a Lei 1.060/50,
recepcionada pela nova ordem constitucional, em seu
art.1°, caput e § 1°, prevé que o referido beneficio pode
ser pleiteado a qualquer tempo, sendo suficiente para sua
obtengdo que a pessoa fisica afirme ndo ter condigdo de
arcar com as despesas do processo. 2. O dispositivo legal
em apreg¢o traz a presung¢do juris tantum de que a pessoa
fisica que pleiteia o beneficio ndo possui condigdes de
arcar com as despesas do processo sem comprometer seu
préprio sustento ou de sua familia. Por isso, a
principio, basta o simples requerimento, sem qualquer
comprovagdo prévia, para que lhe seja concedida a
assisténcia judiciaria gratuita. Contudo, tal presungédo é
relativa, podendo a parte contraria demonstrar a
inexisténcia do estado de miserabilidade ou o magistrado
indeferir o pedido de assisténcia se encontrar elementos
que infirmem a hipossuficiéncia do requerente. 3. No caso
dos autos, o Tribunal de origem, com base no conjunto
fatico-probatdério constante dos autos, concluiu por
manter o deferimento do pedido de assisténcia judiciéria
gratuita do ora recorrido, circunsténcia que inviabiliza
o exame da controvérsia em sede de recurso especial,
conforme preconizado no enunciado n°® 7 da Sumula do
Superior Tribunal de Justica. 4. Agravo regimental a que
se nega provimento”.

Assim, é caso de reformar-se a r. deciséao
agravada, para o fim de deferir o beneficio da gratuidade
em favor da agravante, a qual é titular do privilégio da
presuncdo, assim como ja decidiu o C. STJ, em inUmeros
outros casos semelhantes a este.

Ante todo o exposto, da-se provimento ao
recurso.
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Salles Vieira, Relator
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