o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000446201

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2381041-42.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante BANCO
SAFRA S/A, sao agravados MERCADO ROSA DOS VENTOS EIRELI e GILSON
DE OLIVEIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente) E JONIZE SACCHI DE OLIVEIRA.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
SALLES VIEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGTE.
AGDOS.

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

2381041-42.2024.8.26.0000
SAO PAULO — 26* VARA CIVEL DO FORO CENTRAL

BANCO SAFRA S/A
MERCADO ROSA DOS VENTOS EIRELI E OUTRO

JUIZ PROLATOR: ROGERIO DE CAMARGO ARRUDA

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO MONITORIA —
FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA —
EXPEDICAO DE OFICIOS — CENSEC — UBER — 99
TAXI - MAGAZINE LUIZA — AMERICANAS -
SHOPEE — IFOOD — B3 - CVM — DECRED — BACEN —
SVR — I- Decisdo agravada que indeferiu a expedi¢do de
oficios a B3, CVM, CENSEC, DECRED, Bacen, Uber, 99
Taxi, Ifood, Magazine Luiza, Americanas e Shopee — II-
Execucao que se realiza no interesse do credor — Interesse
publico na prestacao jurisdicional — III- Impossibilidade da
parte em obter informagdes junto a CENSEC, em face da
instituicdo somente atender a requisi¢ao judicial, em razao
do sigilo das referidas informacdes, sob pena de retirar-se a
eficacia da tutela jurisdicional do Estado — Previsdo no
Provimento n°® 18/2012 do CNJ - Expedi¢do de oficio a
CENSEC determinada — IV- Expedicdo de oficios as
empresas Uber, 99 Taxi, Shopee, Magazine Luiza,
Americanas e Ifood, contudo, que ndo tem o conddo de
possibilitar o pagamento do débito executado — Medida
indcua — V- Auséncia de pertinéncia, ainda, na expedi¢ao de
oficios a B3 e a CVM, porquanto a utilizacdo do sistema
Sisbajud j4 abrange a pesquisa de ativos sob
responsabilidade dos referidos o6rgdos — VI- Incabivel,
também, a expedicdo de oficio a Receita Federal, para que
encaminhe aos autos a declaracdo de operacdes com cartdo
de crédito (DECRED) — Medida que se mostra ineficaz para
localizagdo de bens penhoraveis, porque diz respeito a
operagdes financeiras pretéritas — VII- Sistema de Valores a
Receber, disponibilizado pelo Bacen, que permite a aferi¢ao
acerca de existéncia de quantias esquecidas pelo titular,
depositadas em instituicdes financeiras — Informacgao que,
nao necessariamente, ¢ abrangida pela devolutiva obtida por
meio do Sisbajud — Levando-se em conta o principio da
efetividade da execucdo, ndo ha o6bice ao deferimento do
pedido do agravante, a fim de que seja expedido oficio ao
Bacen, requisitando-se informacdes acerca de valores
supostamente existentes a partir do banco de dados do SVR
— VIII- Decisdo parcialmente reformada — Agravo
parcialmente provido”.
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Agravo de instrumento interposto em
10/12/2024, tirado de acdo monitdria, em fase de
cumprimento de sentenca, em face da r. decisdo publicada
em 21/11/2024, que indeferiu a expedicdo de oficios a B3,
CVM, CENSEC, DECRED, Bacen, Uber, 99 Taxi, Ifood,
Magazine Luiza, Americanas e Shopee.

Sustenta o agravante a possibilidade de
expedicdo de oficios a B3, CVM, CENSEC, DECRED, Bacen
(sistema de valores a receber), ante a inexisténcia de
quebra de sigilo bancdrio. No tocante a expedicgcdo de
oficio aos aplicativos prestadores de servicos (Uber, 99
Taxi, Ifood Magazine Luiza, Americanas e Shopee), alega
tratar-se de medida cabivel, que Dbusca a penhora de
eventuais créditos em nome dos executados, necessitando
de intervencédo judicial. Invoca os arts. 772, III, e 805
do NCPC. Requer a concessédo de efeito ativo e, ao final,
o provimento do recurso, com a reforma da r. deciséo
agravada, determinando-se a expedicédo dos oficios
pretendidos.

Agravo processado «com a concessdo de
efeito ativo, de forma parcial, antecipando-se a tutela
recursal, apenas para deferir a expedicdo de oficio
CENSEC (fls. 36/38).

Ausente contraminuta (fls. 42).

E o relatério.

Trata-se de agravo de instrumento tirado
de acdo monitdéria, movida pelo banco agravante em face
dos agravados Mercado Rosa dos Ventos Eireli e Gilson de
Oliveira Gomes, a qual foi julgada procedente.

Iniciada a fase de cumprimento de
sentenga, pugnou O banco agravante pela intimac&o dos
agravados para pagamento da quantia de R$205.633,63.

No curso da demanda, foram realizadas
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diversas diligéncias infrutiferas na busca de bens, tais
como Sisbajud, Renajud e Infojud, bem como a expedicdo de
oficios a CNSEG e SUSEP.

@) exequente, ora agravante, entao,
requereu a expedicdo dos seguintes oficios:

B3, para bloqueio de ativos localizados em
nome dos executados;

CVM, para Dbloqueio de ativos localizados
em nome dos executados;

CENSEC, a fim de obter informacdes sobre
escrituras publicas e procuracdes publicas sobre bens
iméveis ou informacdo negativa da pratica destes atos em
nome dos executados;

DECRED (Receita Federal), a fim de seja
informado se h& movimentacdo e/ou eventuails saldos de
cartdo de crédito em nome dos executados;

Uber, 99 Taxi, Shopee, Magazine Luiza,
Americanas e Ifood;

Receita Federal e Secretaria Estadual da
Fazenda, para penhora de eventuais créditos tributéarios,
bem como existéncia de restituicdo de imposto de renda;

Bacen, para penhora de eventual saldo de
contas Dbancarias encerradas (sistema de valores a
receber) (fls. 175/177 dos autos principais).

Sobreveio, entdo, a r. decisdo agravada,
nos seguintes termos:

“1. Fls. 175/177: Oficie-se a Receita
Federal e Secretaria Estadual da Fazenda para penhora de
eventuais créditos tributdrios, bem como existéncia de
restituigcdo de imposto de renda, em nome dos executados;

2. Indefiro as demais providéncias, pelos
sequintes fundamentos:

a) B3/CVM: 'AGRAVO DE INSTRUMENTO EXECUCAO
DE TITULO EXTRAJUDICIAL REQUERIMENTO DE ENVIO DE OFICIOS
A CVM, B3 e CETIP DESNECESSIDADE entidades que passaram a
ser abrangidas pela pesquisa por meio do sistema Sisbajud
Agravo desprovido' (TJSP - AI n°2297118-21.2024.8.26.0000
g.n.);

b) CENSEC: desnecessdria a lintervencdo do

assoberbado Judicidrio, para a obtencdo de documentos
publicos:
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"EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL -
IRRESIGNACAO CONTRA A DECISAO QUE INDEFERIU A PESQUISA DE
ESCRITURAS E PROCURACOES EVENTUALMENTE OUTORGADAS PELO
AGRAVADO VIA CENSEC INTANGIBILIDADE - Somente é cabivel a
intervencdo judicial quando a busca de bens penhordveis
da parte executada ndo pode ser obtida diretamente pela
parte exequente, o que ndo & a hipdtese dos dados
mantidos pela CENSEC, que podem ser solicitados as
centrais notariais diretamente pela parte interessada.
Decisdo mantida. Recurso desprovido' (rgsp AI n°
2152700-87.2024.8.26.0000 Rel. Des.Walter Fonseca DJ:
31.07.2024 g.n.).

c) DECRED: Em razdo do sigilo fiscal
envolvido - cuja quebra ndo se justifica pela simples
execugcdo de valores ndo adimplidos - e por ndo se
destinarem ao conhecimento da existéncia de bens, mas ao
cruzamento de informag¢des pretéritas, sem utilidade para
a perseguicdo do crédito. Nesses termos:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO OBTENCAO DE
INFORMACOES COM VIOLACAO DE SIGILO FISCAL (DECRED,
EFINANCEIRA E DIMOB) AUSENCIA DE PLAUSIBILIDADE NO CASO
CONCRETO - Tendo em vista que as informacdes que a parte
agravante pretende obter (DECRED, E-FINANCEIRA e DIMOB)
sdo sigilosas e ndo se destinam ao conhecimento da
existénciade bens, mas sim ao cruzamento de informacdes
pretéritas para fim de satisfagcdo de crédito, ndo se
mostra plausivel a violagcdo de direitos e garantias
individuais, a qual somente se justifica com o fito de
coibir/reprimir a prdtica de delito visando a proteg¢do do
Estado, situacdo essa que se aparta daquela discutida nos
autos, razdo pela qual, mantém-se a r. decisdo agravada.
RECURSO IMPROVIDO' (TJSP - AT n°
2163567-42.2024.8.26.0000 Rel. Des. Maria Lucia Pizzoti
DJ: 28.06.2024 g.n.).

d) UBER, 99 TAXI, SHOPEE, MAGAZINE LUIZA,
AMAERICANAS E IFOOD: trata-se de medida sem utilidade
prdtica, na persecugcdo do crédito, sobretudo em razdo da
auséncia de indicacdo de vinculos da executada com
referidas plataformas, o que indica se tratar de medida
desarrazoada.

Nesses termos:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. Pretensdo de penhora de créditos do executado
junto ao aplicativo IFOOD. Indeferimento. Recorrente que
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ndo indicou qualquer vinculo existente entre a executada
e a referida plataforma eletrdnica. A despeito de a
execucdo se operar no interesse do credor, ndo se pode
impor ao Estado-Juiz o ©o6nus da adogdo deprovidéncias
desarrazoadas. Decisdo mantida' (...) (Tdsp — AI n°
2303197-16.2024.8.26.0000 Rel. Des. Rosangela Telles DJ:
17.10.2024 g.n.).

(...)

f) BANCO CENTRAL: Eventuais valores
existentes em contas (ativas ou inativas) sdo abrangidos
pelo Sisbajud;” (fls. 178/180 dos autos principais).

Contra esta decisédo, 1insurge-se o banco
agravante, pugnando pelo deferimento da expedicdo de
oficios a B3, CVM, CENSEC, DECRED (Receita Federal),
Uber, 99 Té&xi, Shopee, Magazine Luiza, Americanas, Ifood
e Bacen.

Preliminarmente, reitera-se que, como
visto acima, as pesquisas em sistemas informatizados,
disponiveis por convénios firmados com o E. Tribunal de
Justica foram infrutiferas.

Esclareca-se, outrossim, que a execucgdo
realiza-se no interesse do credor, nos termos do art. 612
do ACPC, com correspondéncia no art. 797 do NCPC, razéo
pela qual devem ser disponibilizados a ele meios
concretos para a satisfacdo de seu crédito.

Isto é, ao credor deve ser assegurado o
devido processo legal, por meio de todas as ferramentas
disponibilizadas pelo legislador para fins de garantia do
adimplemento forcado, direito que lhe assiste.

Veja-se o dispositivo acima referido:

“Artigo 797. Ressalvado o caso de
insolvéncia do devedor, em que tem lugar o concurso
universal, realiza-se a execugdo no interesse do
exequente que adquire, pela penhora, o direito de
preferéncia sobre os bens penhorados.”

Vé-se, portanto, que o processo objetiva a
consecucgdo de um fim, que é a prestagcdo jurisdicional,
sendo do interesse do Estado que as dividas sejam
solvidas, e, para que tal fato ocorra, é necessario que o
credor esteja munido dos meios necesséarios.
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A par disto, o Provimento n°® 18/2012 do
CNJ criou a Central Notarial de Servigcos Eletrdnicos
Compartilhados Censec, e assim dispde em seu artigo 1°:

“Art. l1°. Fica instituida a Central
Notarial de Servigcos Eletrénicos Compartilhados - CENSEC,
disponivel por meio do Sistema de Informagcbes e
Gerenciamento Notarial - SIGNO e publicada sob o dominio
www.censec.org.br, desenvolvida, mantida e operada pelo
Colégio Notarial do Brasil - Conselho Federal (CNB/CF),
sem nenhum énus para o Conselho Nacional de Justigca ou
qualquer outro érgdo governamental, com objetivo de:

I. interligar as serventias extrajudiciais
brasileiras que praticam atos notariais, permitindo o
intercédmbio de documentos eletrénicos e o trafego de
informacées e dados;,

II. aprimorar tecnologias com a finalidade
de viabilizar os servigcos notariais em meio eletrénico;,

III. implantar em &mbito nacional um
sistema de gerenciamento de banco de dados, para
pesquisa;

IvV. incentivar o desenvolvimento
tecnolégico do sistema notarial brasileiro, facilitando o
acesso as informacdes, ressalvadas as hipdéteses de acesso
restrito nos caso de sigilo.

V. possibilitar o acesso direto de oérgdos
do Poder Publico a informag¢ées e dados correspondentes ao
servigco notarial.”

Ademais, esclareca-se que a parte
agravante ndo possul informagdes acerca da existéncia de
procuracdes e escrituras publicas de qualquer natureza em
nome da parte executada junto aos cartdrios notariais.

Com efeito, a pesquisa por bens
penhoraveis ¢é incumbéncia que compete ao exequente.
Todavia, a informacdo pretendida ndo pode ser obtida sem
a 1intervencdo do Poder Judicidrio, uma vez que, sendo
informacdes protegidas por sigilo fiscal, tais pesquisas
somente podem ser obtidas através de requisicdo judicial.

Desta forma, respeitado o entendimento do
digno magistrado, o desta C. 24°% Cémara de Direito
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Privado é pacifico e tranquilo no sentido de auxiliar a
parte no prosseguimento do feito, gquando aquela seja
impedida de fazé-lo por seus prodéprios meios, sob pena de
retirar-se a eficédcia da tutela jurisdicional do Estado.

Neste sentido, a Jjurisprudéncia deste E.
Tribunal de Justica:

“Agravo de instrumento. Cumprimento de
sentenca. Oficio. CENSEC. Indeferimento. Conveniéncia da
pesquisa diante da auséncia de bens penhoraveis e
necessidade de intervengcdo Jjudicial para acesso ao

sistema. Decisdao reformada. Recurso a dque se da
provimento.” (Agravo de instrumento n°
2021809-54.2022.8.26.0000; Relator(a): Mauricio Campos da
Silva Velho; Orgdo Jjulgador: 42 Camara de Direito

Privado; Data do julgamento: 06.05.2022).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL PESQUISA NA CENTRAL NOTARIAL DE SERVICOS
ELETRONICOS COMPARTILHADOS CENSEC ADMISSIBILIDADE art. 10
e 19 do Provimento n° 18/2012 do CNJ necessidade da
intervengdo do Poder Judiciario providéncia que n&do pode
ser tomada diretamente pela credora agravo provido.”
(Agravo de instrumento n° 2054303-61.2022.8.26.0000;
Relator(a): Castro Figliolia; Orgdo julgador: 122 Camara
de Direito Privado; Data do julgamento: 27.04.2022).

“EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL -
EXPEDICAO DE oricIo PESQUISA DE ATOS NOTARIAIS CENSEC -
INDEFERIMENTO - AGRAVO DE INSTRUMENTO Decisdao que
indeferiu pedido de pesquisa em nome do executado junto a
Central Notarial de Servigos Eletrdnicos Compartilhados
(CENSEC) Admissibilidade Art. 10 e 19 do Provimento n°
18/2012 do Conselho Nacional de Justica - Necessidade da
intervengdo do Poder Judiciario Providéncia que n&do pode
ser tomada diretamente pela credora Decisdo reformada.

Recurso provido.” (Agravo de instrumento n°
2063041-38.2022.8.26.0000; Relator(a): Marino Neto; Orgéo
julgador: 11* Cémara de Direito Privado; Data do

julgamento: 23.04.2022).

Portanto, é possivel determinar a
expedicdo do oficio a CENSEC, uma vez que tal diligéncia
ndo pode ser efetuadas diretamente pelo agravante.

Ndo obstante, em relacdo a necessidade e
pertinéncia da expedicdo de oficio as empresas Uber, 99
Taxi, Shopee, Magazine Luiza, Americanas e Ifood,
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verifica-se que a medida é inédcua.

Com efeito, nd&o obstante até o presente
momento ndo tenha havido a satisfacd&o integral do débito,
o entendimento deste E. TJSP é no sentido de que a
expedicdo dos oficios pretendidos nédo possui a eficacia
de alcancar ou localizar bens pertencentes ao patrimbénio
do devedor.

Veja-se o entendimento deste Egrégio
Tribunal de Justica:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO Execucdo de titulo
extrajudicial Pretensdo de expedigdo de oficios a UBER,
IFOOD e NETFLIX visando a obtencdo da modalidade de

pagamento dos servigcos efetuada pelo executado - Naéo
cabimento — Diligéncia gque ndo revela a existéncia de
ativos do executado — Medida (que, ademais, nao
representa efetividade a execugdo — Decisdo mantida -
Recurso ndo provido.” (TJSP; Agravo de Instrumento n°
2343386-70.2023.8.26.0000; Rel.: Daniela Menegatti

Milano; Orgdo Julgador: 192 Camara de Direito Privado;
Data de Julgamento: 01.04.2024).

“Agravo de instrumento - Execugdo de
titulo extrajudicial - Decisdo que indeferiu pedido de
expedigcdo de oficios as empresas prestadoras de servigos
(UBER DO BRASIL, IFOOD, 99 TECNOLOGIA, SPOTIFY BRASIL e
NETFLIX ENTRETENIMENTO) - Insurgéncia - Inutilidade da
medida - Auséncia de demonstracdo da utilidade da medida
como forma de se buscar a satisfacdo do valor executado -
Recurso desprovido — Decisdo mantida.” (TJSP; Agravo de
Instrumento 2317522-30.2023.8.26.0000; Rel.: Ademir
Benedito; Org&do Julgador: 212 Camara de Direito Privado;
Data do Julgamento: 18.03.2024).

Também ndo se vislumbra pertinéncia na
expedicdo de oficios a B3 e a CVM, porquanto a utilizacéo
do sistema Sisbajud j& abrange a pesquisa de ativos sob
responsabilidade dos referidos &6rgéos.

Sobre o tema, veja-se a jurisprudéncia:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — CUMPRIMENTO DE
SENTENCA - EXPEDICAO DE OFICIOS — Pretensdo formulada
pela exequente, de expedigdo de oficios a Central de
Custdédia E Liquidacdo De Titulos (CETIP), BM(B3), F
BOVESPA (CRI, CCI e FIDC), COMISSAO DE VALORES
MOBILIARIOS (CVM), visando & 1localizacdo de bens
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passiveis de penhora — Descabimento — Integracdo de
Corretoras/Distribuidoras de Titulos e Valores
Mobiliarios e Sociedades de Crédito no Sistema
BACENJUD2.0, atualmente Sisbajud - Ativos abrangidos pelo
sistema Sisbajud, de modo a tornar desnecessaria a

expedigdo dos aludidos oficios — Recurso improvido,
neste aspecto. (...) RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.”
(TJsSp; 24=° Caémara de Direito Privado; Agravo de

Instrumento n° 2086322-23.2022.8.26.0000; Rel. Plinio
Novaes de Andrade Junior; julgado em 26/02/2023).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — Execugdo de
titulo extrajudicial — Decisdo que indeferiu pedido de:
(1) expedicdo de oficios a Comissdo de Valores
Mobiliarios (CVM), a Brasil Bolsa Balcdo (B3) (...). CVM
e B3 — N&o cabimento — A pesquisa 'online' via SISBAJUD
abrange todos os ativos financeiros que eventualmente

existam em nome do devedor — Desnecessaria a expedigédo
de oficios — Precedentes jurisprudenciais. Deciséo
mantida. — RECURSO DESPROVIDO. (...) RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO."” (TJSP; Agravo de Instrumento n°

2143862-29.2022.8.26.0000; 24% Cémara de Direito Privado;
Rel. Jonize Sacchi de Oliveira; julgado em 23/08/2022).

“Agravo de Instrumento — Execugdo de
titulo extrajudicial — Decisdo de indeferimento de
expedigdo de oficios a CVM, a Caixa Econdmica Federal, as
Uber, 99 Taxi, Shopee, Magazine Luiza, Americanas
(cashback) e Ifood, além de pesquisas via sistemas CENSEC
e DECRED — Desnecessidade de expedigdo de oficios a CVM
(Comissdo de Valores Mobiliarios) e Caixa Econdmica
Federal, por ja estarem abrangidas no ambito de pesquisa
SISBAJUD — Comunicado CG n° 148/2019 — Pesquisa junto a

DECRED — Descabimento — Medida excepcional que implica
quebra de sigilo — Auséncia de bens que n&do é suficiente
para o deferimento da medida — Cabimento, contudo, da
expedicdo de oficio a Central Notarial de Servigos
Eletrdénicos Compartilhados (CENSEC) — Acesso permitido
somente mediante requisigdo judicial — (...) — Decisdo
reformada em parte — Recurso do exequente parcialmente

provido.” (TJSP; 14°% Cémara de Direito Privado; Agravo de
Instrumento n°® 2393025-23.2024.8.26.0000; Rel. Thiago de
Siqueira; julgado em 09/04/2025).

Incabivel, ainda, e expedicdo de oficio a
Receita Federal, para que encaminhe aos autos a
declaracdo de operacdes com cartdo de crédito (DECRED) em
nome dos executados, pois, com bem destacou a deciséo
agravada, a diligéncia pretendida implica em quebra de
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sigilo Dbancério, medida excepcional que ndo pode ser
acolhida indistintamente, sem que haja indicios concretos
de ocultacdo de patrimbébnio ou fraude. Ademais, a medida
ndo se mostra Util para satisfazer o crédito perseguido,
jJ& que ndo se destina a localizacdo de bens passiveis de
penhora, mas sim a informacdes de movimentacdes
financeiras pretéritas.

Sobre o tema, veja-se:

“EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL -
PRETENSAO DE REFORMA DA DECISAO QUE INDEFERIU PEDIDO DE
REALIZACAO DAS PESQUISAS DIMOB, DECRED E DIMOF —
DESCABIMENTO — As informag¢des reunidas pela Receita
Federal na DIMOB, DECRED e na DIMOF referem-se a
atividades econdmicas pretéritas, ndo se vislumbrando
efetividade na busca de bens existentes para a satisfacédo
da execugdo, pelo que deve ser negada quando tendente
apenas a quebra de sigilos bancarios e fiscais, sem que

alcancem uma concreta finalidade processual — Decisédo
mentida. Recurso desprovido.” (TJSP; 11® Céamara de
Direito Privado; Agravo de Instrumento n°

2371500-82.2024.8.26.0000; Rel. Walter Fonseca; Jjulgado
em 02/04/2025).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE EXECUGAO
POR QUANTIA CERTA. INDEFERIMENTO DE PESQUISA DE
DECLARACAO DE OPERAGCOES COM CARTAO DE CREDITO (DECRED).
Irresignagdo do exequente. Pesquisa que se mostra
ineficaz para identificar bens penhoraveis, pois se
refere a transagdes pretéritas tendo por objeto as
operagdes efetuadas com cartdo de crédito, para controle
pela Receita Federal. Descabimento. Hipétese em que a
medida coercitiva atipica se mostra desproporcional como
forma de Dbuscar a satisfagcdo do valor executado
Inocuidade da medida para a 1localizacdo de bens.
Precedentes deste E. Tribunal. Decisdo mantida. RECURSO
DESPROVIDO.” (TJSP; 11% Cé&mara de Direito Privado; Agravo
de Instrumento n° 2322922-88.2024.8.26.0000; Rel. José
Marcelo Tossi Silva; julgado em 28/03/2025).

“Direito «civil. Agravo de instrumento.
Execugdo de titulo extrajudicial. Pesquisas Decred e
Dimob indeferidas. Insurgéncia. Ndo acolhimento. Recurso
ndo provido. I. Caso em Exame 1. Acdo de Execugdo por
Quantia Certa contra Devedores Solventes ajuizada pelo
Banco agravante, visando o recebimento de R$2.401.158,63,
decorrente do inadimplemento de Cédula de Crédito
Bancdrio. O agravante requereu consultas aos sistemas
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Decred e Dimob, indeferidas em primeira insténcia.
IT. Questdo em Discussdo 2. A questdo em discussédo
consiste na possibilidade de utilizag¢do das ferramentas
Decred e Dimob para localizagdo de bens passiveis de
penhora. III. Razdbes de Decidir 3. As informag¢des obtidas
via Decred e Dimob referem-se a operagdes pretéritas, néo
contribuindo para a localizagcdo de ativos atuais. 4. A
medida solicitada viola o sigilo fiscal e bancario, sendo
desproporcional e inadequada para o objetivo pretendido.
IV. Dispositivo e Tese 5. Recurso n&o provido. Tese de
julgamento: 1. A utilizagcdo de sistemas como Decred e
Dimob é inadequada para a localizagdo de bens em agdes de
execugdo, por se referirem a dados pretéritos. 2. A
protegcdo ao sigilo fiscal e bancario deve ser respeitada,
salvo interesse publico relevante. (...)” (TJgsp; 15°
Cémara de Direito Privado; Agravo de Instrumento n°
2077255-29.2025.8.26.0000; Rel. Achile Alesina; julgado
em 26/03/2025).

Por fim, o “Sistema de Valores a Receber”
(SVR) disponibilizado pelo Banco Central do Brasil,
permite a afericdo acerca da existéncia de quantias
esquecidas pelo titular, depositadas em instituicdes
financeiras.

Ndo se trata, portanto, de informacdao,
necessariamente, abrangida pela devolutiva obtida por
meio do Sisbajud.

Ademais, a consulta em seu formato publico
apenas indica a existéncia ou ndo de valores esquecidos,
ndo disponibilizando informacdes a respeito de sua
natureza, valor e origem.

De tal sorte, levando-se em conta o
principio da efetividade da execugdo, ndo ha o6bice ao
deferimento do pedido do agravante, a fim de que seja
expedido oficio ao Banco Central do Brasil, requisitando-
se informacdes acerca de valores supostamente existentes
a partir do banco de dados do “Sistema de Valores a
Receber”.

Neste sentido, confira-se o entendimento
deste Egrégio TJSP:

“Execugdo por quantia certa — Pretendido
pelas agravantes a realizagdo de pesquisa de valores de
titularidade dos agravados por meio do 'Sistema de
Valores a Receber' (SRV) disponibilizado pelo Banco
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Central do Brasil — Indeferimento — Reforma — Cabimento
— Sistema que permite a aferigdo acerca da existéncia de
valores esquecidos em alguma instituig¢do financeira —
Pesquisa ndo abrangida pelo sistema Sisbajud - Cabimento
da pesquisa pleiteada, levando-se em conta o principio da
efetividade da execugdo - Execucdo que deve se realizar
no interesse do exequente — Decisdo reformada — Agravo
provido.” (TJSP; 23% Cémara de Direito Privado; Agravo de
Instrumento n° 2204139-40.2024.8.26.0000; Rel. José
Marcos Marrone; Jjulgado em 16/04/2025).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. Execucdo de Titulo
Extrajudicial. Decisdo que indeferiu a expedigdo de
oficio ao Banco Central para penhora de eventuais
quantias constantes no Sistema de Valores a Receber.
Inconformismo do exequente. Referido sistema abrange
créditos que ndo sdo necessariamente localizados pelo
Sisbajud. Caracterizada a utilidade da medida.
Impossibilidade de penhora antes de se averiguar a
natureza das quantias porventura encontradas. Requisicgédo
que deve se limitar ao fornecimento de informagdes sobre
a origem dos valores. Decisdo reformada em parte. Recurso

parcialmente provido.” (TJSP; 23% Camara de Direito
Privado; Agravo de Instrumento n° 2078104~
98.2025.8.26.0000; Rel. Regis Rofrigues Bonvicino;

julgado em 26/03/2025) .

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PROCESSUAL
CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. Decisdo recorrida que
indeferiu a expedigdo de oficio ao Banco Central do
Brasil (BACEN) a fim de se verificar a existéncia de
valores pertencentes ao executado, ora agravado, por meio
do sistema de Valores a Receber (SVR). Inconformismo do
exequente, ora agravante, pela via recursal que merece
prosperar. Execugdo que se da no interesse do exequente.
Recorrente que se utilizou de diversos atos executérios,
respeitando a ordem de preferéncia legal, a fim de reaver
seu crédito, porém, ndo obteve éxito. Diligéncia
pretendida que atende a wutilidade e efetividade do
processo de execugdo. Precedentes deste E. Tribunal de
Justigca. Decisdo reformada para autorizar e expedigdo de
oficio ao BACEN para que informe se existem valores em
nome do executado Jjunto ao SVR. RECURSO PROVIDO, COM
OBSERVACAO.” (TJSP; 232 Camara de Direito Privado; Agravo
de Instrumento n® 2048910-53.2025.8.26.0000; Rel. Emilio
Migliano Neto; julgado em 10/03/2025).

De rigor, portanto, a reforma parcial da
r. decisdo agravada, apenas para determinar a expedicgédo
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de oficios a Central Notarial de Servigcos Eletrdnicos
Compartilhados (CENSEC), bem como ao Bacen, para que
informe se existem valores em nome dos agravados junto ao
SVR, bem como sua natureza, origem e valor.

Ante o exposto, daé-se parcial provimento
ao recurso.

Salles Vieira, Relator

Agravo de Instrumento n° 2381041-42.2024.8.26.0000 -Voto n° 51722 14



		2025-05-08T10:14:53-0300
	Not specified




