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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1144697-54.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante INOVICE
TRADE IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, é apelado H M WAY
COMERCIO EXTERIOR LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente)), FERNAO BORBA FRANCO E CLAUDIA
CARNEIRO CALBUCCI RENAUX.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
PEDRO PAULO MAILLET PREUSS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 7174

Apelagdo n° 1144697-54.2024.8.26.0100

Apelante: Inovice Trade Importacdo e Exportacao Ltda
Apelada: HM Way Comércio Exterior Ltda

Comarca: Sao Paulo — Foro Central Civel

APELACAO CIVEL. Agdo de cobranga. Transporte
maritimo. Sobrestadia de contéiner. Sentenga de
procedéncia. Periodo de posse dos contéineres comprovado.
Freetime excedido. Autora que laborou como Non-Vessel
Operating Common Carrier (NVOCC). Irrelevancia.
Valores cobrados que estdo discriminados no Termo de
Responsabilidade de Devolugdo do Contéiner. Requerida
que ndo pode se insurgir contra o previamente acordado.
Principio da pacta sunt servanda. Sobrestadia que ndo tem
natureza juridica de clausula penal, mas de indenizagao pela
ndo devolucdo dos contéineres. Entendimento desta C.
Cémara e majoritario deste Eg. Tribunal. Cobranga devida.
Autora que comprovou o fato constitutivo de seu direito,
nos moldes que lhe competia (art. 373, I, CPC). Sentenga
mantida. Recurso ndo provido.

Trata-se de apelacdo interposta contra a r. sentenca de fls. 145/158
que, nos autos de agdo de cobranca decorrente de sobrestadia de contéiner, julgou
procedente o pedido para condenar a requerida ao pagamento de R$ 35.121,63,
atualizados monetariamente desde o inadimplemento (Sumula 43 do CSTJ) e
acrescidos de juros moratérios de 1% (um por cento), ao més desde a citagdo, até a
data do efetivo pagamento, com fundamento no artigo 406 do Codigo Civil, c.c. o

artigo 161, §12, do Cddigo Tributario Nacional.

A Apelante sustenta, em sintese, que: (i) “a discussdo posta sub
judicie envolve, pois, a obtencao de lucro exorbitante por parte da empresa Apelada
que ndo investiu um misero “centavo”, seja na compra do navio ou na aquisi¢do do

proprio contéiner, cuja demurrage pleiteia receber em propor¢cdo muito superior
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aquela cobrada pelo transportador, que na verdade, foi o maior prejudicado pelo
atraso na devolugdo vazia do equipamento de transporte”; (ii) “o valor
da“indenizacao”deve corresponder a reposi¢ao concreta do montante da perda
suportada, jamais podera amparar a obtengdo de “lucro”; (iii) deve ser observado o
art. 944 do CC; (iv) “foi apenas o transportador maritimo quem sofreu com o “atraso
na devolugdo do contéiner”, vez que somente ele “deixou de utilizar’o referido

13

contéiner no “ciclo” do transporte de cargas.”; (v) “, o “atraso” na devolucdo do
contéiner vazio ensejou “perda economica ou prejuizo” para a empresa Apelada, que
por sua vez, possui o direito de ser restituida no montante dos valores efetivamente
dispendidos e, assim sendo, ¢ com relagdo a apenas este montante que ela deve ser
indenizada”. Requer “seja dado provimento parcial ao Recurso, para os fins
especificos de reduzir o valor da demurrage ao limite da importancia efetivamente
dispendida pela empresa Apelada, para o montante de R$ 10.845,43 (dez mil,
oitocentos € quarenta e cinco reais € quarenta e trés centavos), descontando-se ainda,
os valores ja antecipados a titulo de caucdo, que foi de R$ 4.000,00, cuja importancia

ndo implica em qualquer controvérsia, evitando-se com isto, a ocorréncia do

enriquecimento sem causa’.

Recurso tempestivo, regularmente processado, com preparo.

Contrarrazoes as fls. 194/213.
Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.
E o relatério.

Trata-se de agdo de cobranca ajuizada em razdo da sobrestadia do
contéiner com identificagdo PCIU—-9597920 (fls. 3), por meio da qual a parte autora
afirma que a unidade de carga permaneceu na posse da requerida por periodo

superior ao pré-estabelecido (freetime).

No caso dos autos, a autora figurou como Non-Vessel Operating
Common Carrier (NVOCC), que ¢ a empresa que oferece servigos de logistica,
consolidando cargas de diversos importadores em um ou alguns contéineres, mas nao

possui navios proprios, fato que ¢ irrelevante para o deslinde da controvérsia.
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A autora comprovou o fato constitutivo de seu direito, nos moldes
que lhe competia (art. 373, I, CPC), vez que acostou aos autos o contrato de
transporte (Bill of Lading) (fls. 29/31), o Termo de Responsabilidade de Devolugao
dos Contéiners (fls. 33/37), o comprovante de devolugao do contéiner (fls. 42) e o

extrato da cobranca referente a demurrage (fls. 39/40).

Com efeito, a requerida ultrapassou o periodo de freetime,
devolvendo o contéiner com 44 dias de atraso (fls. 39/40), gerando custo adicional de
R$ 39.121,63 e, com o desconto do deposito no valor de R$ 4.000,00, o valor do
débito ¢ de R$ 35.121,63.

Em que pese a autora ndo seja a dona do contéiner, ¢ ela quem
emite o conhecimento de transporte e foi com ela que a requerida firmou o Termo de
Responsabilidade de Devolugdo dos Contéiners (fls. 33/37), razdo pela qual os
termos e valores acordados entre as partes devem ser mantidos, independentemente

do acordo firmado entre a autora e o transportador dono do navio e do contéiner.

Os valores cobrados estdao devidamente discriminados no Termo de
Responsabilidade, ndo podendo a requerida insurgir-se contra aquilo que ela mesma

acordou, tentando eximir-se de cumprir obrigagdo contratualmente assumida.

Nesse contexto, incabivel a relativizacao do principio da pacta sunt
servanda, pois ndo se verifica avilte a boa-f¢, a funcao social do contrato, e tampouco
enriquecimento ilicito da autora, sendo incabivel, no contexto do transporte maritimo

de carga, qualquer alegac¢ao de desconhecimento das condi¢des impostas.

Por derradeiro, esta Camara entende que a sobrestadia ndo tem
natureza juridica de cldusula penal, mas de indenizagdo pela ndo devolucao dos
contéineres no prazo avencado entre as partes. Portanto, considerando o vinculo
contratual existente entre as partes e o descumprimento da avenga pela requerida,
caracterizada estd a sua responsabilidade pelo pagamento de sobrestadia

(“demurrage”).

Nesse sentido ¢ o entendimento do C. Superior Tribunal de Justica,

seguido por esta C. Camara:
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De acordo com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, as demurrages tém natureza
juridica de indenizag¢do, e ndo de clausula
penal, sendo necessdria, apenas, a
comprova¢cdo da mora na devolug¢do dos
containers. Precedentes: REsp 1286209/SP,
Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 08/03/2016,
DJe 14/03/2016; e Aglnt no AREsp
842.151/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 21/03/2017,
DJe 07/04/2017. (Aglnt no Aglnt no AREsp
868.193/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, julgado em 27/02/2018,
DJe 02/03/2018) g.n.

Igualmente ¢ o entendimento desta C. Camara:

APELACAO - TRANSPORTE MARITIMO -
ACAO DE COBRANCA - SOBRE-ESTADIA DE
CONTEINERES - DEMURRAGE. (...)
Cobranca de demurrage que tem natureza
indenizatoria e ndo de cldusula penal -
Entendimento consolidado pelo C. STJ.
Prova documental das datas de descarga e de
devolucido do contéiner que comprovam a
superag¢do do prazo pactuado entre as partes
- Auséncia de demonstracdo de que os
valores acordados entre as partes sejam
destoante da praxe do comércio maritimo
internacional — Prova da abusividade que
competia a ré, que dela ndo se desincumbiu —
Senten¢a de procedéncia confirmada. Nega-se
provimento ao recurso. (TISP; Apelagdo
Civel 1018121-61.2019.8.26.0562; Relator
(a): Sidney Braga; Orgdo Julgador: 242
Camara de Direito Privado; Foro de Santos -
7*  Vara Civel; Data do Julgamento:
21/03/2024; Data de Registro: 22/03/2024)

g.n.

De rigor, portanto, a manutencdo da r. sentenca que julgou
procedente o pedido e condenou a requerida a pagar a quantia discriminada na

peticdo inicial, em razao do atraso na devolucao do contéiner.
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Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO. Majoro
os honorarios advocaticios devidos pela Apelante para 12% do valor da condenagao,

nos termos do art. 85, §11, do CPC.

PEDRO PAULO MAILLET PREUSS
Relator
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