:EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO
Registro: 2025.0000446472

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1023233-29.2024.8.26.0564, da Comarca de Sao Caetano do Sul, em que ¢ apelante
DENILSON TORRES RAMOS (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado
ADMINISTRADORA DE CONSORCIO NACIONAL HONDA LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JACOB VALENTE
(Presidente sem voto), MARCO PELEGRINI E ALEXANDRE DAVID
MALFATTI.

Sédo Paulo, 8 de maio de 2025.
CASTRO FIGLIOLIA

relator
Assinatura Eletronica
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APEL. N° 1023233-29.2024.8.26.0564

COMARCA: SAO CAETANO DO SUL

JUIZA: CINTIA ADAS ABIB

APTE.: DENILSON TORRES RAMOS
APDA.: ADMINISTRADORA DE CONSORCIO NACIONAL HONDA LTDA.

APELACAO - ACAO REVISIONAL DE CONTRATO DE DE
VEICULO JULGADA IMPROCEDENTE.

AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA SENTENCA — INOCORRENCIA —
dialeticidade recursal observada — razdes recursais aptas a

impugnar os fundamentos da sentenca.

CONTRATO DE CONSORCIO - inexisténcia de incidéncia de
juros ou de capitalizag@o - contrato que ndo ¢ de financiamento de
bem movel negécio em que ndo ha cobranca de juros
remuneratorios, nem capitaliza¢do, juros de mora e comissdo de
permanéncia - incidéncia de corre¢do do valor do bem com base
em indice de atualizacdo monetaria ou na variagao de seu preco no
mercado - inexisténcia de abuso na cobranga da taxa de
administragdo, fundo de reserva e diferenca de parcelas previsao

contratual.

Resultado: sentenca mantida — recurso desprovido.
Vistos.

A acdo foi assim relatada: “DENILSON TORRES RAMOS
moveu agdo revisional de contrato em face de ADMINISTRADORA DE
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CONSORCIO NACIONAL HONDA LTDA, ambos qualificados no processo. Alega
que aderiu ao Contrato de Consorcio, Proposta n° 26435718-3, com alienagdo
fiduciaria do veiculo CG 160 Titan, ano: 2022., no valor total de RS 16.766,40, para
pagamento através de 60 prestacoes mensais, no valor de R$ 279,44, cada uma.
Afirma que referido negocio juridico apresenta clausulas abusivas, de forma
especifica, quanto a aplica¢do da taxa de juros remuneratorios, capitalizagdo de
juros e a Taxa de Administragdo de Contrato (TAC), no valor mensal de R$ 22,00.
Considera que a mensalidade deveria ser no valor de R$259,10. Postula o
reconhecimento da abusividade desses encargos financeiros com a devolugcdo dos
valores pagos a maior, em forma de compensagdo, e a revisdo do contrato, a fim de
que seja aplicada a taxa de juros, efetivamente, contratada. Formulou pedido de
tutela antecipada (fls. 17). Juntou documentos (fls. 15/76). Deferida a gratuidade
processual e indeferida a tutela de urgéncia (fls. 81/82). A ré apresentou contestagdo
(fls. 106/154). Preliminarmente, alegou conexdo com o processo de busca e
apreensdo n° 5295119-25.2024.8.09.0171. No meérito, insiste na improcedéncia da
agdo, defendendo a impossibilidade de revisdo de contrato dada a inexisténcia de
cobranga de taxa de juros remuneratorios, bem assim de capitalizagdo mensal de
juros, incidéncias proprias de contrato de financiamento. Alega que as os encargos
financeiros praticados estdo em conformidade com as taxas aplicadas pelo mercado
financeiro e em conformidade com o ordenamento juridico em vigor. Inexiste razdo

para o afastamento da validade das clausulas contratuais. Apresentada réplica (fls.

203/207).”

A acdo foi julgada improcedente (fls. 208/121). Em razdo da
sucumbéncia, o autor foi condenado no pagamento de custas, despesas processuais €
honorarios advocaticios, fixados em R$1.500,00, observada a gratuidade de justiga

concedida a ele.

Inconformado, o autor interpds apelagdo (fls. 216/222).
Sustentou pela abusividade dos juros aplicados no contrato. Argumentou pela
cobranga indevida de taxa de administracdo. Requereu a reforma da r. sentenga para
determinar a devolugdo, em dobro, dos valores cobrados. Dentre outros argumentos,

pugnou pelo provimento do apelo
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Em resposta (fls. 226/249), a apelada requereu, em
preliminar, o ndo conhecimento do recurso. No mais, basicamente, pediu o

desprovimento do apelo.
Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.
E a sintese necessaria.

O recurso foi interposto no prazo. As custas nao foram

recolhidas, uma vez que o apelante € beneficiario da gratuidade judicial.

Rejeita-se a preliminar, deduzida pela apelada em
contrarrazdes, de ndo conhecimento do recurso por auséncia de impugnagdo

especifica dos fundamentos da sentenca.

Vige no ordenamento juridico brasileiro o principio da
dialeticidade recursal, extraido do art. 1.010 do Cédigo de Processo Civil, que exige
que a apelagdo contenha os fundamentos de fato e de direito, bem como as razdes do

pedido de reforma ou de decretacdo de nulidade da sentenca recorrida.

No caso em tela, o apelante trouxe razdes em contrariedade a
fundamentagao contida na sentenca, pertinentes a litigdncia predatoria, que poderiam,

em tese, justificar sua reforma. Era o que bastava.
Desse modo, o recurso comporta conhecimento.

De inicio, anote-se que a apelada informou que o apelante
encontra-se inadimplente e foi ajuizada a acdo de busca e apreensdo do veiculo,
o

perante o  Tribunal de Justica do Estado de Goids, sob n

5295119-25.2024.8.09.0171.

Pois bem. A hipotese ¢ de contrato de consorcio e ndo de

financiamento de bem movel.

Diversamente do alegado pelo apelante, ndo consta do

contrato firmado (fls. 38/39) aplicagdo de juros remuneratérios ou capitalizagao.

Com efeito, nos contratos de consércio ndo ha cobranca de
juros remuneratérios, capitalizagdo de juros, juros de mora e comissdo de

permanéncia. O que se da ¢ a corre¢do do valor do bem com base em indice de
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atualizagdo monetdria ou na variagdo de seu prego no mercado. Em caso de
inadimpléncia, se prevista, ¢ cabivel a cobranca de multa, bem como a pratica de atos

para a retomada do bem por for¢a da clausula de alienacdo fiduciaria em garantia.
Nesse sentido, os seguintes julgados deste Tribunal:

“4CAO DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA
EMACAO DE DEPOSITO. CONTRATO DE PARTICIPACAO
EMCONSORCIO COM CLAUSULA DE ALIENACAO FIDUCIARIA
EM GARANTIA. Julgamento antecipado da lide. Cerceamento de
defesa ndo caracterizado. Prova pericial. Desnecessidade. Preliminar
rejeitada. Notificagdo. Entrega feita no endereco declinado pelo
devedor. Validade. Constituicdo em mora configurada. Contrato de
consorcio ndo contempla capitaliza¢do de juros, sendo o reajuste
fundado na varia¢do do preco do bem objeto do pacto. Alegagoes de
clausulas abusivas, sem demonstracdo, contudo, da incidéncia da
abusividade. Senten¢a mantida. recurso ndo provido” (TJSP;
Apelagdo Civel 0018805-74.2011.8.26.0047; Relator (a): Carmen
Lucia da Silva; Orgio Julgador: 25* Camara de Direito Privado; Foro
de Assis - 2% Vara Civel; Data do Julgamento: 30/07/2015; Data de
Registro: 30/07/2015);

“Alienacdo fiduciaria de veiculo. A¢do de busca e
apreensdo convertida em deposito. A falta de assinatura do advogado
nas razoes do apelo constitui mera irregularidade e ndo impede o
conhecimento do recurso se subscrita a peti¢do de interposig¢do.
Suficientes as provas documentais para a livre convicgdo do
Magistrado, inocorre cerceamento de defesa. E cabivel a discussdo
sobre a legalidade de clausulas contratuais, ainda que se trate de
contrato de alienagdo fiduciaria. Contrato de consorcio. Ndo incidem
nessa modalidade de contrato, juros remuneratorios, juros
moratorios, capitalizagdo e corre¢do monetaria. Juros de mora, multa
e de despesa decorrente da cobranga extrajudicial Valores que ndo se

mostram abusivos Manuten¢do da cobran¢a. Comprovada a mora do
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devedor, ausente purgagdo e inconsistentes as alegacoes oferecidas, a
procedéncia da agdo se impunha como medida de rigor, na esteira do
disposto no artigo 3° e seguintes do Decreto-lei n® 911/69. Recurso
parcialmente provido™” (TJSP; Apelagao Civel
0006273-16.2011.8.26.0032; Relator (a): Cesar Lacerda; Orgio
Julgador: 28* Camara de Direito Privado; Foro de Aracatuba - 5. Vara
Civel; Data do Julgamento: 14/05/2012; Data de Registro:
16/05/2012).

No mais, a taxa de administragdo pode ser cobrada durante a
permanéncia do apelante no grupo, porque se refere a manutencdo e a organizagao
ordinaria do grupo consorcial pela administradora, o que se d4 de forma constante,

més a més. Diga-se que a taxa de administracdo de consércio nao sofre limitacao.

O tema foi pacificado pelo Superior Tribunal de Justica por
meio da Sumula 538, de seguinte teor: “As administradoras de consorcio tém
liberdade para estabelecer a respectiva taxa de administracdo, ainda que fixada em

percentual superior a dez por cento”.
Desse modo, a r. sentenga deve ser mantida.

Tendo em vista a sucumbéncia em sede recursal, impde-se a
majoracdo dos honorarios advocaticios em favor dos procuradores da apelada em
R$500,00. Trata-se de aumento adequado para remunerar condignamente o trabalho
realizado nesta sede. O apelante esta isento, salvo se cessados, no quinquénio, os

motivos que deram ensejo a concessao da gratuidade da justica a ele, nos termos do §

3° do artigo 98 do CPC.

Nestes moldes, nega-se provimento ao recurso.

CASTRO FIGLIOLIA

Relator
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