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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2108821-93.2025.8.26.0000, da Comarca de Caraguatatuba, em que ¢ impetrante
FABIO AUGUSTO HENRIQUE DE OLIVEIRA e Paciente BRUNO JACONE
SANTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores AMARO THOME
(Presidente) E FATIMA GOMES.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
MARCO DE LORENZI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto: 48039

Habeas Corpus: 2108821-93.2025.8.26.0000
Comarca: Caraguatatuba

Vara: Vara Criminal

Autos: 1500571-33.2025.8.26.0126
Paciente: Bruno Jacone Santos

Impetrante: Fabio Augusto Henrique de Oliveira

HABEAS CORPUS. Posse de arma de fogo e municdes.
Pedido de revogagdo da prisdo preventiva. Descabimento.
Presente os requisitos da segregacdo cautelar. Medidas
cautelares diversas da prisdo que se mostram insuficientes e
inadequadas ao caso em razdo da reiteragdo criminosa.
Ordem denegada.

Vistos.

O advogado Fabio Augusto
Henrique de Oliveira impetra ordem de habeas corpus, com pedido
liminar, em favor de Bruno Jacone Santos, alegando
constrangimento ilegal sofrido pelo paciente no processo n°
1500571-33.2025.8.26.0126, ao qual responde como incurso no
artigo 16, 8 1°, inciso IV, da Lei n°® 10.826/03, com tramite perante o

r. Juizo de Direito da Vara Criminal da Comarca de Caraguatatuba.

Pleiteia revogacdo da prisdo
preventiva decretada em desfavor do paciente, com a expedi¢do de
alvara de soltura, alegando a auséncia dos requisitos necessarios a

custodia cautelar, bem como a insuficiente fundamentacdo da
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decisdo que a decretou. Sustenta, ainda, a presenca de condicdes
pessoais favoraveis, pois possuidor de residéncia fixa. Finalmente,
acena com a possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares

alternativas ao carcere (fls. 1/12).

O pedido liminar foi indeferido (fls.
158/159).

Dispensadas as informacdes da

autoridade apontada como coatora.

O parecer da douta Procuradoria-

Geral de Justica é pela denegacdo da ordem (fls. 167/173).
E o relatério.

Os documentos juntados aos autos
déo conta de que o paciente foi preso em flagrante delito e esta
sendo processado como incurso no artigo 16, 8 1°, inciso IV, da Lei
n° 10.826/03, porque, em 13 de marco de 2024, possuia um
revolver calibre .38, da marca Taurus, coma numeracdo de série
suprimida, e cinco municdes de calibre .38, sem autorizacdo e em
desacordo com determinacédo legal e regulamentar (fls. 2/3 dos

autos originarios).

Segundo a inicial, “policiais civis,

visando o cumprimento do mandado de busca e apreensdo referente
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ao processo judicial n°® 1501478-42.2025.8.26.0050, se dirigiram ao
endereco indicado, onde reside o DENUNCIADO. Ao chegar no local, o
DENUNCIADO prontamente informou aos agentes sobre a presenga de
uma arma de fogo em seu imdvel, indicando que ela se encontrava
dentro de uma bolsa, guardada no interior do armdrio de seu quarto.
Diante dessa informagcdo, os policiais procederam a busca e
localizaram a referida arma de fogo: um revélver calibre .38, da
marca Taurus, com a numeracdo suprimida. Além da arma, também
foram encontradas cinco munigées de calibre .38, que estavam junto

ao revolver.”

Trata-se de crime grave, meio de
perpetuacdo de outros delitos mais graves, tais como roubos,
homicidios, latrocinios, abalando, assim, a tranquilidade social, com

inegavel afronta a ordem publica.

De acordo com o0s autos, as
circunstancias do fato delituoso indicam o grau de periculosidade e
de insensibilidade moral do paciente e, aliadas ao fato de ser
reincidente, fundamentam suficientemente a priséo cautelar (artigo
282, inciso I, do Cédigo de Processo Penal), para o resguardo da
ordem publica e para garantir a conveniéncia da instrucdo criminal

e eventual aplicacdo da lei penal.

Vs

E cedico que a prisdo cautelar,
para ser valida, deve observar os requisitos essenciais de toda

medida assecuratodria, ou seja, os indicios de autoria e as provas de

Habeas Corpus Criminal n° 2108821-93.2025.8.26.0000 -Voto n°® 48039 (az) 4



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

materialidade delitiva, aléem do perigo que a liberdade do réu pode

acarretar ao andamento do pProcesso.

No caso em questdo, a autoridade
apontada como coatora, considerando presentes indicios suficientes
de autoria (conforme dentncia supramencionada) e provas da
existéncia do crime (Boletim de Ocorréncia, Auto de Exibicdo e
Apreensdo —autos origindrios), indicou a necessidade de garantia da
ordem publica, conveniéncia da instrucédo criminal e para assegurar
eventual aplicacéo da lei penal, reportando-se ainda a reincidéncia
do paciente: “No caso, em juizo de cognicdo sumdria, os elementos
informativos permitem concluir pela existéncia de prova da
materialidade e indicios de autoria, conforme apontado pelos
documentos que seguem anexos ao Auto de Prisdo em Flagrante,
sobretudo as declaragoes prestadas perante a autoridade policial (fls.
04/06; 08/14) e auto de exibicdo e apreensdo (fl. 21). 3.Passo a
andlise da medida cautelar mais adequada ao caso, na forma do art.
282, do CPP.3.1. No caso, a prisdo preventiva seria legitima, nos
termos do art. 313, I e I, do CPP, uma vez que o delito imputado ao
custodiado apresentam pena privativa de liberdade superior a 04
anos. 3.4. In casu, verifico que excepcionalmente para delitos desta
espécie a prisdo preventiva, efetivamente, se faz imprescindivel, para
a manutengdo da ordem publica e a garantia de aplicacdo da lei
penal. A situagcdo concreta é per se bastante grave. O indiciado estd
cumprindo pena em regime aberto pelos delitos de roubo praticado

com arma de fogo e corrugdo de menores, e, em que pese tenha
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indicado que jd finalizou as apresentacées necessdrias, o fato é que
ainda ndo houve a extingdo da sua punibilidade. Além dessa
condenagdo, que configura reincidéncia, observo que o réu ostenta
maus antecedentes. Todos os elementos somados indicam a existéncia
de periculum libertatis e necessidade de acautelamento da ordem
publica e da aplicagdo da lei penal, por meio da segregagcdo cautelar.
Desta maneira, de maneira excepcional face a imputagdo, entendo
que presentes os fundamentos do art. 312, do CPP, nomeadamente a
garantia da ordem publica, e os requisitos do art. 313, do CPP, bem
como a satisfacdo do art. 282, do CPP, de forma que a prisdo
preventiva do indiciado se faz imperiosa. Nesse sentido, conquanto
esse juizo habitualmente tenha elevado zelo a tese de homogeneidade
das cautelares, tal presuncdo deve ser analisada de maneira
cautelosa, sobretudo em casos de reiteracdo de delitos de baixa
reprovabilidade abstrata. Afinal, o argumento de homogeneidade tem
como pressuposto uma projegdo ainda bastante incerta a respeito de
eventual pena e desconsidera situacdes emergentes de risco, tal como
ocorre no caso. Por esta razdo, em situagbes excepcionais, tal como o
caso em andlise, é licito a fixacdo das cautelares que, porventura,
possam ser mais graves do que eventual pena a ser aplicada, sob pena
de fomentar uma incompatibilidade inexistente entre os art. 313 e

art.312, do CPP.”

Portanto, a r. decisdo que decretou
a priséo estd fundamentada nos termos do artigo 312, caput, do

Codigo de Processo Penal.
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Ndo se ignora que o Codigo de
Processo Penal prevé a possibilidade de aplicacdo de medidas
cautelares diversas da prisdo (artigo 319). Entretanto, elas se

mostram insuficientes e inadequadas ao caso em questao.
Explica-se.

O artigo 282 do Cdbdigo de
Processo Penal, em seus incisos | e Il, dispbe acerca das diretrizes
que devem ser observadas quando da individualizacdo da medida
cautelar a ser empregada, ou seja, estabelece os requisitos de

necessidade e de adequabilidade da medida ao caso concreto.

Entre esses requisitos, encontram-
se, em termos gerais, a necessidade de garantir a efetividade e a
finalidade do processo (inciso 1), além da adequacéo a gravidade do
delito, as circunstancias do fato e as condic¢des pessoais do indiciado

ou acusado (inciso II).

Assim, existindo indicios
suficientes de autoria e prova da existéncia do crime, condicoes
essenciais a aplicacdo de qualquer medida cautelar, o julgador
devera analisar, norteado pelo principio da proporcionalidade e
considerando os critérios de imperatividade e de adequabilidade,

gual medida melhor se adapta ao caso concreto.

In casu, ndo se pode desconsiderar
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a gravidade do delito e as circunstancias em que se deram os fatos:
trata-se de crime de porte de arma de fogo, com numeracao raspada
— prética que dificulta ou torna impossivel o reconhecimento do
armamento para a identificacdo de sua origem —, que, geralmente,
leva a condutas muito mais graves, tais como roubos, homicidios,

latrocinios.

Além disso, atendendo-se a
necessidade de adequacéo subjetiva da medida a ser aplicada, ou
seja, a luz das condicdes pessoais do agente, tem-se que 0 paciente €
reincidente, o que recomenda a ado¢do da medida extrema, pela
insuficiéncia pratica das demais cautelares previstas no artigo 319

do Cédigo de Processo Penal.

A esse respeito, escreveu Andrey
Borges de Mendoncga: “Dentre as condig¢oes pessoais do agente,
devem-se verificar seus antecedentes judiciais, a reincidéncia, o seu
comportamento em relagdo a anteriores processos e medidas
cautelares, a conduta social, as condigées laborativas, sociais e
econbmicas, seus vinculos pessoais e sociais (se possui emprego fixo,
residéncia certa etc.), se ja descumpriu medidas cautelares anteriores
ou ndo, se ja fugiu etc. Em relagdo aos antecedentes criminais,
embora o STJ ndo o admita para fins de majoragcdo da pena, néo
podem ser desconsiderados pelo intérprete e pelo aplicador ao se
buscar a medida mais adequada ao caso concreto. Dentro de um juizo

de cognigdo sumdria e de instrumentalidade hipotética que
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caracteriza as medidas cautelares, ndo pode o magistrado
desconsiderar, no momento da fixagdo da medida mais adequada, o
envolvimento anterior do agente com determinado crime, mesmo que
sem trdnsito em julgado” (in “Prisdo e outras Medidas Cautelares

Pessoais”, Ed. Método, 2011, p. 42-43).

Ante o0 exposto, DENEGO A
ORDEM de habeas corpus.

MARCO DE LORENZI
DESEMBARGADOR

Habeas Corpus Criminal n° 2108821-93.2025.8.26.0000 -Voto n°® 48039 (az) 9



		2025-05-08T10:43:16-0300
	Not specified




