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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2067192-42.2025.8.26.0000, da Comarca de Marilia, em que ¢ agravante BANCO
AGIBANK S/A, ¢é agravada IVANETE DA SILVA DE MELO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 37 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores AFONSO CELSO
DA SILVA (Presidente) E JOSE WAGNER DE OLIVEIRA MELATTO PEIXOTO.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
PEDRO KODAMA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n°® 35347

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Agravo de Instrumento n® 2067192-42.2025.8.26.0000 Processo Digital

Comarca: Marilia

Agravante: Banco Agibank S/A

Agravada: Ivanete da Silva de Melo

Juiz: Valdecir Mendes de Oliveira

Agravo de instrumento. Prestagdo de servigo
bancario. Ac¢do declaratoria de inexisténcia de
deébito c.c. indenizagdo por dano moral. Insurgéncia
contra a decisdo que deferiu o pedido de tutela
provisoria para suspensdo dos descontos na conta
corrente da autora. Inadmissibilidade. Nao
preenchimento dos requisitos legais. Decisdo

reformada. Recurso provido.

Trata-se de agravo de instrumento tirado contra a

decisdo de fls. 70 dos autos origindrios que, em a¢ao declaratéria de

inexisténcia de débito c.c. indenizacdo por dano moral proposta por

Ivanete da Silva de Melo contra Banco Agibank S/A, deferiu o pedido

de tutela de urgéncia para determinar a suspensdo dos descontos de

parcelas referente a débito de seguro no valor de R$ 34,99, sob pena de

multa diaria de R$ 500,00.
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Inconformado, o réu interpde agravo de instrumento
alegando que ndo estdo presentes os requisitos para deferimento da
tutela de urgéncia, como prova inequivoca da verossimilhanga da
alegacdo e dano irreparavel ou de dificil reparacdo. Entende que o valor
da multa é abusivo e considera que deve ser reduzido. Requer a
concessao do efeito ativo/suspensivo ao agravo e, ao final, a reforma da
decisdo agravada para revogacdo da tutela de urgéncia ou redugdao do

valor da multa (fls. 01/07).

O recurso foi processado somente no efeito

devolutivo.

Anotado o decurso do prazo para oferta de

contrarrazoes (fls. 77).
Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.
E o relatério.

Versa o feito principal sobre declaratoria de

inexisténcia de débito c.c. indenizagao por dano moral.

Respeitado o entendimento do MM. Juiz de primeiro

grau, a r. decisdo agravada deve ser revogada.

Nao ha elementos que evidenciem a probabilidade

do direito da parte agravada, para que se vislumbre a concessdo da tutela
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provisoria, fundada no receio de dano ou risco ao resultado util do

provimento final. Nesse sentido, enunciam os artigos 294 e 300 do

Codigo de Processo Civil/2015:

Direito Privado:

“Art. 294. A tutela provisoria pode fundamentar-se

b

em urgéncia ou evidéncia.’

“Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida
quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o

risco ao resultado util do processo”.

A proposito, ja decidiu esta Colenda 37* Camara de

Agravo de instrumento — Tutela de urgéncia —
Decisdo que indeferiu o pedido de suspensdo dos
descontos de cartdo de crédito com reserva de
margem consigndvel (RMC) sobre os proventos de
aposentadoria  do autor —  Auséncia de
demonstra¢do dos elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano —
Requisitos do art. 300 do CPC ndo preenchidos —
Decisdo mantida. Recurso improvido. (Agravo de
Instrumento 2058056-89.2023.8.26.0000, Relator
Afonso Celso da Silva, j. 22/03/2023)
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Agravo de instrumento. Obrigag¢do de fazer c.c.
pedido de repeticdo de indébito e danos morais.
Insurgéncia contra a decisdo que indeferiu o pedido
de tutela provisoria para suspender os descontos
das parcelas do empréstimo sob RMC (cartdo de
crédito consignado). Ndo preenchimento dos

requisitos legais. Decisdo mantida. Recurso

desprovido. (Agravo de Instrumento
2034014-73.2023.8.26.0000; minha relatoria; j.
04/04/2023)

Com efeito, ndo se verifica a presenca dos requisitos
autorizadores da concessdo da tutela proviséria, mormente porque as
alegagcdes do agravada carecem de dilagdo probatoria, sob o crivo do

contraditorio.

Consigne-se que a autora intimada a apresentar
contrarrazdes ao recurso, deixou transcorrer in albis o prazo ¢ nao se

manifestou sobre os documentos apresentados.

Observa-se que, embora a autora negue a
contratagdo do seguro, os documentos apresentados demonstram a
assinatura digital do contrato, com biometria facial, apresentacdo de

documentos de identificacao e geolocalizagao.

Destarte, o recurso de agravo de instrumento deve

ser provido para revogar a tutela de urgéncia concedida.

Agravo de Instrumento n° 2067192-42.2025.8.26.0000 -rfs 5



o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Por fim, j4 é entendimento pacifico o de que nao
esta obrigado o julgador a citar todos os artigos de lei e da Constituigao
Federal para fins de prequestionamento. Assim, ficam consideradas
prequestionadas toda a matéria e disposicoes legais discutidas pelas

partes.

Diante do exposto, pelo meu voto, dou provimento

a0 recurso.

PEDRO KODAMA
Relator
(assinatura eletronica)
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