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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2108288-37.2025.8.26.0000, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que ¢ impetrante
JULIA DIAS DE OLIVEIRA e Paciente PATRICIA MARA MANOEL CANDIDO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 7*° Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente) E FREITAS FILHO.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
KLAUS MAROUELLI ARROYO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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HABEAS CORPUS n° 2108288-37.2025.8.26.0000

Impetrante(s): Julia Dias de Oliveira

Paciente: Patricia Mara Manoel Candido

Origem: Juizo da Unidade Regional de Departamento Estadual de

Execuc¢ao Criminal da Comarca de Ribeirdao Preto

EMENTA: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. ORDEM DENEGADA.

I. Caso em Exame

Habeas Corpus impetrado em favor de Patricia Mara
Manoel Candido, alegando constrangimento ilegal por
indeferimento de indulto, sob o argumento de que o trafico
de drogas ¢ crime hediondo. A decisdo é contraria a Sumula
Vinculante n° 10 e ao entendimento dos Tribunais
Superiores.

II. Questdo em Discussdo 2. A questdo em discussdo
consiste em determinar se o habeas corpus ¢ a via adequada
para questionar a decisdo que indeferiu o indulto,
considerando que o trafico privilegiado ndo configura crime
hediondo.

IIl. Razdes de Decidir 3. O habeas corpus ndo ¢ a via
adequada para substituir recurso proprio, como o agravo em
execucdo, para questionar decisdes do juiz das Execugdes
Criminais. 4. Nao ha constrangimento ilegal a ser sanado
pelo habeas corpus, pois a defesa ndo interpds recurso
cabivel contra a decisdo de indeferimento do indulto.

IV. Dispositivo e Tese 5. Ordem denegada.

Tese de julgamento: 1. O habeas corpus ndo substitui
recurso proprio para questionar decisdes judiciais. 2. A
auséncia de recurso adequado inviabiliza a concessdo do
habeas corpus.

Legislagdo Citada:

CF/1988, art. 97

Lein®7.210/84, art. 197

Jurisprudéncia Citada:

STF, HC n° 107.863, Rel. Min. Luiz Fux, j. 17.4.2012

STJ, HC 434.975/RJ, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, j. 20/03/2018, DJe 02/04/2018
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VOTO N° 13209

Trata-se de Habeas Corpus, com
pedido liminar, impetrado pela advogada Julia Dias de Oliveira, em
favor de PATRICIA MARA MANOEL CANDIDO, sob a alegacio de

o

que sofre constrangimento ilegal nos autos n
0000274-54.2019.8.26.0274, por ato do Juizo da Unidade Regional de
Departamento Estadual de Execucdo Criminal da Comarca de Ribeirdo

Preto.

Aduz, em sintese, que a paciente
foi condenada pela pratica do delito do artigo 33, §4° da Lei de Drogas,
mas teve indeferido o pleito de concessdo de indulto, sob o argumento
de que o trafico de drogas, independentemente de sua modalidade, seria
crime hediondo, razdo pela qual ndo seria possivel a concessdo da

benesse.

A decisdo afronta 0s
entendimentos dos C. Tribunais Superiores, além de ser contrdria a
Stimula Vinculante n°® 10, artigo 97 da Constituicao Federal e RCL
34158.

Assevera que o trafico privilegiado
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ndo configura crime hediondo, havendo, pois, a possibilidade de

concessao de indulto.

Postula, em sede Iliminar, a
determinagdo de reanalise imediata do pedido de indulto, com base na
interpretagdo do C. Supremo Tribunal Federal, bem como que seja

respeitada a Simula Vinculante n° 10.

No mérito, requer 0
reconhecimento da ilegalidade da decisdo, a fim de que seja proferida
uma nova, que esteja em acordo com mencionado Tribunal Superior (fls.

01/06).

A liminar foi indeferida (fls.
20/23) e a autoridade apontada como coatora prestou as informagdes

(fls. 26/34).

A D. Procuradoria Geral de Justica
opina pelo ndo conhecimento da presente impetracao e, caso conhecida,

por sua denegacao (fls. 40/45).
E o relatério.

De acordo com as informacodes

fornecidas pelo d. juizo a quo, a paciente cumpre pena privativa de
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liberdade, em regime semiaberto.

O término de cumprimento de

pena esta previsto para 19 de fevereiro de 2027.

A defesa pleiteou a concessdao do
indulto, o que foi indeferido por decisdao proferida em 26 de marco de

2025.

Nao houve interposi¢do de recurso

(fls. 26).

Busca a impetrante a anulagdo da
decisdo, com o reconhecimento da ilegalidade, a fim de que uma nova

seja proferida.

Em que pesem os argumentos

apresentados, a ordem deve ser denegada.

E cedico que os Tribunais
Superiores ja assentaram entendimento segundo o qual o habeas corpus,
enquanto remédio constitucional de natureza sumaria e voltado a
protecao da liberdade individual contra violagdes, atuais ou iminentes,
decorrentes de abuso ou ilegalidade, ndo se constitui em via adequada a

trazer ao conhecimento do Poder Judiciario matéria de matiz diversa.

Ora, como ha recurso proprio para
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deduzir ao Poder Judicidrio qualquer questdo relacionada ao juizo de
cognic¢do, incabivel se afigura o uso do habeas corpus, que nao pode
converter-se em mero substitutivo recursal sob pena de desprestigio a
relevante natureza a ele reservada pelo ordenamento juridico: a
salvaguarda imediata do direito de liberdade contra-ataques reais ou

iminentes ao seu pleno exercicio.
Nesse sentido:

“HABEAS CORPUS
SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
PLEITO DE APLICACAO DA MINORANTE
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI
11.343/2006. CIRCUNSTANCIAS FATICAS
QUE EMBASAM A CONCLUSAO DE QUE

0 PACIENTE INTEGRAVA
ORGANIZACAO CRIMINOSA. REEXAME
FATICO-PROBATORIO.

IMPOSSIBILIDADE. REGIME PRISIONAL
E SUBSTITUICAO DA PENA. TESES
PREJUDICADAS PELO NAO
REDIMENSIONAMENTO DA  PENA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. 1. O Supremo Tribunal
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Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Secdo do Superior Tribunal de
Justica, diante da utilizacdo crescente e

sucessiva do habeas corpus, passaram a

restringir a sua admissibilidade quando o ato

ilegal for passivel de impugnacdo pela via

recursal propria, sem olvidar a possibilidade

de concessao da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade. 2. Para aplicacio da
causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4°,
da Lei n. 11.343/2006, o condenado deve
preencher, cumulativamente, todos os
requisitos legais, quais sejam, ser primdrio, de
bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades
criminosas nem  integrar  o0rganizacao
criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida
de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), a
depender das circunstincias do caso concreto.
3. Hipotese em que a Corte de origem, a partir
do exame das provas, chegou a conclusdo de
que o paciente servia a organiza¢do criminosa
denominada ""Comando Vermelho', mediante
associacdo eventual, o que impede o
reconhecimento do privilégio. Rever esse
entendimento para o fim de aplicar o redutor
previsto no § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006

demandaria o reexame do conjunto fatico-
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probatorio, invidavel em sede de habeas corpus.
4. Mantida a condenag¢ido em patamar
superior a 4 anos, ficam prejudicados os
pleitos de alteracdo do regime prisional e de
substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritiva de direitos, ressaltando-se,
quanto ao regime, que a Corte de origem
fixou o inicial semiaberto. 5. Habeas corpus
ndo conhecido.” (STJ, HC 434.975/RJ, Rel.
Ministro REYNALDO  SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
20/03/2018, DJe 02/04/2018) — g.n.

Destarte, como reiteradamente

decidido pelo Supremo Tribunal Federal, “o habeas corpus e a sua

utilizagdo promiscua deve ser combatida, sob pena de banalizagdo da

garantia constitucional”. (Habeas Corpus n° 107.863. STF, Rel. Min.

Luiz Fux, j. 17.4.2012).

Contra decisdao proferida pelo juiz

das Execucdes Criminais ¢ cabivel a interposicdo de agravo em

execucido, conforme artigo 197 da Lei n® 7.210/84, sendo certo que a

defesa nao recorreu da decisdo proferida, conforme informagdes

prestadas pelo d. juizo de piso, preferindo ingressar com habeas corpus.

Portanto, nao se verifica qualquer

constrangimento ilegal em relag¢do a paciente, a ser socorrido pelo writ.
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Posto isto, DENEGA-SE a ordem.

KLAUS MAROUELLI ARROYO
Relator
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