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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1509059-36.2023.8.26.0032, da Comarca de Aragatuba, em que ¢ apelante ESTADO
DE SAO PAULO, ¢é apelado LUIZ SIVERO NETO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: DERAM
PROVIMENTO ao reexame necessario, considerado interposto, para ANULAR
0 processo a partir da senten¢ca, com determinacio de intimacdo da parte
autora, ficando prejudicado o apelo. V.U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RICARDO ANAFE
(Presidente sem voto), BORELLI THOMAZ E FLORA MARIA NESI TOSSI
SILVA.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
SPOLADORE DOMINGUEZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao Civel n° 1509059-36.2023.8.26.0032

Comarca: Aragatuba

Apelante: Estado de Sao Paulo

Apelado: Luiz Sivero Neto

MM?. Juiza: Camila Paiva Portero

OBRIGACAO DE FAZER - FORNECIMENTO DE
TRATAMENTO MEDICO E DE MEDICAMENTOS NAO
PADRONIZADOS, OUTROS CLASSIFICADOS NOS
GRUPOS 1A E 1B NA 3* REUNIAO ORDINARIA DA
COMISSAO INTERGESTORES TRIPARTITE/2024 E
OUTROS PADRONIZADOS, CUJA
RESPONSABILIDADE PELA  DISTRIBUICAO E
DISPENSACAO E DO MUNICIPIO DE ARACATUBA,
PORQUANTO INSERIDOS NO COMPONENTE
BASICO, CONFORME CONSTA DA RELACAO
NACIONAL DOS MEDICAMENTOS ESSENCIAIS
(RENAME 2022) -Necessidade de inclusdo de tal Ente
Publico no polo passivo da demanda, sem deslocamento da
competéncia jurisdicional, em observincia ao quanto
decidido, inicialmente, na Tutela Provisoria Incidental
concedida no ambito do Recurso Extraordinario n°
1.366.243/SC (Tema de Repercussdo Geral n° 1.234/STF) e,
depois, corroborado no julgamento do referido Tema de
Repercussao Geral — Processo anulado, desde a sentenca,
para oportunizar a parte autora a inclusdo do Municipio de
Aracatuba, na condi¢@o de litisconsorte passiva, sob pena de
extingdo do processo (artigos 114 e 115 do CPC) —
Preservagdo, por ora, do acervo probatorio e dos efeitos da
tutela provisodria deferida.

Reexame necessario, considerado interposto, provido, com
determinacdo, prejudicado o apelo.

Trata-se de acdo de obrigacdo de fazer ajuizada por Luiz Sivero Neto em

face do Estado de Sao Paulo objetivando a condenagdo do requerido a proceder ao

fornecimento de fisioterapia motora domiciliar diaria, fonoterapia, duas vezes por

semana, enfermagem, 24 horas por dia, ¢ medicamentos, por tempo indeterminado.

A r. sentenca de fls. 124/138, cujo relatorio se adota, julgou parcialmente

procedente o pedido para condenar “a FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO

PAULO ao custeio e fornecimento a parte autora de servigo de fisioterapia motora
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domiciliar diaria, fonoterapia 02 vezes por semana e medicamentos indicados no
receituario médico de fls. 21/22, facultado forne¢a o principio ativo, sem
preferéncias por marcas, nos moldes prescritos, conforme quantidades e
especificagoes apontadas e pelo tempo que se fizer necessario ao tratamento,
confirmando a tutela antecipada deferida na parte que ndo contrariar o ora decido.
JULGO EXTINTO o processo, com resolugdo do mérito, com fundamento no artigo
487, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Sucumbente em maior parte, a ré arcard
com os honorarios advocaticios, fixados, por equidade, em R$ 1.000,00.”

Apela o Estado de Sao Paulo postulando “o provimento do apelo para
que seja anulada a sentenca e determinada a emenda a inicial para inclusdo da
Unido no polo passivo, com remessa dos autos a Justica Federal.” (f1s.143/147)

Contrarrazoes as fls. 148/153.

A douta Procuradoria Geral de Justica manifestou-se pelo “conhecimento

e improvimento do recurso, mantendo-se a r. sentenca combatida por seus proprios

fundamentos.” (f1s.179/183)

Foi determinada a manifestagdo das partes, porquanto observou-se que,
dentre os farmacos postulados (fls. 21/22), além de medicamentos ndo padronizados e
outros classificados nos Grupos 1A e 1B na 3* Reunido Ordindria da Comissao
Intergestores Tripartite — 2024, ha solicitacdo de medicamentos padronizados cuja
responsabilidade pela distribuicdo e dispensagdo ¢ do Municipio de Aragatuba,
porquanto inseridos no componente basico, conforme consta da Relagdo Nacional dos
Medicamentos Essenciais (RENAME 2022), sendo caso, em tese, de inclusdo de tal
Ente Publico no polo passivo da demanda, sem deslocamento da competéncia
jurisdicional, em observancia ao quanto decidido, inicialmente, na Tutela Proviséria
Incidental concedida no ambito do Recurso Extraordinario n® 1.366.243/SC (Tema de
Repercussao Geral n° 1.234/STF) e, depois, corroborado, no que interessa, no

julgamento do referido Tema de Repercussao Geral. (fl. 186)

Manifestagoes as fls. 195 e 197/198 e parecer da douta Procuradoria Geral

de Justiga as fls. 214/215.
Nao hé oposicao ao julgamento virtual.
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Eis o breve relato.

Inicialmente, considera-se interposto o reexame necessario, tendo em
vista o disposto no art. 496, I, do CPC, uma vez que o juizo de admissibilidade

ocorre no momento do julgamento.

Prosseguindo, observa-se que dentre os fArmacos postulados (fls. 21/22),
além de medicamentos ndo padronizados e outros classificados nos Grupos 1A ¢ 1B
na 3* Reunido Ordinaria da Comissao Intergestores Tripartite — 2024, ha solicitagdo
de medicamentos padronizados cuja responsabilidade pela distribui¢do e dispensacao
¢ do Municipio de Aragatuba, porquanto inseridos no componente basico, conforme
consta da Relagdo Nacional dos Medicamentos Essenciais (RENAME 2022), sendo
caso de inclusdo de tal Ente Publico no polo passivo da demanda, sem deslocamento
da competéncia jurisdicional, em observancia ao quanto decidido, inicialmente, na
Tutela Provisoria Incidental concedida no ambito do Recurso Extraordinario n°
1.366.243/SC (Tema de Repercussao Geral n° 1.234/STF) e, depois, corroborado, no

que interessa, no julgamento do referido Tema de Repercussdao Geral. Vejamos:

“REFERENDO NA TUTELA PROVISORIA INCIDENTAL.
RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO
GERAL. TEMA 1.234. LEGITIMIDADE PASSIVA DA
UNIAO E COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL NAS
DEMANDAS QUE VERSAM SOBRE FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTOS REGISTRADOS NA ANVISA, MAS NAO
PADRONIZADOS NO SUS. DECISAO DO STJ NO IAC 14.
DEFERIMENTO PARCIAL DA MEDIDA CAUTELAR
PLEITEADA.

1. O julgamento do IAC 14 pelo Superior Tribunal de Justica
constitui fato novo relevante que impacta diretamente o
desfecho do Tema 1234, tanto pela coincidéncia da matéria

controvertida — que foi expressamente apontada na decisdo
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de suspensdo nacional dos processos — quanto pelas proprias
conclusoes da Corte Superior no que concerne a
solidariedade dos entes federativos nas agoes e servigos de

saude.

2. Reflexoes conduzidas desde o julgamento da STA 175, em
2009, inclusive da respectiva audiéncia publica, incentivaram
os Poderes Legislativo e Executivo a buscar organizar e
refinar a reparticio de responsabilidades no ambito do
Sistema Unico de Saiide. Reporto-me especificamente (i) as
modifica¢oes introduzidas pelas Leis 12.401/2011 e
12.466/2010 na Lei 8.080/1990, (ii) ao Decreto 7.508/2011; e
(iii) as sucessivas pactua¢oes no dambito da Comissdo

Intergestores Tripartite.

3. Ha um esfor¢o de construgdo dialdgica e verdadeiramente
federativa do conceito constitucional de solidariedade ao
qual o Poder Judiciario ndo pode permanecer alheio, sob
pena de incutir graves desprogramagoes or¢amentarias e de
desorganizar a complexa estrutura do SUS, sobretudo
quando  ndo  estabelecida  dinamica adequada de
ressarcimento. O conceito de solidariedade no ambito da
saude deve contemplar e dialogar com o arcabougo
institucional que o Legislador, no exercicio de sua liberdade

de conformagdo, deu ao Sistema Unico de Saude.

4. No julgamento do Tema 793 da sistematica a repercussao
geral, a compreensdo majoritaria da Corte formou-se no
sentido de observar, na composicdo do polo passivo de
demandas judiciais relativas a medicamentos padronizados,
a reparticio de atribuicoes no SUS. A solidariedade
constitucional pode ter se revestido de inumeros significados

ao longo do desenvolvimento da jurisprudéncia desta Corte,
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mas ndo se equiparou, sobretudo apos a reforma do SUS e o
Jjulgamento do Tema 793, a livre escolha do cidaddo do ente

federativo contra o qual pretende litigar.

5. Tutela provisoria concedida em parte para estabelecer
que, até o julgamento definitivo do Tema 1.234 da
Repercussdao  Geral, sejam observados os seguintes

parametros.

5.1. nas demandas judiciais envolvendo medicamentos ou

tratamentos padronizados: a composicdo do polo passivo

deve observar a reparticao de responsabilidades estruturada

no_Sistema Unico de Saude, ainda que isso implique

deslocamento de competéncia, cabendo ao magistrado

verificar a correta formacdo da relacao processual;

5.2. nas demandas judiciais relativas a medicamentos ndo
incorporados: devem ser processadas e julgadas pelo Juizo,
estadual ou federal, ao qual foram direcionadas pelo
cidaddo, sendo vedada, até o julgamento definitivo do Tema
1234 da Repercussdo Geral, a declinagdo da competéncia ou

determinagdo de inclusdo da Unido no polo passivo;

5.3. diante da necessidade de evitar cendrio de inseguranca
Jjuridica, esses pardmetros devem ser observados pelos
processos sem senten¢a prolatada; diferentemente, os
processos com senten¢a prolatada até a data desta decisdo
(17 de abril de 2023) devem permanecer no ramo da Justica
do magistrado sentenciante até o trdnsito em julgado e
respectiva execu¢do (adotei essa regra de julgamento em: RE
960429 ED-segundos Tema 992, de minha relatoria, DJe de
5.2.2021),

5.4. ficam mantidas as demais determinag¢oes contidas na
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decisdo de suspensdo nacional de processos na fase de

recursos especial e extraordinario.

6. Tutela provisoria referendada.” (RE n° 1.366.243 TPI-Ref,
Relator Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, j.
19.04.2023 — d.n.)

A proposito, sobre a ratificacdo da Tutela Provisoria Incidental concedida
no ambito do Recurso Extraordinario n° 1.366.243/SC (Tema de Repercussao Geral

n°® 1.234/STF), cumpre citar precedentes deste E. Tribunal:

“APELACAO CIVEL E REMESSA NECESSARIA — Mandado
de seguranca — Idoso diagnosticado com cancer de prostata,
esquizofrenia, insuficiéncia cardiaca e hipertensdo arterial -
Fornecimento de medicamentos e insumos (fraldas
geriatricas descartaveis) — Sentenca de concessdo da
seguran¢a — Reexame necessario considerado interposto —

Inconformismo do Municipio — Cabimento — Necessidade de

inclusdo do Estado de Sdo Paulo na demanda - Pedido

contempla medicamentos padronizados fornecidos pelo ente

estatal por meio do CEAF — Observancia do Tema 1234, do

STFE — Manutencdo da tutela concedida — Sentenca anulada,
com retorno dos autos a origem para adequagdo da
composi¢do do polo passivo da demanda — Recurso provido.”
(Apelagao / Remessa Necessaria n°
1023905-35.2023.8.26.0576, Relator Desembargador
JAYME DE OLIVEIRA, 4* Camara de Direito Publico, j.

17.10.2023 — d.n.)
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO — Mandado de seguranga -
Direito a saude — Pessoa portadora de diabetes — Pedido de
fornecimento gratuito de medicamento de alto custo
registrado na ANVISA e disponibilizado (padronizado) pelo
SUS para tratamento médico — Liminar deferida — Hipdtese

em que o Estado de Sdo Paulo deve integrar o polo passivo

da lide — Observdncia da decisdo liminar proferida nos autos

do RE 1.366.243 (Tema n° 1234), referendada pelo pleno do

STF, a respeito da questdo especifica — Mantida a concessdo

da liminar somente em relacdo ao medicamento e insumos
disponibilizados pelo SUS, afastada, nesta fase, a
determinagdo  de  fornmecimento  de  insumos  ndo
disponibilizados pelo SUS — Recurso provido em parte.”
(Agravo de Instrumento n° 2104088-21.2024.8.26.0000,
Relator Desembargador LUIS FRANCISCO AGUILAR
CORTEZ, 1* Camara de Direito Publico, j. 21.05.2024 — d.n.)

Em sentido analogo, importa mencionar o quanto decidido, por esta C.
Camara, na Apelagdo Civel n° 1049234-49.2023.8.26.0576, Relatora
Desembargadora FLORA MARIA NESI TOSSI SILVA, j. 19.03.2024:

“MANDADO DE SEGURANCA. APELACAO CIVEL E
REEXAME NECESSARIO. Direito a saiide. Pretensio de
disponibilizacdo do medicamento "Dapaglifozina 10mg
(Forxiga 10mg)", para tratamento de paciente diagnosticada
com diabetes e insuficiéncia cardiaca (CID 150.0).
Medicamento que integra a lista dos medicamentos

padronizados pelo SUS. Legitimidade passiva do ente

publico. Aplicacdo da r. decisdo em sede do Recurso
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Extraordinario 1.366.243 referendada de forma undnime

pelo Plenario do E. STF. Demandas judiciais relativas a

medicamentos incorporados a _atos normativos do SUS, com

sentenca proferida apos 17.04.2023 (caso dos autos), a

composicdo do polo passivo deve observar a reparticdo de

responsabilidades estruturada no Sistema Unico de Saide.

Responsabilidade de aquisicdo dos medicamentos pelo

Estado. Hipotese de litisconsorcio passivo necessario.
Anulagdo da sentenca, de oficio, com fundamento no art. 115,
I, do CPC, com determinacdo de retorno dos autos ao
primeiro grau, para que seja cumprido o disposto no
paragrafo unico do art. 115, paragrafo unico, do CPC,
intimando-se a parte autora para requerer a cita¢do do
Estado, sob pena de extingdo do processo, mantida a tutela
de urgéncia concedida nos autos. SENTENCA ANULADA,
COM DETERMINACAO, PREJUDICADO O RECURSO
INTERPOSTO.” (d.n.)

Alids, em 16.09.2024, houve o julgamento do referido Tema de
Repercussio Geral (Tema n° 1.234/STF'), explicitando, no que interessa
(medicamentos padronizados/incorporados), que o Magistrado devera determinar o
fornecimento em face do ente publico que deve presta-lo (Unido, Estado, Distrito
Federal ou Municipio), nas hipdteses previstas no proprio fluxo acordado pelos Entes
Federativos, ndo se aplicando, assim, especificamente aquele Tema, registre-se, a
hipdtese de solidariedade prevista no Tema de Repercussdao Geral n® 793/STF (“Os
entes da federacdo, em decorréncia da competéncia comum, sdo solidariamente
responsadveis nas demandas prestacionais na darea da saude, e diante dos critérios
constitucionais de descentraliza¢do e hierarquizagdo, compete a autoridade judicial
direcionar o cumprimento conforme as regras de reparticio de competéncias e

determinar o ressarcimento a quem suportou o 6nus financeiro.”).

! https://portal.stf.jus.br/processos/detalhe.asp?incidente=6335939
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Veja-se, pois, trecho da simula de julgamento do Tema de Repercussio
Geral n° 1.234/STF, no ambito do qual se incluem, apenas, medicamentos
(padronizados/incorporados ou ndo padronizados/incorporados), e cuja modulagdo de
efeitos ocorreu, unicamente, para evitar o deslocamento da competéncia jurisdicional,
em relagdo as demandas ajuizadas até a publicacdo do referido julgamento no DIJE,

consoante destaques adiante:

“I..]

VI — Medicamentos incorporados.

6) Em relagcdo aos medicamentos incorporados, conforme
conceituagdo estabelecida no ambito da Comissdo Especial e
constante do Anexo I, os Entes concordam em seguir o fluxo
administrativo e judicial detalhado no Anexo I, inclusive em
relacdo a competéncia judicial para apreciagdo das
demandas e forma de ressarcimento entre os Entes, quando

devido.

6.1) A(o) magistrada(o) deverda determinar o fornecimento
em face de qual ente publico deve presti-lo (Unido, estado,
Distrito Federal ou Municipio), nas hipdteses previstas no
proprio fluxo acordado pelos Entes Federativos, anexados

ao presente acorddo”.

Em seguida, i) concedeu o prazo de 90 dias: a Ministra da
Saude, para editar o ato de que dispoem os itens 2.2. e 2.4 do
acordo extrajudicial e adendo a este, respectivamente, ambos
firmados na reunido da CIT, ressaltando que os pagamentos
devem ser realizados no prazo maximo de 5 anos, a contar de
cada requerimento, abarcando a possibilidade de novos

requerimentos administrativos, bem ainda ao CNJ, para que
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tome ciéncia do presente julgado, operacionalizando-o como
entender de direito, além de proceder a divulgagdo e fomento
a atualizagdo das magistradas e dos magistrados; ii)
igualmente, determinou a comunicag¢do acerca da presente
decisao a Anvisa, para que proceda ao cumprimento do item
7, o qual sera objeto de acompanhamento por esta Corte na
fase de implementa¢do do julgado, além da criagio e
operacionalizagdo da plataforma nacional de dispensacdo de
medicamentos (item 5 e subitens do que foi aprovado na
Comissdo Especial), a cargo da equipe de TI do TRF da 4*
Regido, sob a condug¢do, coordenagcdo e supervisio do
magistrado auxiliar Diego Viegas Veras e do magistrado
instrutor Lucas Faber de Almeida Rosa, além do médico
Tiago Sousa Neiva e da juiza federal Luciana da Veiga
Oliveira, que estabelecerdo as “regras de negocio” e balizas
minimas quanto a constru¢do da plataforma, mediante
acompanhamento da Conselheira Supervisora do Fonajus,
Conselheira Daiane Nogueira de Lira, repassando, apos sua
criagdo e fase de testes, ao Conselho Nacional de Justica,
que centralizara a governanca em rede com os orgaos da CIT
do SUS, conjuntamente com as demais instituicoes que
envolvem a judicializag¢do da saude publica, em didlogo com
a sociedade civil organizada; e iii) determinou que as teses
acima descritas, neste topico, sejam transformadas em
enunciado sintetizado de sumula vinculante, na forma do art.
103-A da Constitui¢do Federal, com a seguinte redagdo: “O
pedido e a andlise administrativos de farmacos na rede
publica de saude, a judicializa¢do do caso, bem ainda seus
desdobramentos (administrativos e jurisdicionais), devem
observar os termos dos 3 (trés) acordos interfederativos (e
seus fluxos) homologados pelo Supremo Tribunal Federal,

em governanga judicial colaborativa, no tema 1.234 da
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sistematica da repercussado geral (RE 1.366.243) .

Ademais, para que ndo ocorram duvidas quanto ao
precedente a ser seguido e diante da continéncia entre dois
paradigmas de repercussdo geral, por reputar explicitado de
forma mais clara nestes acordos interfederativos, que

dispoem sobre medicamentos incorporados e ndo

incorporados no ambito do SUS, de forma exaustiva,

esclareceu que estd excluida a presente matéria do tema 793

desta Corte.

No que diz respeito aos produtos de interesse para saude

que ndo sejam _caracterizados como medicamentos, tais

como Jrteses, proteses e equipamentos médicos, bem como

aos procedimentos terapéuticos, em_regime domiciliar,

ambulatorial e hospitalar, esclareceu que ndo foram

debatidos na Comissdao Especial e, portanto, ndo sdo

contemplados neste tema 1.234.

Além disso, entendeu que: a) quanto as clausulas terceira e
quarta do acordo extrajudicial firmado pelos Entes
Federativos, no dambito extrajudicial, ora apreciado, no
sentido de condiciond-lo a prazo de revisdo, a unica
possibilidade de chanceld-las é permitir que possam ocorrer
modifica¢oes no referido acordo extrajudicial, desde que os
Entes Federativos alcancem consenso e ocorra a devida
homologacdo pelo Supremo Tribunal Federal para que a
alterag¢do possa ser dotada de eficacia plena, permanecendo
existentes, validos e eficazes, até que isso ocorra, todos os
acordos, b) até que sobrevenha a implementagio da
plataforma, os juizes devem intimar a Administra¢do Publica
para justificar a negativa de fornecimento na seara

administrativa, nos moldes do presente acordo e dos fluxos
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aprovados na Comissdo Especial, de modo a viabilizar a
andlise da legalidade do ato de indeferimento;, c)
excepcionalmente, no prazo de até 1 (um) ano a contar da
publicagdo da ata de julgamento — em caso de declinag¢do da
Justica Estadual para a Federal (unicamente para os novos
casos) e na hipotese de inocorrer atendimento pela DPU,
seja pela inexisténcia de atuagdo institucional naquela
Subse¢do Judiciaria, seja por ultrapassar o limite de renda
de atendimento pela DPU —, admite-se que a Defensoria
Publica Estadual (DPE), que tenha ajuizado a demanda no
foro estadual, permane¢a patrocinando a parte autora no
foro federal, em copatrocinio entre as Defensorias Publicas,
até que a DPU se organize administrativamente e passe a
defender, isoladamente, os interesses da(o) cidadd(o),
aplicando-se supletivamente o disposto no art. 5°, § 5°, da Lei
7.347/1985; d) na situagdo de medicamentos ainda ndo
avaliados pela Conitec, com o intuito de padroniza¢do
nacional e para os fins do inciso I do § 1°do art. 19-R da Lei
8.080/1990, os orgaos de coordenagdo nacional do MPF, da
DPU e de outros orgdos técnicos de cardter nacional
poderdo apresentar pedido de andlise de incorporagdo de
medicamentos no ambito do SUS, que ainda ndo tenham sido
avaliados pela Conitec, respeitada a andlise técnica dos
orgdos envolvidos no procedimento administrativo usual
para a incorpora¢do, quando observada a existéncia de
demandas reiteradas, e e) a Unido devera possibilitar que os
demais Entes Federativos possam aderir a Ata de Registros
de Precos, cuja licitagdo seja deflagrada pelo Ministério da

Saude.

Por fim, modulou os efeitos da presente decisao,

unicamente quanto ao deslocamento de competéncia (item 1
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do acordo firmado na Comissdo Especial nesta Corte),

determinando que somente se apliquem aos feitos que forem

ajuizados apos a publicacdo do resultado do julgamento de

mérito_no Didrio de Justica Eletronico, afastando sua

incidéncia sobre os processos em tramitagdo até o referido

marco, sem_possibilidade de suscitacdo de conflito negativo

de competéncia a respeito _dos processos anteriores ao

referido marco juridico.

Ao final, determinou a comunicagdo ao relator do IAC 14 no
Superior Tribunal de Justica para adequagdo ao presente

entendimento.

Tudo nos termos do voto do Relator. O Ministro Luiz Fux
acompanhou o Relator com ressalvas. Falaram: pelo amicus
curiae Associa¢do dos Juizes Federais do Brasil, o Dr.
Fellipe Matheus da Cunha Gongalves, e, pelo amicus curiae
Defensoria Publica da Unido, o Dr. Leonardo Cardoso de
Magalhdes, Defensor Publico-Geral Federal. Plenario,
Sessdo Virtual de 6.9.2024 a 13.9.2024.” (d.n.)

Sendo assim, impde-se a inclusdo do Municipio de Aracatuba no polo
passivo da presente demanda.

Destarte, constata-se que, no caso, ocorreu, em primeiro grau, nulidade
processual insanavel, porquanto, como visto, trata-se de ac¢dao de procedimento
comum promovida por Luiz Sivero Neto em face do Estado de Sdo Paulo, buscando
o fornecimento de tratamento médico e medicamentos, que, em parte, sao
padronizados e cuja responsabilidade pela distribui¢ao e dispensacao ¢ do Municipio
de Aragatuba, porquanto inseridos no componente basico, conforme consta da

Relagao Nacional dos Medicamentos Essenciais (RENAME 2022).
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Nao houve, contudo, a inclusdo do Municipio de Aracatuba no polo
passivo da agao.

E, nos termos dos artigos 114 e 115, do Cddigo de Processo Civil:

“Art. 114. O litisconsorcio sera necessario por
disposi¢do de lei ou quando, pela natureza da relagdo
Jjuridica controvertida, a eficacia da senteng¢a depender
da citagdo de todos que devam ser litisconsortes.

Art. 115. A sentenca de mérito, quando proferida sem a
integragdo do contraditorio, serd:

I - nula, se a decisdo deveria ser uniforme em relag¢do a
todos que deveriam ter integrado o processo;

Il - ineficaz, nos outros casos, apenas para os que ndao
foram citados.

Pardgrafo unico. Nos casos de litisconsorcio passivo
necessario, o juiz determinard ao autor que requeira a
citagdo de todos que devam ser litisconsortes, dentro do

prazo que assinar, sob pena de extingdo do processo.”

Sendo assim, considerando, entretanto, a impossibilidade de compelir a
parte autora a demandar em face de quem ndo queira, impde-se a anulacdo do
processo, desde a sentenca, apenas para oportunizar a intimagdo da parte autora para
que requeira a citagdo do Municipio de Aracatuba, na condi¢do de litisconsorte
passivo, sob pena de extingdo do processo, consoante os artigos 114 ¢ 115 do CPC,
ficando preservados, por ora, o acervo probatério produzido e os efeitos da tutela
provisoéria deferida.

Para efeito de prequestionamento, cumpre assinalar terem sido apreciadas
todas as questdes invocadas e nao ter havido violagdo a qualquer dispositivo

constitucional ou infraconstitucional.

Observa-se, por fim, que eventuais embargos de declaracdo serdo

julgados em ambiente virtual (Resolugdo 549/2011, deste E. Tribunal de Justica, com
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a redacao dada pela Resolugdo 772/2017).

Ante o exposto, DA-SE PROVIMENTO ao reexame necessario,
considerado interposto, para ANULAR o processo a partir da sentenca, com
determinagdo de intimagdo da parte autora, ficando prejudicado o apelo, como acima

constou.

SPOLADORE DOMINGUEZ
Relator
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