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Registro: 2024.0000869711
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel n® 0015172-
95.2013.8.26.0011, da Comarca de Sao Paulo, em que sao apelantes JAYME NOVAK
(ESPOLIO), HANNA INCORPORACOES E VENDAS LTDA e JENI PORTNOI
NOWAK (INVENTARIANTE), ¢ apelado OPTR2 EMPREENDIMENTOS LTDA.

ACORDAM, em 5* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Por maioria de votos, deram provimento ao
recurso. Vencido o Relator, que negava provimento ao recurso. Em prosseguimento, nos
termos do art. 942 do CPC, foram convocados o 4° juiz Des. Jodo Batista Vilhena, que
acompanha o Relator ¢ o 5° juiz Des. Emerson Sumariva Junior, que acompanha a
divergéncia. Por maioria de votos, deram provimento ao recurso. Vencidos o 4° juiz € o
relator, que declara. Acorddo com o 2° juiz. Sustentaram oralmente os advogados Dr.
Ahmad Jamal Ahmad El Bacha e Dr. Ricardo Omena de Oliveira.", de conformidade
com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Exmos. Desembargadores JAMES
SIANO, vencedor, J.L. MONACO DA SILVA, vencido, JOAO BATISTA VILHENA
(Presidente), MOREIRA VIEGAS E EMERSON SUMARIVA JUNIOR.

Sao Paulo, 28 de agosto de 2024

JAMES SIANO
RELATOR DESIGNADO

Assinatura Eletronica
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APELACAO: 0015172-95.2013.8.26.0011

COMARCA: Sao Paulo

JUIZ: Dr. Eduardo Tobias de Aguiar Moeller
APELANTE: Hanna Incorporacées e Jayme Novak
APELADO: OPTR2 Empreendimentos Ltda

TDP

EMBARGOS DE TERCEIRO. FRAUDE A EXECUCAO.
APELACAO CIVEL.

Sentenca de procedéncia dos embargos, para excluir bens
iméveis da constricdo, negando a fraude a execugdo proferida
na a¢do de prestacdo de contas.

Apelam os embargados arguindo a preliminar de nulidade da
sentencga, por cerceamento de defesa.

No mérito, imputam ma-fé ao embargante-apelado, adquirente
dos 5 imoveis objeto da demanda, pugnando pela manutencao
do decreto de fraude a execucgdo, reconhecida em primeiro
grau.

Apelo do executado embargado julgado deserto, ante o nao
recolhimento do preparo recursal.

Cabimento do recurso da exequente embargada.

Ocorréncia de cerceamento de defesa. Julgamento prematuro
da demanda. Necessidade de instru¢cdo e melhor apuracdo dos
fatos que circundaram as negociag¢des imobilidrias.

Sentenca anulada, para que seja aberta dilagdo probatodria, a fim
de se averiguar de forma mais aprofundada as questdes
relativas a existéncia de ma-fé nas alienagdes, a insolvéncia dos
negociantes, e apuracao do valor real dos bens adjudicados pela
embargante apelada.

Recurso do executado-embargante deserto. Recurso do
exequente-embargado provido com acolhimento da preliminar
de cerceamento de provas.

Cuida-se de EMBARGOS DE TERCEIRO opostos por OPTR2
EMPREENDIMENTOS LTDA. em face d¢e HANNA INCORPORACOES E VENDAS
LTDA e JAYME NOVAK, julgados procedentes pela sentenca de f. 1465/1471.

O executado co-embargado JAYME interpds apelacdo, arguindo

preliminares de: (i) gratuidade; (i1) nulidade do julgamento: (a) incidente impugnagdo

ao valor da causa apensado em outro processo; (b) cerceamento de defesa em razao do

julgamento antecipado. No mérito sustentou: (i) que imovel sub judice foi alienado em

fraude a execugdo em favor de SANG IN KIM, que ndo pagou pelo preco do bem e

depois se suicidou, aduzindo, ainda, que foram dispensadas as certiddes, o que
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confirmaria a simulagdo do negocio; (i1) impugnou o valor da execugdo; (iii) defendeu
que os efeitos da desconsideracao da personalidade juridica da sua empresa HELEBRA
que alienou o bem discutido a SANG devem retroagir ao ato considerado como
fraudulento, sob pena de esvaziar o referido instituto; (iv) requereu o provimento do
recurso (1489/1501).

A coembargada-apelante exequente HANNA
INCORPORACOES, recorreu alegando nulidade da sentenca por cerceamento de
defesa em razdo do julgamento antecipado; no mérito: (i) imputou ma-fé¢ a
executada/embargante/apelada ao argumento de que ela tinha plena ciéncia das diversas
acOes trabalhistas em desfavor de SANG IN KIM, que eles tinham advogados em
comum, que a transferéncia do imoével discutido a embargante ocorreu apds o
falecimento de daquele e que o imovel foi a ela transferido por meio de adjudicacdo
extrajudicial no inventdrio de SANG por 11 milhdes, quantia bem inferior ao da
avaliagdo, de 40 milhdes, e sem a comprovagdo da circulagdo do dinheiro; (ii) que
competia a embargante pedir certidoes tanto de SANG como também do sécio da
empresa HELEBRA, ja que quando da alienagdo efetivada para SANG, em 2000, o
socio, ora executado, ja era devedor do débito exequendo, pois a agdo de prestacdo o de
contas foi ajuizada em 1992, sendo os calculos homologados em 1997, o que confirma a
fraude; (iii) configuracdo de grupo econdmico entre as empresas HELEBRA e o
GRUPO NOVAK e a manobra realizada por aquela para lesar os credores desta; (iv)
que a auséncia de prova de pagamento confirma o negocio simulado firmado entre a
empresa HELEBRA e SANG IN KIM; (v) que foram frustradas todas as tentativas de
localizacdo de bens do executado; (vi) que o embargante, dispensou as certiddes,
adjudicou extrajudicialmente o bem e confirmou na inicial a faléncia do grupo
economico NOVAK; (vii) a existéncia de diversas demandas trabalhistas, nas quais a
embargante opO0s Embargos de Terceiro e a constrigdo foi mantida diante do
reconhecimento de fraude; (viii) defende a aplicacdo dos efeitos retroativos da
declaracdo de desconsideragdo da personalidade juridica, que devem atingir os atos
fraudulentos; (ix) requereu o provimento do recurso (f. 1507/1535).

Os recursos foram respondidos (f. 1546/1572 ¢ 1710/1736).

A coapelante HANNA INCORPORACOES arguiu a
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ilegitimidade ativa superveniente da embargante, em razdo de decisdes no dmbito da
Justi¢a do Trabalho, que teriam reconhecido a fraude a execug@o envolvendo os iméveis
sub judice e a ma-fé da embargante (f. 2098/2102).

Em resposta, a embargante apelada OPTR2, intimada a se
manifestar, sustentou que a ineficacia do negocio juridico nao se confunde com a
invalidade e, por isso, ndo ha que se falar em ilegitimidade superveniente, destacando
que das centenas de processos ajuizados no ambito da Justica do Trabalho apenas um
vingou por decisdo que, além de estar sendo combatida por meio de acdo rescisoria, foi
prolatada por juiz que responde por investigagdes e processo administrativo.

E o relatério.

O recurso do executado embargado JAYME ndo comporta
conhecimento, julgado deserto, por falta de recolhimento do preparo recursal, mesmo
depois de lhe ter sido dada oportunidade para tanto (f. 1697, 1708, 2069, 2076/2077 e
2081).

Por outro lado, procede o inconformismo da coapelante HANNA
INCORPORACOES, ao menos no que tange ao reconhecimento da preliminar de
cerceamento de defesa.

A sentenca que julgou procedentes os embargos, afastou a
alegacdo de fraude a execuc¢do, decisdo esta proferida no cumprimento de sentenca da
acdo de prestacdo de contas, determinando a exclusdo dos iméveis matriculados sob os
numeros 15058, 35716, 35717, 35718 e 35719 do processo executivo.

No entanto, a decisdo foi proferida sem a colheita de provas
essenciais, sendo, data venia, prematuro o julgamento do feito, sem apuracdo mais
detalhada dos fatos que circundaram as negociagdes imobiliarias (5 imoveis).

Sendo vejamos.

A sociedade empresaria HELEBRA  PARTICIPACOES
SOCIEDADE CIVIL LTDA., possuia dois socios, os irmaos BERNARDO NOVAK e
JAYME NOVAK, o coembargado executado.

Na acdo de Prestacio de Contas autuada sob o n°
0460776-49.1992.8.26.0011, ajuizada por BERNARDO em face de seu irmdo JAYME,

se reconheceu a existéncia de crédito do primeiro em relagdo ao ultimo; referido crédito
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foi cedido por BERNARDO a SIMONE NOVAK, e esta o cedeu a embargada-
exequente, HANNA INCORPORACOES.

Na execucdo varias tentativas foram feitas, objetivando a
constricdo de bens do executado JAYME, quando se procedeu a desconsideraciao da
personalidade juridica inversa, incluindo-se no polo passivo da execucdo a sociedade
HELEBRA (pertencente a Bernardo e Jayme Novak), oportunidade que foi reconhecida
a existéncia de fraude a execucao e declarada a ineficacia das alienacdes feitas pela
sociedade em favor de SANG IN KIM, especialmente fundamentada no fato de que o
executado teria se utilizado da pessoa juridica para fraudar credores, a exemplo do
ocorrido em processos trabalhistas, nos quais também houve o reconhecimento de
fraude a execugdo, culminando com a homologacao do acordo celebrado entre as partes,
sendo dado em pagamento referidos imdveis, objeto destes embargos de terceiro.

Depreende-se das certidoes do 3° Registro de Imoveis da Capital
que:

i) no imovel de matricula n® 15058 (f. 2228/2234), foi averbada a

alienacdo de HELEBRA para SANG IN KIM em 02/06/2000

(R.09); a adjudicagdo pela OPTR2 junto ao inventério

extrajudicial de SANG IN KIM foi averbada em 13/01/2009

(R.16); em 31/07/2013 foi averbada a declaracido de fraude a

execucio reconhecida na a¢do de prestacio de contas (Av.20);

na Av.21, averbada em 30/04/2015, foi reconhecida a fraude a

execucao pela 2* Vara do Trabalho de S3o Paulo (processo

0101900-59.1991.5.02.0002, ajuizado por GERCIONE JiLIO DE

LIMA contra MANAUS ATACADAO LTDA);

ii) no imodvel matricula n® 35716 (f. 2235/2242), foi averbada a
alienacdo de HELEBRA para SANG IN KIM em 02/06/2000
(R.09); a adjudicagdo pela OPTR2 junto ao inventario
extrajudicial de SANG IN KIM foi averbada em 13/01/2009
(R.18); em 31/07/2013 foi averbada a declaracio de fraude a

execuciio reconhecida na acio de prestacio de contas (Av.25);
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reconheceu-se a existéncia de fraude a execucdo na Av.26,
averbada em 09/08/2013, pela 58 Vara Regional do Trabalho de
Sao Paulo (execucdo trabalhista n° 0741/1991, ajuizada por
LENILDO AUGUSTO DE FRANCA CONTRA JAYME
NOVAK, BERNARDO NOVAK, MAHUM NOVAK, MARCIO
NOVAK e MANAUS ATACADAO LTDA.), na Av.27, de
30/04/2015, pela 2* Vara do Trabalho de Sao Paulo (execucao
trabalhista n° 0101900-59.1991.5.02.0002, ajuizada  por
GERCIONE JILIO DE LIMA contra MANAUS ATACADAO
LTDA), e na Av.30, de 30/07/2021, pela 8* Vara Civel do Foro

o

Central de Sao Paulo (cumprimento de sentenga n
1046245-48.2020.8.26.0100, ajuizada por HANNA
INCORPORACOES E VENDAS LTDA. contra JAYME
NOVAK e MANAUS ATACADAO LTDA.);

iii) na matricula n® 35717 (f. 2243/2248), foi averbada a alienagao
de HELEBRA para SANG IN KIM em 02/06/2000 (R.08); a
adjudicagdo pela OPTR2 junto ao inventario extrajudicial de
SANG IN KIM foi averbada em 13/01/2009 (R.15); em
31/07/2013 foi averbada a declaracao de fraude a execucio
reconhecida na acdo de prestacio de contas (Av.19); na Av.20,
de 26/09/2013, foi reconhecida fraude a execucio pela 24* Vara
Civel Central de Sao Paulo (Execucao de Titulo Extrajudicial n°
0256083-05.2007.8.26.0100, ajuizada por LUIZ MOLINA
BENITES contra VIVA MIX ADMINSITRACAO E
REPRESRNTACAO LTDA.), e na Av.21, de 30/04/2015, pela 2°
Vara do Trabalho de Sao Paulo (processo
0101900-59.1991.5.02.0002, ajuizado por GERCIONE JILIO DE
LIMA contra MANAUS ATACADAO LTDA.);

iv) na matricula n® 35718 (£.2249/2254) foi averbada a alienacgao
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de HELEBRA para SANG IN KIM em 02/06/2000 (R.08); a
adjudicagdo pela OPTR2 junto ao inventario extrajudicial de
SANG IN KIM foi averbada em 13/01/2009 (R.15); em
31/07/2013 foi averbada a declaracao de fraude a execucio
reconhecida na acao de prestacao de contas (Av.19); na Av.20,
averbada em 30/04/2015, houve reconhecimento de fraude a
execucdo pela 2* Vara do Trabalho de Sao Paulo (processo
0101900-59.1991.5.02.0002, ajuizado por GERCIONE JILIO DE
LIMA contra MANAUS ATACADAO LTDA.);

v) na matricula n® 35719 (f. 2253/2260), foi averbada a alienagao
de HELEBRA para SANG IN KIM em 02/06/2000 (R.08); a
adjudicagdo pela OPTR2 junto ao inventario extrajudicial de
SANG IN KIM foi averbada em 13/01/2009 (R.15); em
31/07/2013 foi averbada a declaracao de fraude a execucio

reconhecida na acio de prestacio de contas (Av.19).

15058 35716 357117 35718 35719
Alienacao: 02/06/2000 02/06/2000 02/06/2000 02/06/2000 02/06/2000
HELEBRA (R.09) (R.09) (R.08) (R.08) (R.08)
para SANG
IN KIM
Adjudicacdo: |13/01/2009 13/01/2009 13/01/2009 13/01/2009 13/01/2009
SANG IN (R.16) (R.18) (R.15) (R.15) (R.15)
KIM para
OPTR2
Declaracéao 31/07/2013 31/07/2013 31/07/2013 31/07/2013 31/07/2013
de fraude a (Av.20) (Av.25) (Av.19) (Av.19) (Av.19)
execucio
(Prestacao de
contas)




TRIBUNAL DE JUSTICA
PE FEVEREIRO DE 1574

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PODER JUDICIARIO

Fraude a 30/07/2021 26/09/2013
execucio (Av.30) (Av.20)
(Justica
8 Vara Civel 24* Vara Civel
Comum)
Central de Sdo | Central de Sao
Paulo Paulo
(1046245-48.2 |(0256083-05.2
020.8.26.0100 |007.8.26.0100)
Fraude a 30/04/2015 09/08/2013 30/04/2015 30/04/2015
execucio (Av.21) (Av.26) (Av.21) (Av.20)
(Justica do
2% Vara do 58* Vara do 2% Vara do 2% Vara do
Trabalho)
Trabalho de Trabalho de Trabalho de Trabalho de
Sao Paulo Sao Paulo Sao Paulo Séo Paulo

(0101900-59.1
991.5.02.0002

(processo n° (0101900-59.1
0741/1991) 991.5.02.0002

(0101900-59.1
991.5.02.0002

30/04/2015
(Av.27)

2* Vara do
Trabalho de
Sao Paulo
(0101900-59.1
991.5.02.0002)

Consta averbado/registrado nas matriculas dos imoéveis, que a
fraude reconhecida na Av. 20 da matricula 35717 foi revogada, uma vez que nos
embargos de terceiro, opostos pela embargante apelada OPTR2 (processo n°
1105823-83.2013.8.26.0100), houve provimento do recurso, nos termos do acordio
copiado as f. 1574/1577.

A apelada OPTR2 noticiou, ainda, que em diversas demandas

o

houve revogacio do reconhecimento de fraude a execuclio: processo n
0001136-52.2012.8.02.0027, da 27* Vara do Trabalho de Sao Paulo (f. 1579/1583);

processo n°0000892-26.2013.5.02.0048, da 48* Vara do Trabalho de Sao Paulo (f.
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1584/1588); processo n° 0002525-33.2012.5.02.0040, da 40* Vara do Trabalho de Sao
Paulo (f. 1589/1592); processo n® 0118200-80.1994.5.15.0018, da Vara do Trabalho de
Itu/SP (f. 1593/1595); processo n° 0043900-16.1995.5.05.0018, da Vara do Trabalho de
Itu/SP (f. 1596/1602); e processo n° 0000414-42.2013.5.02.040, da 40* Vara do
Trabalho de Sao Paulo (f. 1608/1617).

Por outro lado, a embargada exequente HANNA
INCORPORACOES noticiou que também houveram demandas trabalhistas contra
as quais foram ajuizados Embargos de Terceiro pela OPTR2 em que se manteve a
fraude a execucao: processo n° 0000831-91.2013.5.02.0008, da 8* Vara do Trabalho de
Sao Paulo (f. 2106/2113) e processo n° 0001579-57.2013.5.02.0030 (f. 2114/2121).

Ao que tudo indica, no tocante a alienacdo realizada entre a
sociedade HELEBRA e SANG IN KIM, a época do negdcio, ndo havia demonstraciao
de insolvéncia de JAYME NOVAK, na medida em que este possuia vasto patrimdnio,
conddmino em varios imoveis, como se infere das certidoes de matricula n°® 94109, do
4° CRI/SP (f. 322/325); n® 26283, do 3° CRI/SP (f. 327/355); n°® 94110, do 4° CRI/SP (f.
337/339); n° 94111, do 4° CRI/SP (f. 341/343); n® 112873, do 7° CRI/SP (f. 345/348);
n°® 112874, do 7° CRI/SP (f. 351/353); n°® 77940, do 8° CRI/SP (f. 355/358); n°® 77941,
do 8° CRI/SP (f. 360/363); n° 45040, do 17° CRI/SP (f. 365/367); n° 45041, do 17°
CRI/SP (f. 369/372); n° 45042, do 17° CRI/SP (f. 374/380); n° 26434, do 3° CRI/SP (f.
382/393); e n° 44100, do 3° CRI/SP (f. 395/398).

O mesmo se diga rm relacdo ao grupo econdmico da familia
NOVAK, uma vez que os integrantes de mencionada familia também eram proprietarios
de varios imoéveis a época das alienagdes que se pretende anular, conforme se vé das
certidoes de matricula n® 103221, do 4° CRI/SP (f. 274/279); n°® 44651, do 4° CRI/SP (f.
281/296); n® 44652, do 4° CRI/SP (f. 298/311); e n® 101810, do 15° CRI/SP (£.313/320).

No entanto, ndo se pode dizer o mesmo quanto a certeza de
solvéncia de SANG IN KIM por ndo haver noticia dos demais bens que possuia ao
tempo do negocio; além disso, ao se compulsar seu inventario, copiado a f. 2361/2392,
verifica-se que foi constatado patrimonio de R$ 11.300.000,00; todavia, ndo houve
qualquer produgdo de prova para se averiguar a veracidade da tais alegagdes.

Diante disso, reconheco a ocorréncia de cerceamento de
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defesa, entendendo ser o caso de se anular a sentenca que afastou a fraude, a fim
de que seja aberta dilacdo probatdria e se averigue de forma mais aprofundada as
questoes relativas: a) a existéncia de ma-fé nas alienagoes realizadas; b) a solvéncia
ou insolvéncia dos negociantes; ¢) a apuracao do real valor dos bens adjudicados
pela embargante apelada.

Ante o exposto, pelo meu voto, nao se conhece o recurso do
executado embargado JAYME e da-se provimento ao recurso da embargada HANNA
INCORPORACOES.

JAMES SIANO
Relator Designado
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Voto : 34959

Apelacdo :0015172-95.2013.8.26.0011

Apelante : Hanna Incorporagdes e Jayme Novak
Apelado : OPTR2 Empreendimentos Ltda
Comarca : Sao Paulo

Juiz : Dr. Eduardo Tobias de Aguiar Moeller

DECLARAGAO DE VOTO VENCIDO

Ousei divergir da douta maioria por entender que o
recurso da executada Hanna Incorporacdes e Vendas Ltda. nao
comportava provimento.

Trata-se de embargos de terceiro opostos por OPTR2
Empreendimentos Ltda em face de Hanna Incorporagdes e Vendas
Ltda. e Jayme Novak, tendo a r. sentenga de fls. 1465/1471, de
relatorio adotado, integrada a fls. 1476, julgado procedente o
pedido.

Inconformado, apela o executado/coembargado Jayme
requerendo o0s beneficios da gratuidade processual. Argui,
preliminarmente, nulidade do julgado, seja por ter sido apensado o
incidente de impugnagéo ao valor da causa em outro feito, o que
impossibilitou o julgamento simultaneo, seja por cerceamento de
defesa, em razdo do julgamento antecipado da lide. No mais,
confessa que o imoével sub judice foi alienado em fraude a execucao
em favor de San In Kin, que nao pagou pelo prego do bem e depois
suicidou-se. Informa que foram dispensadas as certiddes, o que
confirma a simulagdo do negocio. Impugna o valor da execugao.
Defende que os efeitos da desconsideracido da personalidade
juridica da sua empresa Helebra que alienou o bem discutido a San
devem retroagir ao ato considerado como fraudulento, sob pena de
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esvaziar o referido instituto. Requer, pois, o provimento do recurso
(v. fls. 1489/1501).

Por sua vez, apela a exequente coembargada Hanna
Incorporagdes arguindo, preliminarmente, nulidade do julgado por
cerceamento de defesa, em razdo do julgamento antecipado da
lide. No mais, imputa ma-fé a empresa embargante/apelada, que
tinha plena ciéncia das diversas agdes trabalhistas em desfavor de
San In Kin, seja porque tinham advogados em comum, seja porque
a transferéncia do imdével discutido a embargante ocorreu apos o
falecimento de San, seja porque o imdvel foi a ela transferido por
meio de adjudicagao extrajudicial no inventario de San por 11
milhdes, quantia bem inferior ao da avaliacido, de 40 milhdes, e sem
a comprovacgéao da circulagado do dinheiro. Argumenta que competia
a embargante pedir certiddes de San como também do socio da
empresa Helebra, ja que quando da alienagao efetivada para San,
em 2000, o soécio, ora executado, ja era devedor do débito
exequendo, pois a agao de prestacdo de contas foi ajuizada em
1992, sendo os calculos homologados em 1997, o que confirma a
fraude. Aponta a configuracdo de grupo econdmico entre as
empresas Helebra e o grupo Novak e a manobra realizada por
aquela para lesar os credores desta. Afirma que a auséncia de
prova de pagamento confirma o negdécio simulado firmado entre a
empresa Helebra e San. Enfatiza que foram frustradas todas as
tentativas de localizacdo de bens do executado. Insiste na ma-fé da
embargante, que dispensou as  certidbes, adjudicou
extrajudicialmente o bem e confirmou na inicial a faléncia do grupo
econdmico Novak. Informa a existéncia de diversas demandas
trabalhistas, nas quais a embargante opds embargos de terceiros e
a constricdo foi mantida diante do reconhecimento de fraude.
Defende os efeitos retroativos da declaragcdo de desconsideracao
da personalidade juridica, que, por 6vio, devem atingir os atos
fraudulentos. Requer, pois, o provimento do recurso (v. fls.
1507/1535).

A apelacdo do executado/coembargado Jayme foi
julgada deserta, por decisdo agravada e reformada por esta
Colenda 5% Camara de Direito Privado, que determinou a
concessao de prazo para recolhimento do preparo (v. fls. 1538,
1641/1667).
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O D. Magistrado concedeu prazo para recolhimento (v.
fls. 1668), posteriormente suspenso para aguardar o transito em
julgado do v. acérdao proferido no referido agravo de instrumento
(v. fls. 1674). Com o julgamento definitivo (v. fls. 1681/1696), o
prazo para recolhimento foi reaberto (v. fls. 1697).

Sobreveio, entdo, noticia de falecimento do
executado/coembargado Jayme, abrindo-se prazo para habilitacdo
e citacdo dos herdeiros (v. fls. 1705/1708, 1773, 1784), com
nomeacao de curador especial ao herdeiro citado por edital (2069),
que pugnou pela improcedéncia do pedido, sem o recolhimento do
preparo (v. fls. 2076/2077 e 2081).

Recursos respondidos (v. fls. 1546/1572 e 1710/1736),
com preliminar de desercdo da apelagdo interposta pelo
executado/coembargado Jayme.

A apelante exequente/coembargada Hanna
Incorporagdes foi intimada a complementar o preparo recursal
(2086), sobrevindo o recolhimento a fls. 2103/2104, seguido de
peticdo requerendo a ilegitimidade ativa superveniente da
embargante, em razado de decisdes no ambito da Justica do
Trabalho, que teriam reconhecido a fraude a execucéo envolvendo
os imoéveis sub judice e a ma-fé da embargante (v. fls. 2098/2102).

A embargante OPTR2, intimada a se manifestar sobre
tais alegagdes (v. fls. 2189), peticionou a fls. 2196/2210,
sustentando que a ineficacia do negocio juridico ndo se confunde
com a invalidade e, por isso, ndo ha que se falar em ilegitimidade
superveniente, destacando que das centenas de processos
ajuizados no ambito da Justiga do Trabalho apenas um vingou por
decisao que, além de estar sendo combatida por meio de acéao
rescisoria, foi prolatada por juiz que responde por investigacoes e
processo administrativo.

O julgamento foi convertido em diligéncia para
apresentacao de documentos complementares (v. fls. 2212),
atendida a fls. 2219/2330 e 2332/2454. Aberta vista as partes (v.
fls. 2456), o executado/coembargado/apelante Jayme pediu a
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regularizagao processual do espolio, por meio da sua inventariante,
e sem o recolhimento do preparo recursal (v. fls. 2459), a
embargante/apelada OPTR2 noticiou o julgamento de caso analogo
a fls. 2468/2483, a exequente/coembargada/apelante Hanna
Incorporagdes manifestou-se sobre tal julgamento e reiterou o
pedido de provimento do recurso (v. fls. 2486/2493), ao passo que a
embargante/apelada OPTR2 pleiteou a manutengéo da r. sentenga
(v. fls. 2495/2504).

E o relatdrio.

O recurso do executado/coembargado ndo comporta
conhecimento e o recurso da exequente/coembargada ndo merece
provimento.

De inicio, esta configurada a deser¢édo recurso do
executado/coembargado Jayme Novak, nos termos do art. 1.007 do
Caodigo de Processo Civil, uma vez que a parte recorrente, por meio
dos herdeiros habilitados, deixou de recolher o preparo recursal,
mesmo apos a abertura de prazo para fazé-lo (v. fls. 1697, 1708,
2069, 2076/2077 e 2081).

Note-se que o pedido de regularizagao processual do
espolio, por meio da sua inventariante, também nao contou com o
recolhimento do preparo recursal (v. fls. 2459). Sendo assim, de
rigor a aplicacdo da pena de desergcao, o que acarreta o nao
conhecimento do recurso do executado/coembargado Jayme, nos
termos do citado art. 1.007 do Cddigo de Processo Civil.

No mais, o reclamo da exequente/coembargada Hanna
Incorporagdes n&o vinga.

Destaque-se que nao ha falar em cerceamento de
defesa. Considerando que a exequente/coembargada Hanna, ora
apelante, juntou os documentos alegadamente comprobatérios do
direito postulado, notadamente apds a abertura de diligéncias para
tanto, as outras provas sdo desnecessarias. Assim, rejeita-se a
preliminar.

Ademais, € oportuno lembrar que “A prova tem como
objeto os fatos deduzidos pelas partes, tem como finalidade a



— QU — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

formacao da convicgcdo em torno desses fatos e como destinatario o
juiz, visto que ele é que deve ser convencido da verdade dos fatos
ja que ele é que vai dar solugcdo ao litigio” (Jurid XP, 21a Ed,
Comentario ao art. 332 do Codigo de Processo Civil). E é por isso
que o Colendo Superior Tribunal de Justica reiteradamente tem
assentado que “O Juiz é o destinatario da prova e a ele cabe
selecionar aquelas necessarias a formacao de seu convencimento”
(REsp n° 431058/MA, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ
23.10.06).

No mais, € caso de aplicar o disposto no art. 252 do
RITJSP e ratificar os fundamentos da r. sentenca apelada, proferida
nos seguintes termos:

“(...) Trata-se de Embargos de Terceiro.

OPTR2 EMPREENDIMENTOS LTDA ajuizou estes
Embargos de Terceiro contra HANNA INCORPORACOES E
VENDAS LTDA e JAYME NOVAK para impugnar a
decisdointerlocutoria proferida nos autos principais (Proc. n°
0460776-49.1992.8.26.0011, copia as fls.749/751 destes embargos)
que declarou fraude a execucdo e determinou a penhora dos
imoveis pertencentes a embargante (matriculas 15058, 35716,
35717, 35718 e 35719, copias as fls. 78/131destes embargos).

Alegou a embargante preliminar de decadéncia ou
prescrigdo (art. 178 Il CC) ante o decurso do prazo de quatro anos
desde a aquisicdo daqueles imoveis. Sustentou preliminar de coisa
Julgada pois a questdo da fraude a execugéo ja teria sido afastada
pela Justica do Trabalhono Proc 01783-2006-011-02-00-5).
Sustentou precluséo relativa a fraude a execucgédo pois este Juizo ja
teria anteriormente decido e afastado sua ocorréncia. No meérito,
alegou que os imoveis teriam sido compromissados pela empresa
Helebra Participacbes Sociedade Civil Ltda a Sang In Kim e Kyung
Ohk Kim por contrato particular em 25.2.1994, confirmado por
escritura publica em 22.12.1998. A embargante teria adjudicado o0s
imoveis para si em 19.11.2008 por escritura de inventario e
adjudicacdo de bens do espodlio de Sang In Kim. Tanto aquela
empresa Helebra como a embargante ndo eram partes do processo
principal (Proc. 0460776-49.1992.8.26.0011) no qual foi declarada a
fraude a execugdo ora impugnada. Alegou a embargante que as
partes daquele processo principal, o0s embargados Hanna
Incorporagbes e Vendas Ltda e Jayme Novak, teriam celebrado
acordo pelo qual haveria dagcdo em pagamento dos imoveis



— QU — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

pertencentes a embargante e ndo aos embargados. Negou a
embargante que a venda dos imoveis pela empresa Helebra tenha
ocorrido em fraude a execugdo e, ainda, que ndo teria havido
registro de penhoraprévia conforme Sumula 375 do STJ.

A inicial de fls. 2/30 veio instruida com diversos
documentos, dentre os quais:matriculas dos imoveis (fls. 78/88, fls.
89/100, fls. 102/111, fls. 112/121, fls. 122/131), escriturade compra
e venda (fls. 133/139), escritura de adjudicagcéo (fls. 144/152),
acordo entre os embargos na execugéo (fls. 160/167), homologagéo
judicial (fls. 172), decis&do declarando fraude a execugdo (fls.
749/751).

A co-embargada Hanna Incorporacbes e Vendas Ltda
contestou as fls. 765/800. legou inépcia da peticdo inicial ante a
auséncia de qualificacdo das partes. Alegou que n&o houve
decadéncia ante a diversidade entre a fraude a execucgéo e a fraude
contra credores. Alegou que ndo houve coisa julgada ante a
diversidade das partes processuais. No meérito, sustentou que a
embargante, quando adquiriu os imoveis de Sang In Kim, tinha
pleno conhecimento das demandas trabalhistas envolvendo os
imoveis em discussdo. Alegou que o adquirente Sang In Kim e sua
familia ndo teriam pago pelos imoveis e que a escritura publica
conteria falsidade ideolégica. A acdo principal de prestacdo de
contas teria sido ajuizada em 8.10.1992, muito antes da alienagdo
dos imoveis (registro imobiliario apenas em 2000) pelo executado
Jayme Novaktitular da empresa patrimonial alienante. O executado
Jayme Novak e o alienante Sang In Kim teriam praticado fraude
contra a execugdo pois o prego nunca teria sido pago, tudo apenas
para lesar os credores. Alegou ainda que a fraude decorreria do
fato de inexistirem bens disponiveis dos executados

A contestagéo veio instruida com documentos, dentre os
quais: contrato particular de venda dos imoveis para a embargante
(fls. 985/994), copia parcial da agdo principal (fls.996/1049),
escritura publica (fls. 1052/1057) e escritura de adjudicacdo (fls.
1128/1136).

O co-embargado Jayme Novak contestou as fls.
1240/1250. Reiterou a preliminar de inépcia e impugnou as
preliminares de decadéncia e de coisa julgada. No mérito afirmou
que em razdo de disputa patrimonial com seu irmdo Bernardo,
consentiu o embargado com a fraude a execugdo consistente na
venda das propriedades. Entretanto, ndo teria o comprador Sand In
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Kim pago os imoveis. A escritura de compra e venda, com quitagao
da divida, teria sido simulada. Alegou que a época das alienacbes
ndo tinha patrimbnio suficiente para a quitacdo de todas
suasdividas, o que caracterizaria a fraude a execugao.

Réplica as fls. 1414/1433.

A embargante requereu o julgamento antecipado da lide
(fls. 1458).

Os embargados indicaram provas (fls. 1460 e
1462/1464).

E o relatério.

DECIDO.

Na forma do art. 330, inc. I, do Codigo de Processo Civil,
Julgo antecipadamente estalide.

Afasto a preliminar de decadéncia ou prescricao arguida
pela embargante (fls. 3) tendo em vista que este litigio versa sobre
fraude a execucéo, regulada pelo art. 593 do CPC, enquanto que
apenas a ag¢do pauliana, regulada pelo art. 158 do Codigo Civil,
esta vinculada a fraude contra credores e ao prazo do art. 178 Il do
Cadigo Civil.

Afasto a preliminar de coisa julgada arguida pela
embargante (fls. 5) tendo em vista que, na forma do art. 472 do
CPC a sentenca somente faz coisa julgada entre as partes as quais
€ dada. Considerando-se que os embargados ndo figuraram com
partes no processo ftrabalhista indicado pela embargante (fls.
48/49), ndo estdo sujeitos aquele julgado.

Afasto a preliminar de preclusdo arguida pela
embargante (fls. 6) tendo em vista que a decisdo interlocutoria que
indeferira originalmente a decretagédo de fraude a execugéo (copia
as fls. 67/70) possui fundamentos distintos da deciséo interlocutoria
aqui impugnada (fls. 749/751). Alem disto, a decisdo ndo impede
Sua reaprecia¢do no curso da lide a luz de novos fatos.

Afasto a preliminar de inépcia da peticdo inicial arquida
pelos embargados (fls. 766 e 1240). As partes estdo plenamente
identificadas e todos os requisitos do art. 282 do CPC
foramobservados.

No mérito, entendo que o0s presentes Embargos de
Terceiro devam ser julgados procedentes.

A deciséo interlocutoria proferida nos autos principais
(Proc.n® 0460776-49.1992.8.26.0011) que declarou a fraude a
execugdo foi juntada as fls. 749/751 destes embargos. Tendo em
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vista a relevédncia da decisdo, ora impugnada, e o fato de que a
decisdo também sintetizou o andamento processual dos autos
principais, entendo que seja pertinente a sua reprodu¢do nesta
sentencga:

'Processo n°:0460776-49.1992.8.26.0011

Requerente:Hanna Incorporacées e Vendas Ltda.

Requerido:Jaime Novak

Vistos.

Trata-se de fase de execu¢cdo em acédo de prestacdo de
contas.

Bernardo Novak ajuizou agdo de prestagdo de contas
em 2.10.1992 contradaime Novak. O réu foi citado em 18.11.1992
(fls. 31/32) e a sentenca de fls.405/406 de 17.3.1994 o condenou a
prestar contas. Na segunda fase do procedimento, proferiu-se a
sentenca de fls. 678/679 em 10.9.1997 que condenou o réu ao
pagamento de R$ 274.620,52 (set/97) e de honorarios advocaticios
de 20%.0 acordéo de fls. 753/755 (apelagdo n° 078379-4/9-00)
manteve a sentenga e condenou o réu a litigdncia de ma-fé (10%).

Deferiu-se Justica Gratuita ao réu as fls. 689 e 744 com
efeitos ex nunc.

Em 31.8.00 o crédito foi cedido pelo autor Bernardo
Novak a Simone Novak(fls. 781/784), substituindo-se o polo ativo
(fls. 788). Em 30.1.2008, por escritura publica (fls. 1039), o crédito
em execugdo foi cedido a Hanna Incorporacées e Vendas Ltda,
substituindo-se o polo ativo (fls. 1065).

N&o enconfrado o executado para citagdo (fls.
787/verso), deferiu-se as fls.825 o arresto de seus bens.

As fls. 896/904 foram arrestados os imoéveis das
matriculas 112873, 112874,112875 e 112876. As fls. 1102 noticiou
a exequente a arrematacdo destes imoveis em outro Juizo, tendo a
desisténcia da penhora sido homologada as fls. 1159/1162.

As fls. 861/871 foram arrestados os iméveis das
matriculas 26383 e 26434. As fls. 1102 noticiou a exequente a
arrematacdo destes imoveis em outro Juizo, tendo a desisténcia da
penhora sido homologada as fls. 1159/1162.

As fls. 847/859 e 873/894 foram arrestados em 2.8.2001
os imoveis (lotes)integrantes da matricula 12.239.

O executado foi citado e intimado por edital (fls.
931/940) e os arrestos foramconvertidos em penhora (fls. 941).
Posteriormente  regularizou o0 executado suarepresentagdo
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processual (fls. 1174/1175).

As fls. 972/976 foram penhorados os iméveis das
matriculas 45049 e 45048(fls. 972), 45047 e 45046 (fls. 973), 45045
e 45044 (fls. 974), 45043 e 45042 (fls.975) e 45041 e 45040 (fls.
976).

Os embargos a execugao (Proc
0010252-49.2011.8.26.0011) foram julgados improcedentes. O
recurso de apelagdo aguarda julgamento (Relator Des.J.L.Mdnaco
da Silva).

As fls. 1194/1201 apresentaram as partes acordo
Judicial, do qual participaram a exequente e o executado e a
empresa Helebra Administragdo e Participacées Ltda, representada
pelo executado. O acordo foi homologado as fls. 1293 apos a baixa
de diversas penhoras no rosto dos autos provenientes da Justicado
Trabalho (confiram-se as decisbes de fls. 1293, 1303, 1316, 1336 e
1340).

Pelo acordo judicial de fls. 1194/1201 o executado
efetuou dacdo em pagamento em favor da exequente dos imoveis
das matriculas 15.068 (fls.1225/1230), 35716 (fls. 1203/1209),
36717 (fls. 1210/1214), 35718 (fls. 12156/1219) e 35719 (fls.
1220/1224).

Fls. 1343/1344 e 1348/1350: As partes pleitearam a
expedicdo de alvara parao registro do acordo judicial nos cartorios
de imoveis.

DECIDO.

Os documentos de fls. 1238/1240 comprovam que o
executado Jaime Novak é socio da empresa Helebra Administracédo
e Participacbes Ltda.

As matriculas n° 15.058 (fls. 1225/1230), 35716 (fls.
1203/1209), 35717 (fls.1210/1214), 35718 (fls. 1215/1219) e 35719
(fls. 1220/1224) mencionam que aquela empresa Helebra alienou
os imoveis indicados em 2.6.2000 a Sang In Kim e KyungOhk Kim e
que os imoveis foram adjudicados a OPTR2 Empreendimentos Ltda
em13.1.20009.

Entretanto, € preciso reconhecer que esta agao judicial
tramita ha mais de vinte anos e que desde 18.11.1992 esta o
executado Jaime Novak citado para os termos desta acdo. Em
outras agbes judiciais, como no Proc. 1062/1995 (fs. 1377) perante
a 82 Vara da Justica do Trabalho, houve a desconsideragcdo inversa
da personalidade juridica a fim de que os bens pertencentes a esta
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empresa Helebra fossem alcancados para satisfacdo das dividas
de Jaime Novak. O executado,utilizando-se de uma pessoa juridica
para a aquisicdo de bens, ndo poderia desta valer-se para dissipa-
los e frustrar a presente execucgéo.

Sé&o razoaveis, portanto, os argumentos das partes (fls.
1343/1344 e 1348/1350) no sentido de que também nesta execugéo
deva ser reconhecida a fraude a execug¢do. Observo que a fraude a
execugdo ja foi reconhecida também pela Justica do Trabalho,
como no Proc. 3046/1992 (fls. 1382/1384) e no Proc. 2078/94(fls.
1400).

O proprio executado Jaime Novak, em sua manifestagcéo
de fls. 1348/1350, reconhece que a empresa Helebra, praticou
negocio simulado (fls. 1348) ao efetuar a alienagdo dos imoveis a
Sang In Kim.

Desta forma, DEFIRO o0s requerimentos de fls.
1343/1344 e 1348/1350 e, desconsiderando de forma inversa a
personalidade juridica de HelebraAdministragdo e Participagbes
Ltda (ficha de breve relato da JUCESP de fls.1238/1239), declaro a
fraude a execugéo e declaro a ineficacia das alienagbes registradas
no R.09 da Matricula 35716 (fls. 1205/v), no R.08 da Matricula
35717(fls. 1212), no R. 08 da Matricula 35718 (fls. 1217), no R.08
da Matricula 35719 (fls.1222) e no R.09 da Matricula 15058 (fls.
1227/v).

Em vrelagdo a cada uma das matriculas supra
mencionadas, expeca-semandado de averbacdo desta declaracdo
de fraude a execucdo e, também, expeca-semandado de
averbacdo, para conhecimento de terceiros, do inteiro teor do
acordojudicial de fls. 1194/1201.

Apos, intime-se a adquirente OPTR2 Empreendimentos
Ltda, qualificada no documento anexo, dando-se-lhe ciéncia desta
decisdo e do acordo de fls. 1194/1201.

Int.

Sao Paulo, 02 de maio de 2013.'

Como visto, na agdo principal figuraram como partes
Bernardo Novak (autor) e Jayme Novak (réu) e que o crédito
daquele foi cedido a Simone Novak em 31.8.2000 e,
posteriormente, foi cedido a Hanna Incorporacbes e Vendas Ltda
em 30.1.2008.

Tanto a exequente Hanna Incorporagbes e Vendas Ltda
como o executado Jayme Novak, ambos aqui embargados,
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celebraram acordo em 18.9.2012 (copia do acordo juntada as
fls.160/167 destes embargos) pelo qual o executado, para
liquidacdo da divida, efetuava “dacdo em pagamento” dos imoéveis
das matriculas 15058, 35.716, 35717, 35.718 e 35.719. O acordo foi
homologado judicialmente (fls. 172 destes embargos).

Apos dificuldades encontradas para o registro imobiliario
daquela dacdo em pagamento (fls. 267/272), proferiu-se a decisdo
interlocutoria ora impugnada (fls. 749/751), pela qual houve a
desconsideragdo inversa da personalidade juridica da empresa
Helebra (da qual o executado Jayme Novak era socio) e houve a
declaracdo da fraude a execugdo na alienagcdo dos imoveis por
aquela empresa Helebra.

Raz&o assiste a embargante OPTR Empreendimentos
Ltda ao sustentar que ndo se pode alegar alienagdo em fraude a
execugao por aquele que nédo seja parte no processo judicial.

Na execucgéo principal figuraram como partes apenas
Bernardo Novak e JaymeNovak. Com as cessdes de crédito, a
embargada Hanna Incorporagdes e Vendas Ltda tornou-se credora
mas o polo passivo continuou a ser ocupado apenas pelo
embargado Jayme Novak. A empresa Helebra, proprietaria dos
imoveis, nao fazia parte do pdlo passivo da execucgéao.

A deciséo interlocutéria ndo poderia ter declarado fraude
a execugdo nas alienacbes pois estas foram feitas ndo pelo
executado Jayme Novak mas sim pela empresa Helebra
Administracdo e Participacbes Ltda, empresa que ndo era parte no
processo judicial. Ainda que Jayme Novak tenha sido socio desta
empresa Helebra, juridicamente a pessoa fisica e a pessoa juridica
n&o se confundem.

Pode-se argumentar que a partir da decisdo
interlocutoria ora impugnada (fls. 49/751 destes embargos) aquela
empresa Helebra tenha sido incluida no polo passivo em razao da
desconsideracdo inversa da personalidade juridica. Ainda assim,
ndo € razoavel nem possivel que esta desconsideragcdo inversa
feita em 2013 tenha efeitos retroativos para alcangar, como fraude a
execucdo, alienagbes de imoveis celebradas em 1998.

A escritura de compra e venda juntada as fls. 133/139
demonstra que a empresa Helebra Participagcbes Ltda vendeu
aqueles imoveis a Sang In Kim e Kyung Ohk Kim em1°.12.1998 e
as matriculas dos imoveis (fls. 78/131) demonstram que a escritura
foi registrada em junho de 2000 (fls. 83, fls. 94, fls. 106, fls. 116 e
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fls. 126). Todas as datas sdo muito anteriores aquela decisdo
interlocutoria de fls. 749/751 que determinara a inclusdo da
empresa Helebra no pdlo passivo (desconsideragéo inversa).

Vale observar que a embargante  OPTR2
Empreendimentos Ltda tornou-se compromissaria compradora dos
imoveis a partir do contrato particular de 8.10.2008 (fls.985/994) e
da escritura publica de adjudicagcdo dos imoéveis de 19.11.2008 (fls.
144/152).

Também assiste razdo a embargante ao argumentar ser
inadmissivel que os embargados celebrem um acordo judicial (fls.
160/167) em 18.9.2012 com previsdo de dagcdo em pagamento de
imoveis que nunca pertenceram ao executado (matriculas as fls.
78/131) e que ja ndo pertenciam a empresa do executado desde
1998 (escritura publica de fls. 133/139), registrada nas matriculas
em 2000 (fls. 83, fls. 94, fls. 106, fls. 116 e fls. 126).

Vale observar que aquela empresa Helebra, verdadeira
proprietaria a época das alienacbes em 1°.12.1998, estava
representada pelo proprio embargado Jayme Novak. A escritura
publica de fls. 133/139 comprova este fato. Tinha o embargado,
portanto, pleno e inequivoco conhecimento das alienagbes dos
imoveis (das quais participara como representante da pessoa
juridica alienante). Mostra-se insustentavel o fato de que, ainda
assim, para livrar-se de suas dividas decorrentes da sentenca
Judicial transitada em julgado (fls. 996/1049), tenha o embargado
procurado efetuar dagdo em pagamento daqueles mesmos imoveis
de cuja alienacgéo patrticipara quatorze anos antes.

O embargado Jayme Novak, em sua contestacéo de fls.
1240/1250, confessou que teria praticado simulagcdo na venda das
propriedades para, como fraude a execucgao, excluir os imoveis dos
credores.

A confissdo do embargado ndo pode produzir qualquer
efeito nestes embargos de terceiro tendo em vista a regra expressa
do art. 150 do Cddigo Civil, aplicavel a todos os vicios de vontade,
segundo a qual quem pratica o negoécio juridico com pleno
conhecimento do vicio ndo pode invoca-lo para anular o negécio. E
regra decorrente do principio de direito de que ninguém pode alegar
a propria torpeza para dela beneficiar-se.

As alegacgbes da embargada Hanna em sua contestacdo
de fls. 765/800 no sentido de que o adquirente Sang In Kim tinha
conhecimento das acgdes judiciais em tramite ndo sédo pertinentes.
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Isto porque para a caracterizacdo da fraude a execugcdo é preciso
que haja demanda contra o devedor, ou seja, o executado ao tempo
da alienacdo. Nestes autos, como visto acima, a proprietaria dos
imoveis era a empresa Helebra, ndo o executado Jayme, de forma
que é irrelevante o conhecimento ou ndo de terceiros (Sang In Kim)
de agbes contra o executado.

Os argumentos acima s&o suficientes para a conclusdo
no sentido de que ndo poderia ter havido a declaragdo de fraude a
execugdo nos autos principais para alcancar o0s Iimoveis
pertencentes exclusivamente a embargante.

Por estas razbées, JULGO PROCEDENTES estes
Embargos de Terceiro que OPTR2 EMPREENDIMENTOS LTDA
ajuizou contra HANNA INCORPORACOES E VENDAS LTDA e
JAYME NOVAK e REVOGO a declaragcdo de fraude a execugdo
proferida em 2.5.2013 nos autos principais
(Proc.0460776-49.1992.8.26.0011) e DETERMINO a exclus&o dos
imoveis das matriculas15.0568, 35.716, 35.717, 35.718 e 35.719
daquela execugéo principal.

Eventuais penhoras e constricbes sobre aqueles
imoveis naquela execugdo deverdo ser canceladas. Expeca-se o
necessario para o0 cancelamento de eventuaisaverbagcbes ou
prénotacées.

CONDENO os embargos, ainda, solidariamente, ao
pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios que
arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da
causa.Junte-se copia desta sentenga nos autos principais (...)".

A r. sentenca foi integrada com o seguinte teor:

“(...) Fl. 1475: recebo o0s embargos, dando-lhes
provimento para corre¢do de erro material. Onde se 1é "CONDENO
os embargos”, leia-se "CONDENO os embargados” (...).

E mais, registre-se que os presentes embargos de
terceiro foram opostos na fase executiva de acao de prestacido de
contas ajuizada em 1992 (acao entre os irmaos Novak).

Note-se que a exequente/embargada/apelante Hanna
Incorporagcdes € cessionaria do crédito do irmao Bernardo
Novak/autor/exequente/cedente.
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As transacdes envolvendo os imoveis discutidos foram
firmadas entre a empresa alienante Helebra (da qual o irmao Jayme
Novak, réu/executado/embargado, € apenas o socio) e San In Kin
(terceiro adquirente), sendo registradas no ano 2000 (o contrato é
de 1994, a escritura de 1998 e o registro de 2000 - v. fls. 78/131,
133/139). O espdlio de San transmitiu os referidos bens a
embargante OPTR (adquirente sucessiva), ora apelada, por meio
de inventario extrajudicial lavrado em 2008 e registrado em 2009 (v.
fls. 144/152).

Pois bem, a Sumula 375 do Colendo Superior Tribunal
de Justica exige a prova da ma-fé do terceiro adquirente para o
reconhecimento da fraude a execucdo. Eis o teor do enunciado
sumular: "O reconhecimento da fraude a execugdo depende do
registro da penhora do bem alienado ou da prova de ma-fé do
terceiro adquirente".

No caso, conforme matricula atualizada dos imoveis sub
Judice (matriculas 15.058, 35.716, 35.717, 35.718 e 35.719), néo
houve registro de penhora antes da alienacéo feita pela empresa
Helebra, proprietaria dos bens (v. fls. 2223/2260), a qual, diga-se,
nao era sequer parte devedora da agao subjacente, mas apenas o
seu socio Jayme Novak. Ressalva-se, apenas, que o imoével de
matricula 35.716 contava com um arresto antes da referida
alienacéo, arresto que foi cancelado um ano apos tal transagéo (v.
fls. 2237/2238).

Como é sabido, a pessoa juridica ndo se confunde com
a pessoa fisica de seu socio, sendo certo que a desconsideracao
da personalidade juridica da empresa Helebra ocorreu apenas no
ano de 2013, ou seja, apds uma década dos negocios
questionados.

E preciso destacar, ainda, que a penhora preexistente a
aquisicao dos imoveis pela embargante OPTR2, ora apelada, se
refere a divida do terceiro adquirente originario dos imdveis
discutidos (SAN), e ndo a divida da alienante (empresa Helebra), e
s6 foram registradas posteriormente as alienagdes questionadas.
Ou seja, 0 San é o terceiro adquirente dos imdéveis discutidos e sem
o registro de penhora ao tempo das alienagdes sub judice e
tampouco a demonstracdo inequivoca da insolvéncia da empresa
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alienante Helebra, que, reitera-se, nao era sequer a devedora da
agao subjacente, é forgoso reconhecer a boa-fé de SAN a época
das transacdes, que se estende aos sucessivos adquirentes, no
caso a embargante/apelada OPTR2, ndo havendo, pois, que se
falar em fraude a presente execucao.

E Irrelevante, nestes autos, a demonstracdo de
numerosas demandas em face do San e das constricdes
posteriores registradas nas matriculas dos imoveis adjudicados
pela embargante/apelada OPTR2, uma vez que nem SAN e nem a
empresa Helebra sao os devedores da presente execucio € sim o
coembargado Jayme.

Cabe transcrever o que bem destacou o Eminente
Desembargador Roberto Mac Cracken, da Colenda 222 Camara de
Direito Privado, na apelagéo n. 1003254-86.2017.8.26.0286, julgada
em 7/7/2022, envolvendo um dos imdveis sub judice (matricula
35.718), as mesmas partes e as transagdes ora questionadas:

(...) Isso porque, com o devido respeito, a empresa
HELEBRA ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA., efetiva
proprietaria do imovel sub judice, ndo integrou o polo passivo da
acédo de origem, a epoca da alienagdo e, a bem da verdade, sequer
chegou a integrar em momento algum.

Com efeito, pela leitura da “Escritura de Venda e
Compra” copiada as fls. 868/874 destes embargos, ha
demonstracdo de que a empresa HELEBRA vendeu os imoveis ali
descritos, inclusive aquele objeto da presente agdo (matricula
356.718), a SANG IN KIM e KYUNG OHK KIM em 1°12.1998,
ratificada e retificada no dia 22.12.1998 (fls. 875/878), cujo registro
foi efetivado no dia 02.6.2000 (vide: R.08/35.718 de fls. 861/862 dos
presentes autos), e, posteriormente, tal imovel foi sucedido por
meio de adjudicacdo do espdlio de SANG IN KIM a OPTRZ2, ora
embargante, por escritura lavrada em 19.12.2008 e registrada em
13.1.2009 (vide: R.15 fls. 866).

Importante consignar que, € irrelevante o fato do
embargado JAYME NOVAK ter sido socio da empresa HELEBRA,
pois, juridicamente, a pessoa fisica e a pessoa juridica ndo se
confundem, lembrando que os imoveis foram alienados no ano de
1998 néo por JAYME, mas sim pela empresa HELEBRA, que era,
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de forma efetiva, a proprietaria dos imoveis e, mais ainda, nao
integrava o polo passivo da execucgéo.

Ademais, importante rememorar que a ag¢éo inicial se
desenvolvia apenas em face da empresa Degradé, sendo que a
inclusdo do socio Jayme se deu apenas no ano de 2007, com a
decisdo copiada a fls. 388, dos presentes autos, ou seja, sete anos
apos o registro da venda do imoével ora em discusséo.

No mais, como bem destacado pela r. sentenca: “Ao que
consta, a empresa HELEBRA PARTICIPACOES S/C LTDA nunca
fez parte do pdlo passivo da acdo de conhecimento que deu origem
ao titulo executivo judicial, tampouco do cumprimento de sentencga
em andamento. Consultando os extratos da JUCESP juntados as
fls. 1151/1152 e 1153/1154, observa-se que Jaime Novak,
coexecutado no cumprimento de sentenca, aparece como SOcCiO
tanto da empresa Helebra quanto da coexecutada Degradé. Porem,
as empresas possuem sedes em enderegos diferentes, atuam em
ramos totalmente diversos (Helebra tem por objeto social servigos
de administracdo de bens moveis enquanto a Decradé se dedica a
execugdo de servigos graficos) e socios diferentes, com exceg¢éo do
coexecutado. Desse modo, ndo ha como se estabelecer que ambas
facam parte do mesmo conglomerado econémico, o que poderia
estender os limites da responsabilidade patrimonial, mas sequer foi
cogitado nos autos” (fls. 1.421/1.422).

Ora, se as alienagbées dos imoveis foram efetivadas néao
pelo co-executado JAYME NOVAK, mas sim pela empresa
HELEBRA ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA., que,
repita-se, era, de forma efetiva, a proprietaria de tais imoveis e nao
integrou o polo passivo da acdo de conhecimento nem do
cumprimento de sentenca, ndo ha mesmo que se falar em fraude a
execugdo (...)" (v. fls. 2476/2477).

Por todo o exposto e por se confundir com o préprio
mérito, ndo ha falar em ilegitimidade ativa superveniente da
embargante/apelada.

Em suma, ar. sentenca apelada ndo comporta reparos.

Nao ha majoracdo dos honorarios advocaticios, nos
termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, em razdo do
disposto no Enunciado Administrativo 7 do Colendo Superior
Tribunal de Justica.
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Ante o exposto, pelo meu voto, ndo conheco do recurso
do executado/coembargado, rejeito a preliminar e nego provimento
ao recurso da exequente/coembargada.

J.L. MONACO DA SILVA
Relator Sorteado
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