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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n® 2073235-
92.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante LIVIA BRUNE DE
ABREU PAIVA, ¢ agravado BANCO DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:Por maioria,
deram provimento ao recurso, vencido o 2° Desembargador que declara voto, de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente), vencido, com declaragao e AFONSO BRAZ, vencedor.

Sao Paulo, 29 de abril de 2025.
SOUZA LOPES

relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 52439

AGRV.N": 2073235-92.2025.8.26.0000
COMARCA: SAO PAULO

AGTE. : LIVIA BRUNE DE ABREU PAIVA
AGDO. : BANCO DO BRASIL S/A

*Execucdo — Penhora on line — Alegacdo de que a constricdo
recaiu sobre verba de cunho salarial — Impenhorabilidade
demonstrada — Decisdo reformada — Recurso provido.*

Cuida-se de agravo de instrumento contra a r. decisdo
copiada a fls. 776/777, que indeferiu o pleito de desbloqueio de valor
constrito.

Sustenta a recorrente, em sintese, que os valores
bloqueados sdo oriundos de seu salario, possuindo carater alimentar,
impenhoravel. Quer a liberacao total da verba bloqueada. Busca a reforma

do decisum.

O recurso foi processado com concessao do efeito

suspensivo.
Apos contrariedade, retornaram os autos.
E o relatorio.
Prospera a irresignagao recursal.

Cedico que a penhora sobre dinheiro € o primeiro item
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previsto no art. 835 do CPC, o qual estabelece a ordem de preferéncia para

fins de constricao.

No caso, o bloqueio judicial recaiu sobre o valor de R$

5.324.00.

O 1. decisum atacado assim registrou:

“Fls. 760/764: as regras de impenhorabilidade devem ser
ponderadas, tendo em vista que a C. Corte Especial do Superior Tribunal de
Justica passou a admitir até mesmo a relativizagio da regra de
impenhorabilidade prevista no artigo 833, 1V, do Codigo de Processo Civil.

[-]

Ora, a mesma ponderag¢do deve ser aplicada tanto a
penhora de valores poupados até o limite de quarenta saldrios-minimos quanto a
penhora de saldrios e outras verbas alimentares, eis que ndo se vislumbra razdo
vdlida para tratamento diverso.

Assim, diante da auséncia de demonstracdo de relevante
prejuizo a subsisténcia digna da devedora, bem como da auséncia de indica¢do
de outros meios mais eficazes e menos onerosos ao credor, rejeito a alegagdo de
impenhorabilidade e, nos termos do artigo 854, § 5° do Codigo de Processo
Civil, determino a transferéncia do valor bloqueado, por meio do SISBAJUD.”

Pois bem.

Preceitua o art. 833, do CPC:

Art. 833. Sdao impenhoradveis:

1V - os vencimentos, os subsidios, os soldos, os salarios, as
remuneragoes, os proventos de aposentadoria, as pensoes, os peculios e o0s
montepios, bem como as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e
destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabalhador



= — PODER JUDICIARIO )
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

autonomo e os honorarios de profissional liberal, ressalvado o § 2°;

§ 2° O disposto nos incisos IV e X do caput ndo se aplica a
hipotese de penhora para pagamento de prestacdo  alimenticia,
independentemente de sua origem, bem como as importancias excedentes a 50
(cinquenta) salarios-minimos mensais, devendo a constrigdo observar o disposto
no art. 528, § 8°, e no art. 529, § 3°.”

Nao se pode olvidar que a impenhorabilidade do salario
ou dos proventos foi instituida como protecdo ao necessario para a
subsisténcia do devedor e sua familia. Por outro lado, nao se desconhece
que existem precedentes jurisprudenciais mitigando a impenhorabilidade
salarial. Tais entendimentos, porém, aplicam-se apenas aos casos em que
restar comprovado que ndo havera prejuizo a sobrevivéncia do executado e

de sua familia, conforme jurisprudéncia do C. STJ:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSOESPECIAL. AGRAVO DE  INSTRUMENTO. EXECUCAO.
TITULOEXTRAJUDICIAL. PENHORA DE REMUNERACAO. POSSIBILIDADE
DE MITIGACAO. TRIBUNAL ESTADUAL QUECONSIDEROU A VERBA
IMPENHORAVEL NA HIPOTESE. NECESSIDADE DE ANALISE DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNOIMPROVIDO. 1. A Corte Especial do STJ tem entendimento de que ha
possibilidade de mitigagdo da impenhorabilidade absoluta da verba salarial,
desde que preservada a dignidade do devedor e observada a garantia de seu
minimo existencial (Aglnt no REsp 1.847.503/PR, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, J. 30/3/2020, DJe 6/4/2020). 2. No caso
concreto, o Tribunal estadual considerou que, apesar da existéncia da mitigagdo
da impenhorabilidade, ndo era o caso de ser aplicada a hipotese. Alterar esse
entendimento exige reaprecia¢do do acervo fatico-probatorio, o que faz incidir o
obice da Sumula n. °7 do STJ. 3. Agravo interno desprovido.” (Agint no REsp n.
1.987.308/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
13/5/2024, DJe de 15/5/2024)
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Respeitado o r. entendimento do MM. Juiz a quo, nada
ha nos autos a infirmar as assertivas da recorrente de que o importe

bloqueado advém de seu salario.

Com efeito, a verba perseguida nos autos possui
natureza alimentar, ndo havendo demonstracio, nem mesmo na
contraminuta, de que a parte devedora recebe salario consideravel, ou que

presentes os requisitos do § 2° do art. 833 do CPC.

Logo, deve ser mantida a regra geral da

impenhorabilidade.

Nada resta, pois, a ndo ser reconhecer a

impenhorabilidade do valor constrito.

Pelo exposto, d4-se provimento ao recurso.

SOUZA LOPES
Relator
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Voton® 59113

Agravo de Instrumento n® 2073235-92.2025.8.26.0000
Comarca: Sao Paulo

Agravante: Livia Brune de Abreu Paiva

Agravado: Banco do Brasil S/A

Interessado: Bomber Confecc¢oes Ltda

DECLARACAO DE VOTO

Na hipétese ouso divergir da I. Maioria:

Ndo se nega que o Cdbdigo de Processo Civil
tem como impenhoravel, dentre outros Dbens, o salario,
posto tratar-se de verba destinada ao sustento do
trabalhador e de sua familia, garantindo-lhes ndo apenas a
sobrevivéncia minima, mas também o desfrute de uma vida
digna, conforme artigo 833, inciso IV, do estatuto

processual em vigor.

Todavia, ndo se pode dar a essa restricgéo

um carater absoluto e intangivel.

A impenhorabilidade deve ser respeitada na
medida em que a constrigcdo venha a comprometer a prépria

subsisténcia do trabalhador ou de sua familia.

Assim, a impenhorabilidade de forma
integral somente ©prevalece quando a ©possibilidade de
comprometimento da subsisténcia do devedor seja concreta e

ndo potencial.

Quando se verifica a ©possibilidade de
penhora sobre percentual que ndo afete a integralidade do
suprimento das necessidades béasicas do devedor, a
proibicdo pode ser flexibilizada, assegurando-se assim, de

outro lado, o direito do credor de receber o que lhe é
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devido.

No caso, ndo houve demonstracdo concreta e
efetiva que permita concluir que a manutencdo da contricéo
comprometerd a subsisténcia ou afetard a dignidade da

devedora.

Por outro lado, a constricdo possibilita

garantir a efetividade do processo.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO

PROVIMENTO ao recurso.

IRINEU FAVA
2° Desembargador
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