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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1009547-50.2021.8.26.0248, da Comarca de Indaiatuba, em que ¢ apelante
BARBARA TAMIYRES FURLAN, sao apelados RODRIGO KOYAMA e
NATASHA MATHIESON KOYAMA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Deram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto da
relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALVARO
PASSOS (Presidente sem voto), HERTHA HELENA DE OLIVEIRA E
JOSE CARLOS FERREIRA ALVES.

Sao Paulo, 8 de maio de 2025.
ANA PAULA CORREA PATINO

Relatora
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE

SAO PAULO

Apelagao Civel n°® 1009547-50.2021.8.26.0248
Apelante: BARBARA TAMIYRES FURLAN
Apelados: Rodrigo Koyama e Natasha Mathieson Koyama

MM. Juiz de Direito: Sérgio Fernandes

Comarca de Indaiatuba - Foro de Indaiatuba - 22 Vara Civel

Voto n° 6139

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. ACAO
DE RESCISAO DE CONTRATO C.C INDENIZACAO POR
DANOS  MATERIAIS E  MORAIS. HONORARIOS
ADVOCATICIOS.

I. CASO EM EXAME

1. Apelagdo interposta pela Requerida contra a r. sentenga que
julgou o feito extinto, sem resolu¢do do mérito, em relagado a ela,
arbitrando honorarios advocaticios em favor de seus patronos, por
equidade, no valor de R$ 1.500,00.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Irresignagdes da Apelante, preliminarmente, quanto a concessao
da gratuidade de justica, bem como quanto ao correto valor da
causa, salientando que os honorarios advocaticios devem ser
arbitrados com base no percentual de valor da causa.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. Hipdétese em que o Juizo Singular arbitrou honorarios
advocaticios, por equidade, no wvalor de R$ 1.500,00. 4.
Acolhimento das pretensdes recursais da parte apelante. 5.
Inteligéncia do art. 85, §§ 2° e 8°, do CPC, bem como do Tema
1.076 do C. STJ. 6. Arbitramento dos honorarios no percentual de
10% sobre o valor da causa que ¢ de rigor.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. SENTENCA REFORMADA — RECURSO PROVIDO.

Tese de Julgamento: “i1) A fixagdo dos honorarios por apreciagao
equitativa ndo é permitida quando os valores da condenagdo, da
causa ou o proveito econdmico da demanda forem elevados. E
obrigatoria nesses casos a observancia dos percentuais previstos
nos §§ 2° ou 3° do artigo 85 do CPC - a depender da presenga da
Fazenda Publica na lide — os quais serdo subsequentemente
calculados sobre o valor: (a) da condenagdo; ou (b) do proveito
econdmico obtido; ou (c) do valor atualizado da causa; ii) Apenas
se admite arbitramento de honorarios por equidade quando,
havendo ou ndo condenacdo: (a) o proveito econémico obtido pelo
vencedor for inestimavel ou irrisério; ou (b) o valor da causa for
muito baixo (Tema 1.076 do C. STJ)”.
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Vistos.

Trata-se de recurso de apelagao interposto
contra a r. sentenca de e-fls. 199/201 que julgou Ac¢ao de Rescisdo Contratual c.c
Indenizagdo por Danos Materiais e Morais ajuizada por Rodrigo Koyama e
Natasha Mathieson Koyama, ora Apelados, contra José Francisco Furlan e
Barbara Thamyres Furlan, esta ultima, ora Apelante, nos seguintes termos: “Ante
0 exposto, julgo procedente em parte a presente agdo que Rodrigo Koyama e
outro ajuizou em face de José Francisco Furlan para fim de condenar o réu
indenizar os autos na importancia constante da inicial com exclusdo dos valores
atinentes a churrasqueira e jardinagem, servicos n&o contratados, corrigidos
monetariamente pelos indices do TJSP a contar da distribuicdo da acdo e com

juros de mora de 1% ao més a contar da citagéo.

Arcara o réu com o pagamento das custas e
despesas processuais e verba honoraria de 15% do valor corrigido da
condenagéo, observando se a AJG, se o caso for. Condeno os autores ao
pagamento de verba honoraria do réu em virtude de sucumbéncia quanto ao
pedido por danos morais, que arbitro em R$ 1200,00, ficando igualmente

ressalvada eventual AJG, se o caso for.

Julgo extinto o feito sem julgamento de

mérito em face da ré Barbara Thamyres Furlan por ser parte ilegitima para

figurar no polo passivo do feito, ficando os autores condenados ao

pagamento de verba honordria da mesma que fixo em R$ 1.500,00 com

ressalva da AJG, se o caso for. AS verbas de sucumbéncia ficam sujeitas a

corre¢do monetdria deste a presente data, pelos indices de corre¢ao do
TJSP e juros de mora de 1% ao més a contar do transito em julgado” (grifos
NOSSO0S).

Foram opostos Embargos de Declaragéo
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pela Requerida Barbara (e-fls. 204/209), os quais foram rejeitados pelo Juizo
Singular nas e-fls. 210/223.

Em suas razbes de apelagdo (e-fls.
210/223), insurge-se a Apelante, pretendendo, preliminarmente, a concess&o da
gratuidade de justica. No mérito, tece comentarios a respeito do valor da causa,
salientando que os honorarios advocaticios devem ser arbitrados com base no
percentual de 10% a 20% do valor da causa, e nao por equidade. Requer, ao

final, o provimento ao recurso nos termos expostos.

Nao foram apresentadas contrarrazdes. Nao

houve oposigao ao julgamento virtual.

Considerados os documentos acostados
pela Apelante nas e-fls. 235/238, bem como a auséncia de impugnagao pelos
Autores em relagdo ao pedido realizado, DEFIRO a gratuidade de justica por ela

pretendida.

O recurso preencheu regularmente os

pressupostos de admissibilidade, estando ele em condigdes de julgamento.

E o relatério, adotado, quanto ao restante, o

da sentenga apelada.
Fundamento e decido.

Sabidamente, nos termos do art. 85, §2° e
incisos: “§ 2° Os honorarios serdo fixados entre o minimo de dez e o maximo de
vinte por cento sobre o valor da condenacgdo, do proveito econémico obtido ou,
ndo sendo possivel mensura-lo, sobre o valor atualizado da causa, atendidos: | -
o grau de zelo do profissional; Il - o lugar de prestacdo do servigo; lll - a natureza

e a importancia da causa; IV - o trabalho realizado pelo advogado e o tempo
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exigido para o seu servigo”.

Ademais, conforme destacado no § 8° do
mesmo artigo, “§ 8° Nas causas em que for inestimavel ou irrisério o proveito
econbmico ou, ainda, quando o valor da causa for muito baixo, o juiz fixara o
valor dos honorarios por apreciagdo equitativa, observando o disposto nos incisos
do § 27.

Além disso, cumpre salientar o enunciado do
Tema Repetitivo 1.076 do STJ, cuja tese firmada foi no sentido de que ‘) A
fixacdo dos honorarios por apreciagdo equitativa ndo é permitida quando os
valores da condenacdo, da causa ou o proveito econébmico da demanda forem
elevados. E obrigatéria nesses casos a observancia dos percentuais
previstos nos §§ 2° ou 3° do artigo 85 do CPC - a depender da presenca da
Fazenda Publica na lide -, os quais serao subsequentemente calculados
sobre o valor: (a) da condenagao; ou (b) do proveito econémico obtido; ou

(c) do valor atualizado da causa; i) Apenas se admite arbitramento de

honorarios por equidade quando, havendo ou ndo condenacdo: (a) o proveito

econémico obtido pelo vencedor for inestimavel ou irrisério; ou (b) o valor da

causa for muito baixo” (grifos nossos).

In casu, respeitado o entendimento do Juizo
Singular em estabelecer os honorarios, por equidade, no valor de R$ 1.500,00,

esta ndo era a hipétese dos autos.

Assim, é de rigor o reconhecimento de que
0s honorarios advocaticios devem ser arbitrados em favor da Apelante, no caso
concreto, no percentual de 10% sobre o valor da causa, nos termos do art. 85, §
2°, do CPC, respeitando-se o Tema 1.059 e o Tema 1.076 do C. STJ.

Ficam as partes cientificadas de que o

Apelacdo Civel n° 1009547-50.2021.8.26.0248 - Voto n° 6139 5



R — PODER JUDICIARIO
—E& TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
—— SAO PAULO

julgamento dos embargos de declaragdo, eventualmente opostos em face do
presente acérdio, sera realizado nos termos da Resolugdo n°® 549/2011, do
Orgao Especial desta Corte, publicada no DJe de 25 de agosto de 2011,

facultada a manifestagao contraria, em 10 (dez) dias.

Para viabilizar eventual acesso as vias
extraordinaria e  especial, considero prequestionada toda matéria
infraconstitucional e constitucional, observando o entendimento pacificado pelo C.
Superior Tribunal de Justica de que, tratando-se de prequestionamento, é
desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a

quest&o posta tenha sido decidida (STJ).

Isto posto, por meu voto, DOU
PROVIMENTO ao recurso, anotada a Gratuidade concedida a Apelante, nos

termos da fundamentacao.

CORREA PATINO

Relatora
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