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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1004272-
98.2024.8.26.0286, da Comarca de Itu, em que ¢ apelante CLAUDEMIR SANTOS
ALVES (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado FINAMAX S A CREDITO
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma V (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sdo Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
EDUARDO PACHI (Presidente sem voto), RUl PORTO DIAS E RICARDO
PEREIRA JUNIOR.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
MARCOS DE LIMA PORTA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelagao Civel n° 1004272-98.2024.8.26.0286

Apelante: Claudemir Santos Alves

Apelado: Finamax S/A - Crédito, Financiamento e Investimento

Comarca: Itu
Voto n© 10.488

APELACAO CIVEL. Acio de
indenizacao por danos morais.
Sentencga de improcedéncia.
Inconformismo do autor. Contrato de
financiamento de veiculo. Ajuizamento
de execucao de titulo extrajudicial para
a cobranca de parcelas vencidas e nao
pagas. Exercicio regular de direito.
Ajuizamento da acao de execucgao foi
anterior ao pagamento das parcelas
vencidas e a citagcado do apelante
somente se efetivou apoés a quitagcao e a
desisténcia da acao. Configurado o
exercicio regular do direito por parte do
apelado, inexiste ilicito que configure
dano moral ou que enseje a restituicao
de eventual indébito. Sentenga mantida.

Recurso improvido.

Trata-se de apelacao interposta por

Claudemir Santos Alves contra a sentenca de fls.

364/366, cujo relatorio aqui é adotado, que julgou
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improcedentes os pedidos formulados na inicial desta
acao e condenou o autor ao pagamento das custas,
despesas processuais e honorarios advocaticios, fixados
em 10% do valor da causa.

Inconformado, apela 0 autor
requerendo a procedéncia da acgao.

Foram apresentadas contrarrazoes as
fls. 382/395, oportunidade em que o apelado pugnhou
pela manutencdao da sentenca pelos seus juridicos e
legais fundamentos.

Recurso tempestivo e isento de
preparo, ante a concessdao da assisténcia judiciaria ao
apelante (fls. 96/97).

Nao houve oposicao ao julgamento
virtual.

Esse é o relatdrio.

Conheco do recurso, pois presentes
0S requisitos legais.

No mérito, a insurgéncia nao
prospera.

Cuida-se de acao de indenizagao por
danos morais ajuizada por Claudenir Santos Alves em
face de Finamax S.A Crédito, Financiamento e
Investimento.

Alega o apelante, em sintese, que

celebrou com a apelada cédula de crédito bancario para
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financiamento de veiculo. Afirma que foi surpreendido
com o ajuizamento de acdao de execucao de titulo
extrajudicial, pois nunca esteve inadimplente. Alega
ainda que, posteriormente a citacao do apelante naquela
acdo, a apelada formulou pedido de desisténcia nos autos
da execucao. Requer a condenacao da instituicao
financeira ao pagamento de restituicao em dobro do
indébito e de indenizacdo pelos danos morais alegados.
Cinge-se a controvérsia, portanto, na
legalidade da cobranca e na ocorréncia ou ndao de danos

morais indenizaveis.

E de rigor salientar que se aplica ao
presente caso o Codigo de Defesa do Consumidor,
consoante entendimento consolidado na Sumula n.° 297

do Colendo Superior Tribunal de Justica:

O Caddigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as instituicdes financeiras.

Ademais, a responsabilidade da
instituicao financeira € objetiva, nos termos da Sumula

n.% 479 do Superior Tribunal de Justica:

As instituicbes financeiras respondem objetivamente pelos danos gerados por
fortuito interno relativo a fraudes e delitos praticados por terceiros no ambito

das operagdes bancarias.

Pois bem, alega o apelante que foi
surpreendido com o ajuizamento da execucdao de titulo
extrajudicial, uma vez que nunca esteve inadimplente
(fls. 2).
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Citada, a instituicao financeira
apelada afirmou que a execucao de titulo extrajudicial foi
distribuida em 13.11.2023, quando as parcelas vencidas
em 14.09.2023 e 14.10.2023 encontravam-se
inadimplidas. Afirmou ainda que, em 23.11.2023, o
apelante decidiu realizar um acordo extrajudicial com o
apelado e efetuou o pagamento das parcelas em atraso.
Posteriormente, em 01.12.2023, apdés a confirmacao
deste pagamento, o apelado formulou pedido de
desisténcia desta execucdo.

A contestacao foi instruida com a
cédula de crédito bancario que ensejou o ajuizamento da
execugao de titulo extrajudicial, a notificacao de protesto,
o extrato dos pagamentos, a inicial e as principais pecas
da acao de execugdao e dos embargos a execugao, entre
outros (fls. 140/150, 151, 152, 153/253, 254/340).

Nesse contexto, em que pese O
alegado pelo apelante, verifico que a instituicao
financeira apelada comprovou a existéncia de parcelas
inadimplidas que ensejaram o0 ajuizamento da acao de
execucgao de titulo extrajudicial.

Com efeito, o] processo no
1011489-32.2023.8.26.0286 foi distribuido em
13.11.2023 para a cobranca das parcelas n° 21 e 22,
com vencimento em 14.09.2023 e 14.10.2023,

respecivamente.
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Isso porque tais parcelas
encontravam-se inadimplidas, consoante denoto da
leitura de fls. 171, cuja data de emissao € 07.11.2023.

Para além disso, este atraso era de
conhecimento do apelante, conforme se verifica do
documento de fls. 95.

Nesse diapasao, verifico que as
parcelas n® 21 e 22 somente foram quitadas em
23.11.2023, portanto, apdés o ajuizamento da acdo de
execugao de titulo extrajudicial (fls. 247).

Pouco importa se a citagao do
executado somente se efetivou em 15.01.2024 e este
ajuizou oS embargos a execucao no
1000878-83.2024.8.26.0286 em 05.02.2024, pois a
apelada Finamax formulou pedido de desisténcia nos
autos da execugao logo apos a confirmagdo o pagamento
das parcelas atrasadas e, portanto, antes da citacao do
apelante (fls. 249 e 336).

A desisténcia foi homologada e a
execucao de titulo extrajudicial foi extinta (fls. 251).

Quanto a divergéncia de valores
apontada pelo apelante, releva notar que a cldusula “5”
do contrato de fls. 140/150 prevé expressamente a
possibilidade de liquidacao antecipada do total devido, na
hipotese de inadimplemento: A CREDORA podera

considerar vencida, antecipadamente, esta Cédula, com a
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obrigacao do EMITENTE e/ou AVALISTA(S) de liquidar, de
uma sé vez o crédito que lhe tenha sido concedido, na
ocorréncia de qualquer das hipoteses a seguir
discriminadas: I - se houver atraso no pagamento de
qualquer das prestacées; II - no descumprimento pelo
EMITENTE, ou por ele do(s) AVALISTA(S), de qualquer
clausula ou condicdo prevista nesta Cédula, ou ainda o
ndo cumprimento de qualquer outra obrigacdo que deva
ser realizada ou formalizada nos prazos assinalados (fls.
144).

Portanto, em que pesem o0s
argumentos do apelante, a apelada agiu em exercicio
regular de direito, tendo ajuizado a acao de execucgao de
titulo judicial para a cobranca de parcelas vencidas, nao
pagas e que ensejaram o vencimento total da divida, nos
termos do contrato firmado entre as partes.

Em suma, o ajuizamento da acao de
execugao foi anterior ao pagamento das parcelas
vencidas e a citacao do apelante somente se efetivou
apods a quitacao e a desisténcia da acao.

Isto posto, configurado o exercicio
regular do direito por parte do apelado, inexistindo ilicito
que configure dano moral ou que enseje a restituicao de
eventual indébito, acertada a r. sentenca em julgar
improcedente o pedido.

Sobre o tema, destaco o precedente
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recente deste E. Tribunal de Justica:
ACAO MONITORIA nulidade Embargos julgados improcedentes Divida

derivada de utilizagdo de crédito capital de giro Apelo da devedora Incidéncia
do CDC, a teor da Sumula 297 do STJ Inobstante a ndo apresentagdo do
contrato, os demais documentos trazidos demonstram a disponibilidade do
crédito na conta da empresa embargada, a taxa de juros mensal e diaria
aplicada e o célculo detalhado dos valores cobrados (fls. 25/27) JUROS:
documentos que demonstram a cobranga dos juros em percentuais de 3,10%
ao més ou 0,1018158% ao dia, o que deve prevalecer, em respeito ao
contratado e a liberdade de ajuste entre as partes Compete ao devedor a prova
do cumprimento de sua obrigagdo, com a quitagado da divida, obrigagao da qual
ndo se desincumbiu, nos termos do artigo 373, Il, do CPC Havendo
inadimpléncia, correta a inser¢do de seu nome pelo banco junto aos cadastros
de inadimplentes, tendo ele agido no exercicio regular de direito Descabimento
da pretendida indenizagdo por danos morais DESPROVIDO. (TJSP; Apelacao
Civel n° 1012568-77.2023.8.26.0405; Relator(a): Desembargador Ramon Mateo
Junior; Orgdo Julgador: 152 Camara de Direito Privado; Data do Julgamento:
08.03.2024).

Por fim, nao vislumbro presentes os
elementos necessarios a condenacdao do apelante por
litigancia de ma fé.

Ante o exposto, nego provimento ao
recurso interposto.

Diante do decidido, a verba honoraria
deverd ser acrescida de 1% (um por cento) a titulo de
honorarios recursais pelo acréscimo de trabalho ao
advogado da parte apelada na fase recursal, nos termos
do art. 85 do Cddigo de Processo Civil.

Para fins de acesso aos Egrégios
Tribunais Superiores, fica reconhecido 0
prequestionamento de toda a matéria aduzida, sendo
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desnecessaria a citagdo numeérica dos dispositivos legais.

Atentem as partes e desde ja se
considerem advertidas de que a oposicao de embargos
de declaracao fora das hipdteses legais e/ou com efeitos
infringentes Ihes sujeitara a imposicao da multa prevista

pelo artigo 1.026, §29, do Cédigo de Processo Civil.

MARCOS DE LIMA PORTA
RELATOR
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