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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000002-64.2024.8.26.0566, da Comarca de Sao Carlos, em que ¢ apelante
CREFISA S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS, ¢ apelada
MARGARIDA MARIA ISABEL RIBEIRO GAMAILER HERNANDES (JUSTICA
GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JACOB VALENTE
(Presidente sem voto), MARCO PELEGRINI E ALEXANDRE DAVID
MALFATTI.

Sao Paulo, 8 de maio de 2025.
CASTRO FIGLIOLIA

relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 40079

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

APELACAO N°: 1000002-64.2024.8.26.0566

COMARCA: SAO CARLOS

JUIZ: JORGE PANSERINI

APTE.: CREFISA S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS
APDA.: MARGARIDA MARIA ISABEL RIBEIRO GAMAILER

HERNANDES

APELACAO — PRESCRICAO — inocorréncia — agdo que versa
sobre direito pessoal — prazo prescricional de dez anos — artigo
205 do Coédigo Civil — contratos de empréstimo pessoal que foram

celebrados dentro do prazo de dez anos.

OBJECOES PRELIMINARES — CERCEAMENTO DE
DEFESA E NULIDADE POR FALTA DE
FUNDAMENTACAO —- NAO OCORRENCIA — provas
documental suplementar, oral e pericial desnecessarias —
documentos dos autos suficientes para o desate da lide — decisdo
devidamente fundamentada — inocorréncia de violagdo ao artigo

93, IX da CF — objegdes rejeitadas.

ACAO REVISIONAL C.C. REPETICAO DOBRADA DO
INDEBITO JULGADA PROCEDENTE — JUROS -—
LIMITACAO — Lei n° 4.595/64 que esta em vigor e afastou a
incidéncia do Decreto-Lei n° 22.626/33 de todos os contratos
celebrados com institui¢des integrantes do Sistema Financeiro
Nacional — Samula 596 do STF — precedente do STJ julgado em
regime de processo repetitivo — taxas de juros prefixadas —
hipotese de discrepancia dos juros aplicados aos onze contratos
discutidos em relagdo a média do mercado — abuso reconhecido —
reducdo dos juros a taxa média de mercado para as mesmas
operagdes — juros considerados abusivos porque superiores, sem
justificativa particular, a mais de trés vezes a taxa média do
mercado para a mesma operagdo — entendimento do STJ nesse

sentido — repetigdo de indébito — dolosa a conduta negocial da
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apelada, ao cobrar os juros escorchantes expurgados — apelante
que, no minimo, age com descaso ao praticar taxas de juros fora da
realidade do mercado, o que justifica a determinagdo de devolugdo
dobrada de valores — compensagdo entre créditos e débitos
autorizada, o que decorre de lei — honorarios sucumbenciais —
aceitavel a fixagdo sobre em vinte por cento sobre o valor da
causa, considerado que a acdo versou sobre onze contratos —

sentenga mantida, nos termos do art. 252 do RITJSP.

Resultado: recurso desprovido.

Vistos.

A presente agdo foi assim relatada: “MARGARIDA MARIA
ISABEL RIBEIRO GAMALIER HERNANDES ajuizou a presente agdo de revisdo de
taxa anual de juros c/c restituicdo de valores em face de CREFISA S/A. CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS alegando que celebrou 11 contratos de
empréstimo pessoal ndo consignado com a ré; que os juros cobrados sdo abusivos.
Pleiteia a revisao da clausula contratual referente aos juros remuneratorios, que
deve ser adequado de acordo com a taxa média de mercado, com a consequente
repeticdo do indébito,; que deve ser restituido o excesso em no minimo R$38.751,24.
Requereu os beneficios da justica gratuita, bem como os da tramitag¢do prioritaria.
Deferiram-se os beneficios da justica gratuita (fls. 98) A ré contestou alegando
preliminarmente a prescri¢do da pretensdo autoral e a inépcia da petigdo inicial. No
mérito, que as parcelas mensais previstas nos contratos de empréstimo tém valor
fixo e previamente conhecido pelo cliente; que ndo existe lei que limite a cobranga
de juros remuneratorios pela institui¢cdo financeira; que a revisdo de taxas é
permitida apenas em casos excepcionais, que ndo pode ser utilizada a taxa média de
juros divulgada pelo Banco Central como ferramenta exclusiva para aferir a
abusividade e que a taxa de juros cobrada ndo é abusiva, que a boa-fé na cobranga
afasta qualquer pretensdo de restituicdo (fls. 104/131). Seguiu-se a réplica (fls.
449/467). Intimadas a se manifestarem sobre a produgdo de provas (fls. 444), a re
requereu a prova pericial (fls. 447/448), o que foi indeferido (fls. 492).”
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A acdo foi julgada procedente para os seguintes fins:
“determinar o recalculo do valor do débito com a redugdo da taxa de juros ao limite
mdximo acima apurado, conforme fundamentagdo supra, bem como condenar a ré a
restituir de forma simples as quantias pagas pela autora até 30/03/2021 e em dobro
a partir de 31/03/2021, acrescidas de corre¢cdo monetdaria desde os respectivos
desembolsos, acrescido de juros de mora de 1% ao més, contados da data da

citagdo.”. A ré foi condenada no pagamento das despesas processuais e dos

honorarios advocaticios fixados em 20% do valor da causa. A sentenga se encontra a
fls. 495/499.
Os embargos de declaragao foram rejeitados (fls. 514/515).
Inconformada, a ré interpds apelacdo (fls. 518/565).
Preliminarmente, alegou prescri¢cdo, cerceamento de defesa e falta de fundamentagao.
No mais, em apertada sintese, alegou que niao houve ilegalidade nos contratos
apontados na inicial. O simples fato de os juros remuneratorios contratados serem
superiores a taxa média de mercado, por si sd, ndo configura abusividade. A
composi¢do da taxa de juros possui relagdo direta com o alto risco de inadimpléncia
envolvido na operacdo. Nao ha wvalores a serem devolvidos a apelada.
Alternativamente, requereu a devolucao simples do indébito. Pediu a fixacdo dos
honorarios sucumbenciais em valor ndo superior a R$ 500,00 ou em 10% do proveito
econdmico obtido pela apelada. Para os fins especificados, pugnou pelo provimento
do recurso.
Em resposta (fls. 786/791), a apelada basicamente pediu que o
recurso fosse desprovido.
Nao houve oposi¢do ao julgamento em sessdo virtual.
E a sintese necessaria.
O recurso foi interposto no prazo e esta preparado. Em principio,
o preparo se apresentou como insuficiente, mas depois foi corretamente
complementado, no prazo fixado. Dessa forma, o apelo comporta conhecimento.
O prazo prescricional a ser aplicado era mesmo o decenal,
conforme disposto no artigo 205 do Cédigo Civil.
A acdo foi proposta em 01.01.2024. O mais antigo dos 11
contratos discutidos foi celebrado em abril de 2018 (fls. 27/31). Logo, ndo ha que se
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falar em prescrigao.

Cerceamento de defesa ndo houve.

Nao ¢ todo o indeferimento de prova ou diligéncia que
constitui cerceamento de defesa. O juiz ¢ o destinatario das provas e a ele cabe a
conducdo do processo. Nesta linha, cumpre a ele indeferir a producdo das provas
desnecessarias inclusive, em homenagem ao postulado constitucional da duragdo
razoavel do processo.

A proposito, este tribunal, em precedente veiculado na RT
624/95, ja decidiu: “Nao é pelo tramite do processo que se caracteriza o julgamento
antecipado. Nem por ser a materia exclusivamente de direito, ou, mesmo de fato e de
direito; e até revelia. E a partir da andlise da causa que o juiz verifica o cabimento.
Se devidamente instruida e dando-lhe condi¢oes de amoldar a situacdo do artigo 330
do Codigo de Processo Civil, ou do paragrafo unico do artigo 740 do Codigo de
Processo Civil, é uma inutilidade deixad-lo para o final de dila¢do probatoria inutil e
despicienda”.

Pois bem, se pela andlise das alegacOes e provas acostadas
com a inicial e contestagdo, ja encontra o julgador elementos habeis a formacdo de
seu convencimento ndo vendo necessidade da produgdo de outras ou entendendo que
aquelas pretendidas se mostram inadequadas ou impertinentes para o desate da lide,
deve proceder ao conhecimento direto do pedido.

Trazidas tais genéricas consideragdes para o caso dos autos,
ndo era mesmo a hipdtese de producao de prova documental suplementar, oral e
pericial. As provas documentais trazidas com a inicial € com a resposta eram
suficientes para o desate do litigio. A prova documental suplemetar foi requerida de
forma genérica. Era despicienda a prova pericial para demonstrar o alegado risco da
operagdo. Tal ponto poderia ser esclarecido pela apelante, sem necessidade prova
técnica. O depoimento pessoal da apelada tampouco contribuiria para desate da lide e
ndo substituiria a prova documental produzida nos autos. Decorre dai a inutilidade
das provas e a inexisténcia do propalado cerceamento de defesa.

A afirmagdo de nulidade da decisdao por falta de
fundamentag¢do ndo colhe. A fundamentacdo apresentada se mostrou suficiente.

O 1. magistrado de 1° grau expds com clareza e coeréncia os
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motivos pelos quais ndo acolheu as alegacdes da apelante. Era o que bastava. Certa
ou nao, concordando ou ndo com ele, o fato ¢ que a fundamentagdo existiu e se
apresentou como suficiente, possibilitando a apelante a insurgéncia a respeito, por
meio do presente recurso.

Anote-se ainda que o juiz ndo esta obrigado a analisar todas as
questdes formuladas pelas partes para formar seu convencimento.

Em realidade, a apelante invocou o propalado vicio formal da
falta de fundamentacdo, mas, em realidade, mostra-se irresignada quanto aos
fundamentos da decisdo atacada propriamente dita.

No mais, a questdo foi assim decidida na origem: “(...). No
mérito, a agdo é procedente. Trata-se de agdo para declarar abusividade de juros
em contratos de empréstimo entabulados entre as partes, bem como para fixar a taxa
de juros contratual em patamar médio cobrado pelo mercado, com repeti¢cio do
indébito. E aplicavel ao presente caso o Cédigo de Defesa do Consumidor,
notadamente quanto as regras de nulidade de clausulas abusivas (CDC, art. 39, V e
51, IV), dada a nitida rela¢do de consumo. “O Codigo de Defesa do Consumidor é
aplicavel as institui¢oes financeiras” (STJ Sumula 297; AgRg no REsp 528247/RS),
por serem “prestadores de servigos especialmente contemplados no artigo 3° § 2°
da Lei n° 8078/90” (STJ AGRESP 253953/RS). Nao se aplica ao feito a inversdo do
onus probatorio. No presente caso, cabe ao autor o 6nus de provar a alegada
abusividade, uma vez que, apesar de caracterizada a relagdo de consumo, a
jurisprudéncia incumbe ao requerente a demonstragdo de tais incongruéncias
econémicas na contratagdo, o que restou cumprido pela demandante. A respeito da
abusividade ou onerosidade excessiva, dispoe o Codigo de Defesa do Consumidor
que “(...)". E cedico que “A estipulacdo de juros remuneratérios superiores a 12%
ao ano, por si so, ndo indica abusividade” (Sumula 382 do STJ). A apura¢do da
abusividade se faz com base nas taxas médias de juros nas operagoes de crédito
divulgadas pelo Banco Central do Brasil: “Os precedentes desta Corte tém
convergido para que, demonstrado o excesso, deve-se aplicar a taxa média para as
operagoes equivalentes, segundo apurado pelo Banco Central do Brasil.” (STJ AgRg
no AREsp 81.088/RS). Essa taxa média ndo pode ser absoluta, mas deve ser aplicada

com flexibilidade propria do sistema de livre iniciativa. Essa flexibilidade ja era
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admitida em meados do século passado pela Lei de Economia Popular (Lei n°
1.521/51) que no artigo 4°, alinea “b”, proibia e considerava excessivo o lucro
patrimonial excedente a um quinto do que se pratica no mercado: (...). A
Jjurisprudéncia tem admitido como razodvel a cobranga de juros excedente a média
de mercado em 150%, 200% e até 300%. Confira-se: (...). O relatorio das taxas de
juros de operagoes de crédito divulgadas pelo Banco Central do Brasil pode ser
encontrado em https://www.bcb.gov.br/estatisticas/txjuros. Os contratos discutidos
nos autos sao da modalidade Empréstimo Pessoal Nao Consignado (fls. 27/87),
cujas estatisticas de taxas de juros encontram-se abaixo discriminadas: (...). As
taxas médias de juros, obtidas respectivamente pela soma dos fatores e divisdo do
resultado pela quantidade de fatores, sdo: a) 7,6309% ao més e 189,088% ao ano;
b) 8,0103% ao més e 207,937% ao ano, c) 8,8191% ao més e 234,329% ao ano, d)
8,1798% ao més e 214,98% ao ano; e) 8,0281% ao més e 211,33% ao ano; f)
7,9144% ao més e 205,105% ao ano; g) 7,7532% ao més e 200,67% ao ano; h)
7,5442% ao més e 193,21% ao ano; i) 7,44% ao més e 195,660% ao ano; j)
6,9985% ao més e 180,970% ao ano, k) 6,5593% ao més e 151,538% ao ano. Os
instrumentos firmados estabelecem juros de: a) 18,50% ao més e 666,69% ao ano,
b) 22% ao més e 987,22% ao ano, c) 20% ao més e 791,61% ao ano; d) 22% ao més
e 987,22% ao ano, e) 22% ao més e 987,22% ao ano, f) 22% ao més e 987,22% ao
ano, g) 22% ao més e 987,22% ao ano, h) 22% ao més e 987,22% ao ano;, i) 19% ao
més e 706,42% ao ano, j) 20,50% ao més e 837,23% ao ano; k) 20,50% ao més e
791,61% ao ano. Sendo assim, todos os contratos firmados estdo muito acima do
triplo da média anual de mercado, restando configurada latente abusividade ou
onerosidade excessiva. a) 22,892% ao més e 567,26% ao ano, b) 24,030% ao més e
623,81% ao ano, c) 26,457% ao més e 702,98% ao ano, d) 24,534% ao més e
644,94% ao ano; e) 24,084% ao més e 633,99% ao ano; f) 23,743% ao més e
615,31% ao ano, g) 23,259% ao més e 602,01% ao ano, h) 22,632% ao més e
579,63% ao ano; i) 22,32% ao més e 586,98% ao ano; j) 20,995% ao més e
542,91% ao ano; k) 19,677% ao més e 454,61% ao ano. Ndo é caso de anulagdo
total dos contratos, mas sim de redugao do valor para o maximo permitido (triplo da
taxa média de mercado). Como consequéncia do recdlculo das parcelas, a ré deverd

restituir a autora eventual diferenca entre o excesso do valor pago e o saldo do
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contrato. E devida a restitui¢do em dobro da quantia indevidamente cobrada, com
base no artigo 42 pardagrafo unico do CDC, pois a cobranca indevida obrigou a
parte autora a efetivamente efetuar o pagamento e o credor ndo demonstrou haver
incidido em engano justificavel. Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica
alterou sua jurisprudéncia, declarando que o elemento ma-fé é dispensavel para fins
de incidéncia do art. 42, pardgrafo unico do Codigo de Defesa do Consumidor,
sendo devida a restituicdo em dobro quando presente a violagdo da boa-fé objetiva:
(...). Os efeitos dessa decisdo foram modulados para que esse entendimento fosse
aplicado somente apos a publica¢do do Acorddo, ocorrida em 30/03/2021: Impoe-se
MODULAR OS EFEITOS da presente decisdo para que o entendimento aqui fixado
quanto a indébitos ndo decorrentes de presta¢do de servigo publico se aplique
somente a cobrangas realizadas apos a data da publicacdo do presente acorddo. -
DJe: 30/03/2021. Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a agdo para determinar o
recalculo do valor do débito com a redugdo da taxa de juros ao limite maximo acima
apurado, conforme fundamentagdo supra, bem como condenar a ré a restituir de
forma simples as quantias pagas pela autora até 30/03/2021 e em dobro a partir de
31/03/2021, acrescidas de corre¢do monetaria desde os respectivos desembolsos,
acrescido de juros de mora de 1% ao més, contados da data da citagdo. Condeno a
ré a pagar as despesas processuais e honorarios advocaticios de 20% do valor da
causa.”

A r. sentenca, quanto ao principal, deve ser mantida por seus
proprios fundamentos, os quais ficam adotados como razao de decidir, nos termos do
art. 252 do Regimento Interno deste tribunal, de seguinte teor: “Nos recursos em
geral, o relator poderd limitar-se a ratificar os fundamentos da decisdo recorrida,
quando suficientemente motivada, houver de manté-la”.

Diga-se que o STJ entendeu valida a disposicdo, ao reconhecer
“a viabilidade de orgao julgador adotar ou ratificar o juizo de valor firmado na
sentenga, inclusive transcrevendo-a no acorddo, sem que tal medida encerre omissao
ou auséncia de fundamentagdo do decisum” (REsp. 662.272/RS, 2% Turma, Rel. Min.
Joao Otavio de Noronha; REsp, 641.963/ES, 2* Turma, Rel. Min. Castro Meira,
REsp. 592.092/AL, 2* Turma, Rel. Min. Eliana Calmon e REsp. 265.534/DF, 4*

Turma — Rel. Min. Fernando Gongalves).
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Ao que constou da r. sentenga, agregam-se 0s seguintes
argumentos.

Consta dos autos que as partes celebraram 11 contratos de
empréstimo pessoal. Destaca-se da sentenga a relacao da taxa média de juros extraida
do site do Banco Central, bem como os juros pactuados em cada um deles — dados
nao impugnados pela apelante. Cada contrato ¢ representado por letras de “a” a “k”.
As taxas médias de juros do Banco Central para o periodo de cada contratagdo eram
de a) 7,6309% ao més e 189,088% ao ano; b) 8,0103% ao més e 207,937% ao ano; c)
8,8191% ao més e 234,329% ao ano; d) 8,1798% ao més e 214,98% ao ano; e)
8,0281% ao més e 211,33% ao ano; f) 7,9144% ao meés e 205,105% ao ano; g)
7,7532% ao més e 200,67% ao ano; h) 7,5442% ao més ¢ 193,21% ao ano; i) 7,44%
ao més e 195,660% ao ano; j) 6,9985% ao més e 180,970% ao ano; k) 6,5593% ao
més e 151,538% ao ano.

Os juros pactuados entre as partes foram de a) 18,50% ao més
e 666,69% ao ano; b) 22% ao més e 987,22% ao ano; c¢) 20% ao més e 791,61% ao
ano; d) 22% ao més e 987,22% ao ano; e) 22% ao més e 987,22% ao ano; f) 22% ao
més e 987,22% ao ano; g) 22% ao més e 987,22% ao ano; h) 22% ao més e 987,22%
ao ano; 1) 19% ao més e 706,42% ao ano; j) 20,50% ao més e 837,23% ao ano; k)
20,50% ao més e 791,61% ao ano.

Consideradas as citadas taxas médias mensais, verifica-se as
taxas contratadas eram discrepantes, porque em sete dos contratos (indicados pelas
letras “b”, “e”, “f’, “g”, “h”, “1” e “9”) elas foram 2,5 vezes maiores que as taxas
médias; em trés deles (indicados pelas letras “a”, “c” e “d”) elas superaram em mais
de duas vezes e em um deles (indicado pela letra “j”’) superou em mais de trés vezes.

Abusos como os apontados tém que ser coibidos. Nao os
justifica a liberdade de contratagdo, notadamente ao se considerar a vulnerabilidade
das pessoas com as quais, de ordinario, a apelante negocia.

A afirmagdo recorrente de que os juros cobrados sdo mais
elevados porque o risco do negdcio € mais acentuado, ndo encontra qualquer respaldo
nos autos. Onus que era do réu, evidentemente. Nem se diga que a pretendida prova
pericial cumpriria esse fim, porque ndo o faria.

Se a apelante afirma que a aferi¢do de abusividade nas taxas de
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juros contratada esta condicionada ao exame das contratagdes, para se aferir se estdo
presentes as mesmas caracteristicas e condicoes, cabia a ela apresentar elementos
probatorios em favor de sua tese. O que ndo fez e nunca faz nas inimeras outras
acOes que chegam para a apreciagdo de pedidos assemelhados. Mais incisivamente,
ela ndo comprovou que a taxa média de juros mensais aplicada aos contratos revistos
se justifica em vista do perfil diferenciado e de maior risco do tomador. Apenas se
vale de formulas genéricas para afirmar que essa ¢ a realidade — sem fazer prova
efetiva a respeito.

O quadro ¢ suficiente para se considerar existente o abuso.

Cedigo que os bancos e as cooperativas de crédito nao se
subordinam a limitacao de juros, nos mesmos moldes aos quais se sujeitam as demais
pessoas.

Assim se dd em razdo da Lei n° 4.595/64 que afastou a
incidéncia do Decreto-Lei n° 22.626/33 de todos os contratos celebrados com
institui¢des integrantes do Sistema Financeiro Nacional, conforme entendimento
estampado na Stimula 596 do STF!.

Nao obstante a liberdade que as referidas pessoas juridicas tém
para a fixacao das taxas de juros, ela ndo ¢ ilimitada. As balizas para a fixacdo dos
encargos sdo apenas diversas daquelas impostas as demais pessoas, mas igualmente
existem.

Um vetor importante a ser considerado ¢ a média do mercado
para a mesma operagdo. Se a taxa aplicada ¢ discrepante da média, tem-se o abuso.
A1 cabe a redu¢do da taxa questionada, para se trazer equilibrio ao contrato.

A circunstancia de a taxa de juros remuneratdrios exceder a
média do mercado ndo faz concluir, por si so, a existéncia de abuso. A média ¢ um
referencial a ser considerado, mas ndo se apresenta como um limite intransponivel a
ser necessariamente observado pelas instituigdes financeiras para evitar que a taxa
contratada seja considerada abusiva.

Mediante provocagdo — por agdo de revisdo do contrato —, a

reducdo judicial dos juros remuneratdrios pactuados, em regra, s6 pode se dar quando

I “As disposicdes do decreto 22626/1933 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos
cobrados nas operagdes realizadas por instituigdes publicas ou privadas, que integram o sistema
financeiro nacional”.
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ficar comprovada a discrepancia deles em relacdo a taxa média do mercado.

O STJ tem considerado discrepantes — consequentemente,
abusivas — taxas de juros superiores a uma vez e meia, ao dobro ou ao triplo da
média de mercado, respeitadas as particularidades de cada caso.

Nessa linha, o seguinte julgado:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. RECURSO
ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE CLAUSULAS DE CONTRATO
BANCARIO. INCIDENTE ~DE  PROCESSO REPETITIVO.
JUROS REMUNERATORIOS. CONFIGURACAO DA MORA. JUROS
MORATORIOS. INSCRICAO/MANUTENCAO EM CADASTRO DE
INADIMPLENTES. DISPOSICOES DE OFICIO. (...) ORIENTACAO
1 - JUROS REMUNERATORIOS: a) As institui¢ées financeiras ndo se
sujeitam a limitagdo dos juros remuneratorios estipulada na Lei de
Usura (Decreto 22.626/33), Sumula 596/STF; b) A estipula¢do de
juros remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si so, ndo indica
abusividade;, c) Sdo inaplicaveis aos juros remuneratorios dos
contratos de mutuo bancario as disposi¢oes do art. 591 c/c o art. 406
do CC/02; d) E admitida a revisdo das taxas de juros remuneratorios
em situagoes excepcionais, desde que caracterizada a relagdo de
consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor em
desvantagem exagerada — art. 51, §1° do CDC) fique cabalmente
demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em concreto”

(STJ - Resp n° 1.061.530/RS — 2% Secdo — julgado em 22/10/2008).

Especificamente no que diz respeito as situagdes nas quais se
d4 a limitacdo dos juros contratados a taxa média de mercado, merecem exame as
seguintes passagens do acoérdao em referéncia:

“Os Ministros que atualmente compoem esta 2° Segcdo tém
admitido a possibilidade de controle dos juros manifestamente
abusivos naqueles contratos que se inserem em uma rela¢do de
consumo. (...). Logo, diante desse panorama sobre o posicionamento

atual da 2° Se¢do, conclui-se que é admitida a revisdo das taxas de
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juros em situacdoes excepcionais, desde que haja relacio de
consumo e que a abusividade (capaz de colocar o consumidor em
desvantagem exagerada — art. 51, §1°, do CDC) esteja cabalmente
demonstrada. (...). Descartados indices ou taxas fixos, é razoavel
que os instrumentos para aferi¢do da abusividade sejam buscados
no proprio mercado financeiro. (...). A taxa média apresenta
vantagens porque é calculada segundo as informagoes prestadas por
diversas institui¢oes financeiras e, por isso, representa as for¢as do
mercado. (...). Assim, dentro do universo regulatorio atual, a taxa
média constitui o melhor parametro para a elabora¢do de um juizo
sobre abusividade. (...). A jurisprudéncia, conforme registrado
anteriormente, tem considerado abusivas taxas superiores a uma
vez e meia (voto proferido pelo Min. Ari Pargendler no REsp
271.214/RS, Rel. p. Acorddo Min. Menezes Direito, DJ de
04.08.2003), ao dobro (Resp 1.036.818, Terceira Turma, minha
relatoria, DJe de 20.06.2008) ou ao triplo (REsp 971.853/RS,
Quarta Turma, Min. Padua Ribeiro, DJ de 24.09.2007) da média.
(...).. A taxa média de mercado, divulgada pelo Banco Central,
constitui um valioso referencial, mas cabe somente ao juiz, no exame
das peculiaridades do caso concreto, avaliar se os juros contratados
foram ou ndo abusivos” (os destaques em negrito ndo constam do

original).

A indicagdo de mais de um percentual de abusividade no
acordao trazido a colagdo faz ver a necessidade da analise pontual dos casos que sdo
judicializados. Se ndo existe alguma peculiaridade, deve ser adotada como referéncia
para o reconhecimento do abuso a menor diferenga constante do julgado. Em outro
dizer, inexistente justificativa, os juros ndo podem ultrapassar uma vez e meia a
média do mercado, sob pena de serem considerados abusivos.

Apresentada justificativa individualizada, sdo aceitaveis taxas
superiores ao indicado referencial, sem que se caracterize a discrepancia e,

consequentemente, o abuso.
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A respeito do carater abusivo da taxa de juros superior a uma
vez ¢ meia a média do mercado, quando nao ha justificativa para tanto, merecem
conferéncia os seguintes julgados desta camara:

“Contrato  bancario. Acdo de revisdo contratual.
Financiamento de veiculo. (...). Juros. Fixa¢do superior a 12% ao
ano. Possibilidade. Limitacdo a taxa média de mercado.
Necessidade somente quando comprovada a cobranga em patamar
superior a uma vez e meia da taxa média de mercado para o periodo
em questdo. Ndo ha norma que determina a fixa¢do dos juros em
12% ao ano. Nesse mesmo sentido as Sumulas 596 e 648 do
Supremo Tribunal Federal. As taxas de juros so devem ser limitadas
quando comprovada a discrepdncia entre a taxa aplicada e a
contratada e ou a média de mercado. Discrepancia ndo comprovada
nos autos. (...). Apelagdao parcialmente provida” (TISP; Apelacao
Civel 1005746-22.2020.8.26.0100; Relatora: Des* Sandra Galhardo
Esteves; Orgﬁo Julgador: 12* Cémara de Direito Privado; Foro
Central Civel - 2* Vara Civel; Data do Julgamento: 08/10/2020; Data
de Registro: 08/10/2020);

“APELACAO CIVEL - ACAO REVISIONAL — CONTRATO
BANCARIO - FINANCIAMENTO DE VEICULO — (..) — Taxa de
Juros a média de mercado — Nos termos da orientacdo
Jjurisprudencial do STJ, ndo serd considerada abusiva a taxa dos
juros remuneratorios contratada quando ela for até uma vez e meia
superior a taxa de juros média praticada pelo mercado, divulgada
pelo Banco Central do Brasil, para o tipo especifico de contrato, na
época de sua celebra¢do — Taxa contratada que supera em uma vez
e meia a taxa média mercado — Abusividade constatada. (...). Apelo
parcialmente provido” (TJSP; Apelacao Civel
1035400-88.2019.8.26.0100; Relator: Des. Jacob Valente; Orgﬁo
Julgador: 12* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 3*

Vara Civel; Data do Julgamento: 07/10/2020; Data de Registro:
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Na esteira do exposto, como adiantado acima, ha discrepancia
a ser reconhecida no caso dos autos, uma vez que as taxas cobradas suplantavam a
média mensal do mercado — se consideradas as médias anuais, elas suplantaram, na
maioria dos contratos, em mais de quatro vezes (nos onze contratos, 0S juros
contratados suplantaram entre 3,37 e 5,22 vezes a taxa anual média) —, sem a
indicacdo de qualquer particular condicao da apelada que justificasse a estipulacao.

Insiste-se no ponto.

E fato que as institui¢des financeiras fazem gestdo de risco e
liquidez patrimonial, bem como levam em conta necessidades mercadologicas que
podem justificar a cobranca de taxas de juros mais elevadas de um cliente do que do
outro — ou em comparagdo aquela aplicada por congénere. Consideradas as referidas
peculiaridades, admite-se até que varie a diferenca da taxa contratada com relacao a
média — ora maior, ora menor —, sem que se caracterize o abuso. Nao ¢ por outra
razdo que taxas diversas foram reconhecidas como abusivas no julgado do STJ acima
mencionado.

Para se justificar a variacdo maior entre a taxa contratada e a
média do mercado, ha necessidade de motivacdo. Como no caso dos autos nao houve
justificativa para a cobranca de juros superiores a mais de trés vezes a média do
mercado, mas s6 argumentos genéricos, as taxas pactuadas evidentemente devem ser
consideradas discrepantes e, por consequéncia, abusivas.

Assim, porque inequivoco que as taxas de juros
remuneratorios cobradas no contrato discrepavam da média de mercado, sem
justificativa plausivel, a hipotese ¢ de limitacdo dos encargos. Corolério, o recurso
deve desprovido, mantida a determinag¢do de reducdo dos encargos contratuais a
média do mercado.

Também se justificava a determinacdo de devolucdo dobrada
do excesso.

De se considerar que ¢ dolosa a conduta negocial da apelante,
de cobrar os juros escorchantes expurgados nestes autos. No minimo, a apelante age

com descaso ao cobrar os juros que bem entende, sem se preocupar em se alinhar
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com o entendimento predominante a respeito do tema. Age dessa forma porque
compensa. Certamente faz a avaliagdo da relagdo custo-beneficio entre os mutuos que
contrata e o numero de pessoas que pedem a revisdo. Por isso continua a praticar as
taxas fora da realidade do mercado.

Nesse contexto de insisténcia da apelante em adotar pratica
mercadologica que sabe passivel de revisdao sem qualquer dificuldade por parte dos
mutudrios, estd mais do que justificada a determinacdo de devolugdo dobrada dos
valores, nos termos da sentenca.

E cabivel a compensagio entre créditos e débitos reciprocos —
ainda que nao haja requerimento nesse sentido —, o que decorre de lei. Fica afirmada
a possibilidade, anotado que o crédito da apelante passivel de compensacdo é aquele
composto de eventuais valores inadimplidos — ndo parcelas de amortizagdo
vincendas.

No que tange aos honorarios advocaticios devidos pela
apelante, aceitavel a fixacdo da verba em vinte por cento sobre o valor da causa.
Apesar de o tema ser mais do que pacificado nos tribunais, a discussao versa sobre
onze contratos, sendo certo que o advogado que patrocina os interesses da apelante
agiu com lealdade ao nao “fatiar” as a¢des — pratica cada vez mais comum e que
contribui para o aumento desmesurado dos feitos. Assim considerado, a fixagdo da
verba em percentual sobre o valor da causa remunera condignamente o profissional e
nao comporta alteragao.

Apesar de nao ter sido acolhido o recurso, nao ha aumento da
verba honoraria, porque fixada no percentual maximo previsto em lei.

Nesses moldes, nega-se provimento ao recurso.

CASTRO FIGLIOLIA

Relator
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