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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2066905-79.2025.8.26.0000, da Comarca de Promissdo, em que sdo agravantes
JOSE CARLOS GONCALVES DE AGUIAR e JOSE CARLOS GONCALVES DE
AGUIAR, ¢ agravado RIO ALTA COMERCIO DE PRODUTOS
AGRIPECUARIOS LTDA..

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente sem voto), ALVARO TORRES JUNIOR E LUIS CARLOS DE
BARROS.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 2700 202 Cémara de Direito Privado

Agravo de Instrumento n°: 2066905-79.2025.8.26.0000

COMARCA: Promissao

JUIZ 12 INSTANCIA: Mateu Merino Cuesta Jorge Moraes

Agravante: José Carlos Gongalves de Aguiar e Outro (Convénio Defensoria
Publica/ OAB-SP)

Agravada: Rio Alta Comércio de Produtos Agropecuarios Ltda.

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIiL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO.  IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE
SENTENGA. INAPLICABILIDADE DO ART. 940 DO CC. VALOR
EXECUTADO CORRIGIDO. MULTA E HONORARIOS MANTIDOS.
RECURSO DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO CONTRA DECISAO
QUE ACOLHEU PARCIALMENTE IMPUGNAGAO AO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA PARA FIXAR O VALOR DA
EXECUCAO EM R$24.995,78 (ATUALIZADO ATE OUTUBRO DE
2024), CONDENANDO O EXEQUENTE AO PAGAMENTO DE
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS DE 10% SOBRE O VALOR EM
EXCESSO, E APLICANDO AO EXECUTADO MULTA DE 10% E
HONORARIOS ADVOCATICIOS NO MESMO PERCENTUAL,
DIANTE DA INERCIA NO PAGAMENTO NO PRAZO LEGAL. O
AGRAVANTE PLEITEIA A CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO
A EXECUCAO DE R$24.910,15, SUSTENTANDO EXCESSO DE
COBRANGCA E REQUERENDO A DEVOLUGAO EM DOBRO COM
FUNDAMENTO NO ART. 940 DO CODIGO CIVIL.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

HA DUAS QUESTOES EM DISCUSSAO:

(I) DEFINIR SE HA EXCESSO DE EXECUGAO A JUSTIFICAR A
SUSPENSAO DO CUMPRIMENTO DA SENTENGA;

(1) ESTABELECER SE E APLICAVEL A DEVOLUGAO EM DOBRO
PREVISTA NO ART. 940 DO CODIGO CIVIL.

lll. RAZOES DE DECIDIR

A APURACAO DO DEBITO DEMONSTRA MERO ERRO DE
CALCULO, CORRIGIDO OPORTUNAMENTE PELO EXEQUENTE,
NAO CONFIGURANDO EXCESSO DE EXECUGCAO QUE
JUSTIFIQUE A SUSPENSAO DA COBRANGA.

A SIMPLES EXISTENCIA DE ERRO MATERIAL SEM
DEMONSTRAGCAO DE MA-FE AFASTA A INCIDENCIA DO ART.
940 DO CODIGO CIVIL.

A JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA AFASTA A DEVOLUGAO EM
DOBRO NA AUSENCIA DE PAGAMENTO INDEVIDO E DE MA-FE
DO CREDOR.

A DECISAO IMPUGNADA ENCONTRA-SE EM CONSONANCIA
COM O VALOR CORRETO DA EXECUGCAO E COM A SENTENCA
TRANSITADA EM JULGADO.
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A REVOGAGAO DO EFEITO SUSPENSIVO ANTERIORMENTE
CONCEDIDO E DEVIDA, POIS INEXISTEM FUNDAMENTOS PARA
A PARALISAGCAO DA EXECUGAO.

O JULGADOR NAO ESTA OBRIGADO A CITAR EXPRESSAMENTE
TODOS OS DISPOSITIVOS LEGAIS INVOCADOS PARA FINS DE
PREQUESTIONAMENTO, DESDE QUE AS MATERIAS TENHAM
SIDO ANALISADAS.

IV. DISPOSITIVO E TESE

RECURSO DESPROVIDO.

TESE DE JULGAMENTO:

O ERRO DE CALCULO CORRIGIDO ESPONTANEAMENTE PELO
CREDOR NAO CONFIGURA MA-FE NEM AUTORIZA A
DEVOLUGAO EM DOBRO PREVISTA NO ART. 940 DO CODIGO
CIvIL.

A INEXISTENCIA DE EXCESSO DE EXECUGAO AFASTA A
NECESSIDADE DE SUSPENSAO DO CUMPRIMENTO DE
SENTENCA.

A REVOGAGAO DO EFEITO SUSPENSIVO CONCEDIDO
LIMINARMENTE E CABIVEL QUANDO AUSENTES OS
REQUISITOS LEGAIS PARA SUA MANUTENGAO.

DISPOSITIVOS RELEVANTES CITADOS:
CPC, ARTS. 523, §1°, E 80; CC, ART. 940.
JURISPRUDENCIA RELEVANTE:

TJSP, APELAGAO CIVEL 1015761-06.2016.8.26.0451, REL.
DES. MARINO NETO, J. 21.09.2020;

TJSP, AGRAVO DE INSTRUMENTO
2079848-41.2019.8.26.0000, REL. DES. ANTONIO RIGOLIN, J.
24.05.2019.

Trata-se de recurso de agravo de instrumento interposto
contra a r. decisdo proferida as fls. 42/43, dos autos principais digitais, que
acolheu em parte a impugnacgao apresentada para declarar o valor da execugao
em R$24.995,78, atualizado até outubro de 2024, com a condenagédo do
exequente ao pagamento dos honorarios sucumbenciais correspondente a 10%
sobre o valor em excesso a execugao e, em face do ndo pagamento do débito
no prazo legal, aplicada ao executado a multa de 10% sobre o valor do débito,

bem como os honorarios advocaticios em igual percentual, nos termos do artigo
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Sustenta a parte agravante a necessidade de concesséao
de efeito suspensivo ao recurso interposto para suspender a execucao do valor
de R$24.910,15, para que ndo ocorra descontos em sua aposentadoria do INSS
até o julgamento final deste recurso, com o provimento do recurso para a

devolugéao do valor indevidamente cobrado nos termos do artigo 940, do CC.

Recurso tempestivo, preparado e processado no efeito

suspensivo e respondido.
E a suma do necessario.

Satisfeitos os requisitos de admissibilidade do presente

recurso, passa-se a sua analise.
O recurso ndo comporta provimento.

De fato, houve mero erro de calculos por parte do
exequente que, na realidade, computou multa e outros encargos incabiveis na
hipotese, conforme planilha de fls. 36, dos autos principais em que a parte

agravada corrige o valor.

Dessa forma, impossivel se aplicar o disposto no art. 940,

do Cdédigo Civil, ante a inexisténcia de excesso de cobranga.

Nesse sentido:

“EMBARGOS A EXECUCAO CHEQUE - SENTENCA DE
PROCEDENCIA APELACAO DO EMBARGANTE -
Sentenca que reconheceu o excesso de execugao e
determinou o pagamento do valor efetivamente devido
Pretensdao do embargante a condenacéo da embargada a
devolucdo em dobro do valor indevidamente cobrado
Descabimento - Auséncia de comprovacdo de ma-fé da
embargada, tendo em vista a existéncia de débito, ainda
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que em valor menor Inaplicabilidade da regra prevista no
artigo 940 do Cadigo Civil. - Pedido de condenagéo da
embargada nas penas de litigdncia de ma-fé Nao
acolhimento Auséncia dos requisitos legais Inteligéncia do
artigo 80 do CPC. Recurso nao provido.” (TJSP; Apelagéao
Civel 1015761-06.2016.8.26.0451; Relator (a): Marino
Neto; Orgdo Julgador: 112 Camara de Direito Privado;
Foro de Piracicaba - 3% Vara Civel; Data do Julgamento:
21/09/2020; Data de Registro: 21/09/2020)

“PLEITO DE DEVOLUCAO EM DOBRO DA DIVIDA
COBRADA INDEVIDAMENTE E IMPOSICAO DAS
SANCOES POR LITIGANCIA DE MA-FE.
DESACOLHIMENTO. RECURSO IMPROVIDO. 1.
Durante o processamento, foram inseridas prestagdes ja
pagas no demonstrativo; uma vez constatado o excesso,
prontamente a parte exequente pleiteou a exclusdo. 2. A
norma do artigo 940 do Coddigo Civil pressupde a
existéncia de mafé da parte credora e a ocorréncia de
pagamento indevido; como nao se identifica a ocorréncia
de ma-f¢ e nem houve pagamento indevido, ndo se
encontra tipificada a situagéo justificadora da imposigéao
da pena. 3. De igual modo, ndo ha fundamento para
cogitar da ocorréncia de litigancia de ma-fé, pois também
nao se encontram tipificadas quaisquer das situacdes
previstas no artigo 80 do CPC. RECURSO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO.  ALEGACAO DE ViCclO DE
REPRESENTACAO. DESACOLHIMENTO. RECURSO
CONHECIDO. A peticao recursal se fez acompanhar da
respectiva procuragdo outorgada pelo agravante a seu
patrono, de modo que nao ha como deixar de reconhecer
a presenga da regularidade formal do recurso. Eventual
vicio de representacdo, no ambito do processo principal,
dever ser suscitado ao Juizo de primeiro grau, até porque
a matéria é estranha ao presente contexto.” (TJSP;
Agravo de Instrumento 2079848-41.2019.8.26.0000;
Relator (a): Antonio Rigolin; Orgao Julgador: 312 Camara

de Direito Privado; Foro Regional | - Santana - 72 Vara
Civel; Data do Julgamento: 24/05/2019; Data de Registro:
24/05/2019)

No mais, ndo ha que se suspender a execucgao visto que
os valores apurados estdo em consonancia com a r. sentenga (fls. 27/28, dos
autos principais digitais), com o que mantida a r. decisdo hostilizada com a

consequente revogacgao do efeito suspensivo concedido inicialmente.

Por fim, ja é entendimento pacifico de que nao esta
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obrigado o julgador a citar todos os artigos de lei e da Constituicdo Federal para
fins de prequestionamento. Nessa esteira, ficam consideradas prequestionadas

todas as matérias e disposigdes legais discutidas pelas partes.
Posto isto, nega-se provimento ao recurso.

Oficie-se ao MM. Juizo “a quo”, com o traslado desta

decisao, servindo a presente como oficio.

LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI
RELATORA
Assinatura Eletrénica
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