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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1017691-92.2023.8.26.0005/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo
embargantes ALBERTO GOMES MACHADO e ANA CLAUDIA LARA DE
ARAUJO MACHADO, ¢ embargada ROSELI VIEIRA DE SOUSA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

) O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RAMON MATEO
JUNIOR (Presidente sem voto), VITO GUGLIELMI E CESAR MECCHI
MORALES.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
MARCELLO DO AMARAL PERINO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaracdo Civel n° 1017691-92.2023.8.26.0005/50000
Embargtes: Alberto Gomes Machado e Ana Claudia Lara de Araujo Machado
Embargado: Roseli Vieira de Sousa

Comarca: 2* Vara Civel do Foro Regional de Sao Miguel Paulista
Magistrado(a): Henrique Berlofa Villaverde

Voto n° 6359

EMBARGOS DE  DECLARACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO ouU OBSCURIDADE NAO
CONFIGURADOS. Inexisténcia dos vicios previstos no art.
1.022 do CPC. Rediscussdao da matéria. Carater infringente
do recurso. EMBARGOS REJEITADOS.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por
ALBERTO GOMES MACHADO E OUTRO, contra o v. acérdao de fls. 215/223,
que deu provimento em parte ao recurso dos autores e concedeu os beneficios da

justica gratuita a parte ré.

Sustenta o embargante, em sintese, que os embargos de
declaracdo visam sanar omissdo, obscuridade e contradi¢do, por entender que os
beneficios da justica gratuita deferidos a ré foram apreciados sem dar oportunidade
para parte contraria se manifestar com violagcdo aos principios constitucionais de

ampla defesa, o contraditorio, o duplo grau de jurisdi¢do e o devido processo legal.

Aduz ainda, que a declaracao de pobreza apresentada

pela ré ¢ incompativel com as informagdes existente nos autos.

Ao final requer o provimento dos embargos de
declaragdo a fim de sanar a omissdo, contradi¢cdo, obscuridade relatados com a

modificac¢ao do julgado para indeferir os beneficios da justica gratuita a ré.
E o relatério.
Nao hé necessidade de intimagao da parte contraria.

Os embargos de declaragdo merecem ser conhecidos,
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pois tempestivo, mas ndo devem ser acolhidos diante da inexisténcia dos vicios

apontados.

Prescreve o artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil:

“Art. 1.022. Cabem embargos de declaracio contra
qualquer decisdo judicial para:

I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicdo;

II - suprir omissdo de ponto ou questiao sobre o qual devia
se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

III - corrigir erro material.

Pardgrafo unico. Considera-se omissa a decisdo que:

I - deixe de se manifestar sobre tese firmada em
julgamento de casos repetitivos ou em incidente de
assunc¢do de competéncia aplicavel ao caso sob
Jjulgamento;

II - incorra em qualquer das condutas descritas no art.

489, § 1°.”

As hipoteses de cabimento dos embargos de declaracao
sdo taxativamente previstas no artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil, objetivando
o aprimoramento do julgado para complementéd-lo ou aclarar decisdes que padecam

dos vicios ora enumerados.

Cumpre anotar a inexisténcia das omissdes apontadas

pela embargante.

O acorddao conferiu a lide o desfecho segundo a
fundamentag@o que nele foi adotada. Com efeito, ndo se deve confundir omissdo no
pronunciamento com a omissao da motivagdo. A omissdo deve recair sobre as
conclusdes da demanda e ndo sobre suas razdes. O ponto omisso ¢ aquele que recai
sobre a parte dispositiva do julgado, ou seja, sobre o ponto que deveria ser decidido e
ndo foi. Nao diz respeito aos argumentos das partes que podem ser modificados ou

rejeitados implicitamente.

A leitura do acérdao embargado deixa claro que a
matéria aduzida no recurso foi integralmente apreciada pelo Colegiado, expondo de
maneira objetiva as razdes pelas quais foi acolhido o pedido dos beneficios da justica

gratuita feito pela ré, com suficiente fundamentagao.

Em que pese a irresignagdo do embargante, o V.
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acordao levou em consideracdo todas as questdes expostas nos autos e a conclusio
alcangada esta bem fundamentada. O pedido dos beneficios da justica gratuita feito
pela ré em contestagdo, embora nao apreciado pelo r. juizo de primeiro grau, nio foi
objeto de impugnag¢do pela parte autora, embora tenha apresentado réplica a
contestagdo. O pedido foi reiterado em sede de recurso e a decisdo sobre o assunto
foi tomada com base nos elementos dos autos, ndo havendo que se falar em

cerceamento de defesa.

Com a devida vénia, a fundamentagdo esta estruturada

de forma clara e coerente, inexistindo contradi¢ao a ser sanada.

Conforme ja decidiu o Colendo Superior Tribunal de
Justica: “A contradigdo que autoriza os embargos de declaracio é do julgado com
ele mesmo, jamais a contradicdo com a lei ou com o entendimento da parte.
Embargos rejeitados”. (EDcl no REsp n. 218.528/SP, relator Ministro Cesar Asfor
Rocha, Quarta Turma, julgado em 7/2/2002, DJ de 22/4/2002, p. 210.)

Na espécie, inexiste contradi¢do, obscuridade e
omissdo, sendo incabivel o manejo dos embargos de declaragdo contra julgado

formalmente perfeito.

O objetivo dos presentes embargos € revestido de nitido
carater infringente com demonstracdo do inconformismo da parte embargante, a
permitir a conclusdo de que o que busca, na verdade, ¢ a modificacdao do julgado por
meio de nova apreciagdo da lide, o que ¢ vedado, considerando a inadequacdo da via

eleita.

Diante do exposto, pelo meu voto, REJEITO os

embargos de declaragdo

MARCELLO DO AMARAL PERINO
Relator
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