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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002754-60.2023.8.26.0625, da Comarca de Taubaté, em que sdo apelantes LUIZ
ODINEI MARCON, FABIANA CRISTINA MARCON ALMEIDA e LUIZ
FABIANO MARCON, ¢ apelado O JUIZO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

) O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RAMON MATEO
JUNIOR (Presidente sem voto), LUCILIA ALCIONE PRATA E VITO
GUGLIELMI.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
MARCELLO DO AMARAL PERINO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1002754-60.2023.8.26.0625

Apelantes: Luiz Odinei Marcon, Fabiana Cristina Marcon Almeida e Luiz Fabiano
Marcon

Apelado: O Juizo

Comarca: 4* Vara Civel do Foro de Taubaté

Magistrado(a): Marcos Alexandre Santos Ambrogi

Voto n® 6391

APELACAO CIVEL. Usucapido Ordinaria. Irresignagio
recursal dos autores. Pedido de concessdo da gratuidade
judiciaria formulado quando da interposi¢do do recurso de
apelagdo. Determinagdo de apresentacdo da documentacio
necessaria a analise do respectivo pleito ou,
facultativamente, o recolhimento do preparo no prazo de
cinco dias, sob pena de desercdo. Nao atendimento.
Desercdo caracterizada. RECURSO NAO CONHECIDO.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto por LUIZ
ODINEI MARCON, LUIZ FABIANO MARCON e FABIANA CRISTINA
MARCON ALMEIDA, contra a r. sentenga proferida as fls. 280/284, que, nos autos
da a¢do de usucapido, julgou improcedente o pedido inicial e condenou os autores ao
pagamento das custas e despesas processuais. Sem condenagdao em honorarios

sucumbenciais porque ausente credor (Advogado).

Irresignados, apelam os autores, as fls. 287/320,
requerendo, preliminarmente, a concessao dos beneficios da gratuidade judiciaria. No
mérito, pleiteiam a inversdo do julgado, para o fim de declarar “o direito dos

Apelantes a usucapido da fracdo ideal de 487,92 m? do imovel em condominio”.

Ausentes contrarrazdes, conforme certificado as fls.

324.

Decisdo deste Relator, as fls. 330/331, determinando a
apresentacao de documentos imprescindiveis a analise da benesse pretendida, em
cinco dias, ou, no mesmo prazo, o recolhimento das custas de preparo do recurso, sob

pena de desergao (art. 1007, §4°, do CPC).
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Certiddo de decurso de prazo para cumprimento da

referida decisdo, as fls. 333.

E o relatério.

O recurso nao comporta conhecimento.

Os apelantes, embora devidamente intimados para
apresentacdo dos documentos necessarios a analise da alegada hipossuficiéncia
financeira, deixaram transcorrer in albis o prazo assinalado na decisdao de fls.
330/331 (cf. certificado as fls. 333), de modo que lhes indefiro os beneficios da
gratuidade judiciéria.

Considerando, ainda, que os apelantes ndo
providenciaram o recolhimento das custas de preparo, o recurso nao merece ser

conhecido.

Com efeito, o preparo do recurso constitui requisito
extrinseco de admissibilidade da apelagdo, ao lado da tempestividade e da
regularidade formal do ato de interposicdo. A ndo realizagdo do recolhimento das
custas recursais no prazo assinalado pelo Relator, ocasiona o fendmeno da preclusdo,
com a aplicagdo da pena de deser¢do a parte apelante, o que enseja o nao
conhecimento do recurso.

Segundo as licdes de Nelson Nery Junior e Rosa Maria
de Andrade Nery, o preparo "¢ um dos requisitos extrinsecos de admissibilidade dos
recursos e consiste no pagamento prévio das custas relativas ao processamento do
recurso, incluidas as despesas de porte com a remessa e o retorno dos autos. A
auséncia ou irregularidade no preparo ocasiona o fenomeno da preclusdo, fazendo
com que deva ser aplicada ao recorrente a pena de deser¢do, que impede o
conhecimento do recurso" (in Codigo de Processo Civil Comentado e Legislagdo
Extravagante, RT, 7 ed., 2003, p. 876).

Nesse sentido o entendimento deste E. Tribunal de

Justica:

“COMPRA E VENDA DE VEICULO. MONITORIA.
PEDIDO DE GRATUIDADE PROCESSUAL EM
SEDE RECURSAL. INDEFERIMENTO. ORDEM DE
RECOLHIMENTO DAS CUSTAS DE PREPARO.
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INERCIA DO  APELANTE  CONFIGURADA.
DESERCAO DECRETADA. Recurso ndo conhecido”
(Apelagdo n° 1017509-02.2014.8.26.0562, 34 Camara
de Direito Privado, Rel. Des. Cristina Zucchi, j.
30/08/2017).

“APELACA~O. Decisdao monocratica do Relator, que
indeferiu a benesse da gratuidade da justica,
assinalando prazo para recolhimento das custas de
preparo. Decurso in albis, tanto para interposi¢do de
agravo, quanto para cumprimento da ordem. Deser¢do
configurada. Inadmissibilidade do apelo. Recurso ndo
conhecido.x (TJSP; Apelagao Civel
1001137-13.2019.8.26.0526;, Relator (a): Rogeério
Murillo Pereira Cimino; Orgdo Julgador: 27¢ Camara
de Direito Privado; Foro de Salto - 3¢ Vara; Data do
Julgamento:  04/11/2021;  Data de  Registro:
04/11/2021)

Logo, ndo se cuida de negativa de acesso a justica, mas
de cumprimento de norma impositiva, analisando-se os fatos e as circunstancias do
caso concreto.

Destarte, ausente um dos pressupostos objetivos de

admissibilidade do recurso, decreta-se a desercao da apelacao e dela ndo se conhece.

Ante o exposto, NAO CONHECO DO RECURSO E
DECRETO SUA DESERCAO.

MARCELLO DO AMARAL PERINO
Relator
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