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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001372-02.2022.8.26.0614, da Comarca de Tambau, em que sdo apelantes
DALTON ROGERIO BERNINI FRANCISCO e¢ HUARA DE MATTOS
SANCHES, sio apelados NEURI SIMOES e NAIANE SIMOES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

) O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RAMON MATEO
JUNIOR (Presidente sem voto), LUCILIA ALCIONE PRATA E VITO
GUGLIELMI.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
MARCELLO DO AMARAL PERINO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1001372-02.2022.8.26.0614

Apelantes: Dalton Rogerio Bernini Francisco e Huara de Mattos Sanches
Apelados: Neuri Simdes e Naiane Simdes

Comarca: Vara Unica do Foro de Tambat

Magistrado(a): Enderson Danilo Santos de Vasconcelos

Voto n° 6395

APELACAO — Acdo de indenizagdo por danos morais —
Sentenca de improcedéncia — Insurgéncia dos autores —
Recurso interposto sem o recolhimento do preparo, com
requerimento de gratuidade de justica — Indeferimento do
beneficio ¢ determinagdo para recolhimento do preparo
recursal, sob pena de deser¢do — Descumprimento da
determinagdo — Configuracdo da deser¢do — Requisitos
legais ndo preenchidos — Precedentes desta C. Camara —
Aplicagdo do artigo 1.007 do Codigo de Processo Civil —
Recurso nao conhecido.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto por Dalton
Rogério Bernini Francisco e Huara de Mattos Sanches em face da sentenca proferida
pelo juizo de primeiro grau que julgou improcedente a a¢do de indenizagdo por danos

morais movida em desfavor de Neuri Simoes e Naiane Simdes.

A sentenga julgou improcedente a demanda, sob o
fundamento de que os réus agiram no exercicio regular do direito de propriedade, ndo
havendo elementos suficientes para caracterizar a pratica de ato ilicito apto a ensejar

responsabilidade civil.

Inconformados, os autores interpuseram recurso de
apelacdo, alegando que houve excesso na conduta dos apelados, com agdes que
extrapolam os limites da prote¢ao da propriedade. Sustentam que foram submetidos a

uma situagdo vexatoria, configurando-se o dano moral indenizavel.

Foram apresentadas contrarrazdes (fls. 188/197), em

que os réus defenderam a manutengao da sentenga.
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Regularmente intimadas, nos termos da Resolucdo n°
772/2017 do Orgdo Especial deste Egrégio Tribunal de Justica, as partes nio se

opuseram ao julgamento virtual.
E o relatério.

O recurso ndo pode ser conhecido.

Isso porque, indeferido o pedido de concessdo dos
beneficios da justica gratuita formulado pelos apelantes quando da interposi¢cdo do
recurso (fls. 180/184), conforme decisdo de fls. 202/204, foi determinado o

recolhimento do preparo no prazo de cinco dias, sob pena de desercao.

No entanto, os recorrentes deixaram transcorrer in albis
o prazo assinalado (fl. 206), sem apresentar qualquer justificativa ou impugnacao
especifica quanto a exigéncia de recolhimento das custas. Tal omissdo configura, de

forma inequivoca, a deser¢ao do recurso.

Assim, ndo tendo o recorrente cumprido a determinacgao
no prazo estipulado, de rigor o reconhecimento da desercdo, a teor do disposto no
artigo 1.007, do Cdédigo de Processo Civil, por auséncia de pressuposto de

admissibilidade recursal.

No mesmo sentido:

“RECURSO. APELACAO. REQUISITOS DFE
ADMISSIBILIDADE. DESERCAO. OCORRENCIA.
ASSOCIACAO BENEFICENTE DE AUXILIO MUTUO DOS
SERVIDORES PUBLICOS — ABAMSP QUE, INTIMADA
DA DECISAO DENEGATORIA DA GRATUIDADE DE
JUSTICA, DEIXOU DE EFETUAR O RECOLHIMENTO
DO PREPARO. AUSENCIA DE ALEGACAO DE JUSTO
IMPEDIMENTO. DESERCAO  CARACTERIZADA.
ARTIGOS 1.007, “CAPUT”, E 101, § 2°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. RECURSO DE APELO NAO
CONHECIDO.” (TJSP; Apelagdo Civel n°
1000254-56.2024.8.26.0311; Relator (a): Vito Guglielmi;
Orgdo julgador: 6° Camara de Direito Privado; Data do
Julgamento: 18/12/2024).

“APELACAO —  ACAO  DECLARATORIA  DE
INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA E PEDIDO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS —
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A¢do julgada procedente — Recurso interposto pela
associagdo requerida - Gratuidade indeferida por este
Tribunal, com determinacdo de recolhimento, sob pena de
desercio - Ndao recolhimento — Desercdo reconhecida —
Recurso deserto - Recurso ndo conhecido.” (TJSP;
Apelagdo Civel n° 1000359-37.2020.8.26.0355; Relator (a):
Costa Netto; Orgdo julgador: 6° Cdimara de Direito
Privado; Data do julgamento: 14/08/2023).

Ante o exposto, pelo meu voto, NAO CONHECO do

recurso de apelagdo interposto.

MARCELLO DO AMARAL PERINO
Relator
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