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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1163417-06.2023.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
BIANCA COSTA DE OLIVEIRA, ¢ apelada SARA DE ALMEIDA
DONAIRE.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto da
relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALVARO
PASSOS (Presidente sem voto), JOSE CARLOS FERREIRA ALVES E
JOSE JOAQUIM DOS SANTOS.

Sao Paulo, 8 de maio de 2025.
ANA PAULA CORREA PATINO

Relatora
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE

SAO PAULO

Apelacao Civel n°® 1163417-06.2023.8.26.0100

Apelante: Bianca Costa de Oliveira

Apelado: Sara de Almeida Donaire

MM. Juiz de Direito: Gustavo Coube de Carvalho

Comarca de Sao Paulo - Foro Central Civel - 52 Vara Civel

Voto n° 6204

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO. ACAO
DE REGULAMENTACAO DE GUARDA DE ANIMAIS DE
ESTIMACAO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelagdo interposta pela Requerida contra a r. sentenga que
julgou improcedente o pedido reconvencional ¢ procedente em
parte a acdo para fixar a guarda compartilhada dos animais de
estimacdo S., P e O., com permanéncia de quinze dias na
residéncia de cada parte, de forma alternada.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Irresignagdes da Apelante, a) preliminarmente, quanto a
ocorréncia de cerceamento de defesa, bem como de auséncia de
prestacgdo jurisdicional por ndo fundamentac¢do da sentenga; b) no
mérito, quanto a ilegalidade do parecer acostado pela Autora, bem
como quanto a decisdo contraria as provas dos autos, salientando
que a guarda unilateral em seu favor seria do melhor interesse dos
felinos, ao passo que a Apelada teria praticado abandono afetivo
dos animais, bem como fornecido ambiente inadequado.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. Cerceamento de Defesa: Desnecessidade de produgdo de novas
provas, havendo nos autos provas suficientemente esclarecedoras
para comprovar as alega¢des das partes. 4. Inexisténcia de
nulidade na fundamentacdo da sentenga, de forma que o
posicionamento do Juizo Singular, bem como dos Acdrdados
carreados a r. sentenga, possuem estreita ligacdo com os fatos sub
judice, sendo desnecessario a especificagdo de como cada ponto
do julgado utilizado estaria sendo aplicado no caso concreto. 5.
Documentos carreados ap6s a r. sentenga pela Apelante que
ocasionaram verdadeira inovac¢ao recursal, em afronta ao art. 1.014
do CPC, o qual concretiza o duplo grau de jurisdi¢do, inexistente
motivo de for¢a maior apto a justificar o conhecimento de tais
questdes neste momento processual. 6. Hipotese em que se debate
a custodia de animais de estimagdo adquiridos na constancia de
Unido Estavel: Legislagdo que é omissa no que diz respeito a
relacdo afetiva entre pessoas e animais de estimagdo, sendo de
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rigor a aplicagdo analogica do instituto da guarda de menores, com
a ressalva sobre interesse das partes (ndo do animal). 7.
Inexisténcia de indicios de negligéncia da Autora em relacdo aos
felinos, bem como inexistentes quaisquer indicativos de maus-
tratos ou de prejuizo ao bem-estar do animal. 8. Direito de
Convivéncia de ambas as adquirentes em relag@o aos animais, por
meio da custddia compartilhada fixada pela r. sentenga, que ¢ de
rigor. 9. Precedentes.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. SENTENCA MANTIDA — RECURSO NAO PROVIDO.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelagao interposto
contra a r. sentenca de e-fls. 235/238 que julgou improcedente o pedido
reconvencional e julgou procedente em parte Agdo de Regulamentagdo de
Guarda de Animais de Estimagao ajuizada por S. de A. D., ora Apelada, contra B.
C. de O., ora Apelante, nos seguintes termos: “Ante o exposto, julgando
improcedente o pedido da reconvencédo e parcialmente procedente o pedido da
acéo, fixo a guarda compartilhada dos animais de estimagdo Simba, Pandora e
Oliver, que permanecerdao quinze dias com cada parte, de forma alternada.
Antecipo nesta oportunidade a tutela acima e determino que a ré Bianca Costa de
Oliveira entregue os animais a autora Sara de Almeida Donaire no prazo de cinco
dias, contados da publicagcéo desta sentenca. Pela parcial sucumbéncia na agéo,
condeno a autora ao pagamento de honorarios advocaticios que fixo em
R$400,00 (quatrocentos reais), atualizados da presente data com base na tabela
do TJSP e, a partir do transito em julgado, acrescidos de juros de mora a taxa
legal. Pela parcial sucumbéncia na agdo, condeno a ré ao pagamento de metade
das custas e despesas processuais, e de honorarios advocaticios que fixo em
R$400,00 (quatrocentos reais), atualizados da presente data com base na tabela
do TJSP e, a partir do transito em julgado, acrescidos de juros de mora a taxa
legal. Suspendo a condenagdo de sucumbéncia nos termos do art. 98, §3° do

Cadigo de Processo Civil. Pela integral sucumbéncia na reconvengdo, condeno a
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ré ao pagamento das respectivas custas e despesas processuais, e de
honorarios advocaticios que fixo em R$800,00 (oitocentos reais), atualizados da
presente data com base na tabela do TJSP e, a partir do transito em julgado,
acrescidos de juros de mora a taxa legal. Suspendo a condenagdo de
sucumbéncia nos termos do art. 98, §3°, do Cddigo de Processo Civil. Julgo
extinto o processo com resolugdo de mérito, com base no art. 487, caput, I, do

Caddigo de Processo Civil.

Em suas razbes de apelagdo (e-fls.
247/269), insurge-se a Requerida, sustentando, preliminarmente, a ocorréncia de
cerceamento de defesa, tendo em vista que a questdo nao versaria somente
sobre direito, mas sobre fatos e atos que poderiam ser comprovados e verificados
por meio de pericia, como o0s impactos que uma guarda compartilhada ou
alternada podem inferir na vida dos animais em questdo. Destaca a auséncia de
prestacdo jurisdicional em virtude de suposta falta de fundamentagcdo da
sentenca, nos termos do art. 489, do CPC, tendo em vista que apresentaria
Acérdao do C. STJ sem explicar sua relagdo com o caso concreto. No mérito,
aduz a ilegalidade do parecer de e-fls. 30/32 acostado pela Autos. Destaca a
existéncia de decisao contraria as provas dos autos, salientando que a guarda
unilateral em seu favor seria do melhor interesse dos felinos, ao passo que a
Apelada teria praticado abandono afetivo dos animais, bem como fornecido
ambiente inadequado para eles. Traz aos autos prova nova relativa a pericia
realizada por médica veterinaria de sua confianga. Requer, ao final, o provimento
ao recurso nos termos expostos. Trouxe documentos com novos relatérios
médicos nas e-fls. 270/278 e e-fls. 280.

Contrarrazbes da Apelada (e-fls. 284/296)

pelo ndao provimento ao recurso.

O recurso preencheu regularmente os
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pressupostos de admissibilidade, estando ele em condigbes de julgamento.

E o relatério, adotado, quanto ao restante, o

da sentenca apelada.

No que diz respeito a preliminar de

cerceamento de defesa arguido pela Apelante, razdo ndo assiste a ela.

Ao analisar o art. 370 do Cddigo de
Processo Civil, leciona Theotonio Negréao que “Sendo o julgador destinatario da
prova, somente a ele cumpre aferir sobre a necessidade ou ndo de sua
realizagcdo” (Codigo de Processo Civil e legislagdo processual em vigor, S&o
Paulo, Saraiva, 2016, pag. 440).

Neste sentido, “Cabe ao magistrado verificar
a existéncia de provas suficientes nos autos para ensejar o julgamento
antecipado da lide e indeferir a produgdo de provas consideradas
desnecessarias, conforme o principio do livre convencimento do julgador” (AgRg
no AREsp. n°® 723.568 MS, 42 Turma do Superior Tribunal de Justica, v. un., Rel.
Min. Marco Buzzi, DJ de 16/02/16, pag. 185).

Com efeito, cabe ao Juizo Singular
identificar a necessidade da produg¢ao de novas provas, sendo certo que somente

o fara em caso de imprescindibilidade a formagao de sua convicgéo.

Agiu corretamente o Juizo a quo ao julgar a
lide por entender a desnecessidade de dilagao probatdria. As provas produzidas
pelas partes eram suficientes para a devida solucido do mérito, sendo prescindivel
a producao de quaisquer outras provas para a resolugdo do caso sub judice.

Assim, REJEITO a preliminar de cerceamento de defesa.

Por sua vez, REJEITO a preliminar de
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suposta falta de fundamentacdo da r. sentenga, tendo em vista que o
posicionamento do Juizo Singular, bem como dos Acdrddos carreados a r.
sentenga, possuem estreita ligagdo com os fatos sub judice, sendo desnecessaria
a especificagcdo de como cada ponto do julgado utilizado estaria sendo aplicado

no caso concreto

Finalmente, destaque-se que 0s
documentos carreados apds a r. sentenca pela Apelante ocasionaram uma
verdadeira inovagéao recursal, em afronta ao art. 1.014 do CPC, o qual concretiza
o duplo grau de jurisdi¢cao, inexistente motivo de forga maior apto a justificar o

conhecimento de tais questdes neste momento processual.

Nao se pode olvidar que “As questdes de
fato ndo propostas no juizo inferior poderdo ser suscitadas na apelagcédo, se a

parte provar que deixou de fazé-lo por motivo de forga maior’ (art. 1.014, CPC).
Passo ao exame da questao de mérito.
Fundamento e decido.

Cuida-se de acdo em que a Autora alegou,
em sintese, que viveu em unido estavel com a Requerida por aproximadamente
seis anos, tendo adquirido, durante a convivéncia, os gatos S. P. e O. Apos a
separagao, ficou estabelecida a guarda compartilhada dos animais de estimacao,
que ficariam na residéncia da Ré, garantido o direito da Autora a visitas regulares.
A partir de dezembro de 2022, porém, a Ré passou a impedir que a Autora
tivesse contato com os gatos, o que estaria lhe causando transtorno e sofrimento.
Pretendeu a fixacdo de guarda compartilhada tendo o seu lar como referéncia,
com direito a visitagdo e convivéncia da Ré a cada quinze dias ou,
subsidiariamente, a fixagado de guarda em que os animais ficardo quinze dias com

cada parte.
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Citada, a Ré alegou que n&o houve acordo
de guarda compartilhada, mas somente quanto a visitas, que jamais ocorreram
por falta de vontade da Autora. Defendeu a inaplicabilidade do instituto da guarda
compartilhada em razao das caracteristicas dos gatos, sendo que o recomendado
€ a visita programada. Aduz n&o ter cometido ato ilicito, e que nao teria obrigagéo
de reparar dano moral. Em reconvengao, pretendeu a guarda unilateral dos

animais de estimagao e a condenacgao da Autora ao pagamento de dano material.

Sobreveio a r. sentenga julgando

improcedente o pedido reconvencional, e julgando procedente em parte a agao.

Pois bem, compulsados os elementos

constantes dos autos, razdo n&o assiste a Apelante.

Notoriamente, "na dissolugdo da entidade
familiar em que haja algum conflito em relagdo ao animal de estimagéo,
independentemente da qualificacdo juridica a ser adotada, a resolugdo devera
buscar atender, sempre a depender do caso em concreto, aos fins sociais,
atentando para a propria evolugdo da sociedade, com a protecdo do ser humano

e do seu vinculo afetivo com o animal." (REsp 1.713.167).

Neste sentido, conforme lecionado pelo
llImo. Des. Edson Luiz de Queiréz, “Os animais de estimacdo tém sido
considerados como membros das familias, eles sdo mais do que "coisas" que se
partilham, pois criam lagos afetivos com os seus "donos". Assim, ndo se trata de
simples discusséo atinente a posse e a propriedade, cuida-se de valor subjetivo e
peculiar acerca de sentimentos intimos preservados pelo ex-casal ao animal de

estimacgéo (...).

Seja qual for a qualificagdo juridica a ser

adotada, deve atender aos fins sociais, com protecdo do ser humano e vinculo
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afetivos com animal de estimagdo, vez que evidenciado que a motivacdo da

presente agdo visa convivéncia de animal de estimacgéo. (...)

Assim, eventual lacuna legislativa sobre
conflitos envolvendo animal de estimagéo, cabe ao juiz decidir “de acordo com a
analogia, os costumes e 0s principios gerais de direito”, nos termos do art. 4° da
Lei de Introducdo as Normas de Direito Brasileiro. Com efeito, a disputa por um
animal de estimag&do entre ex conviventes se assemelha com o conflito de guarda
e visitas de uma criangca ou de um adolescente, sendo possivel a aplicagéo
analdgica dos arts. 1.583 a 1.590 do Codigo Civil, com a ressalva sobre interesse
das partes (ndo do animal)” (TJSP; Apelacdo Civel 1002345-98.2023.8.26.0394;
Relator (a): Edson Luiz de Queirdz; Orgédo Julgador: 92 Camara de Direito
Privado, em 09/12/2024).

No caso dos autos, € incontroverso que as
partes adquiriram os animais conjuntamente na constancia da unido estavel, ao
passo que foi demonstrada a relagcdo de afeto de ambas as adquirentes com os

animais de estimacéo.

Como bem observado pelo Juizo Singular,
“Impedir qualquer das partes de ter contato com os animais, apos longos anos de
convivéncia, seria situagdo demasiadamente nociva que geraria extremo

sofrimento” (e-fls. 236).

Tratando-se de animais, que ainda tém a
natureza juridica de bens moveis em nossa legislagao, mais adequado sera tratar

da custddia fisica de tais bens,

Inexistem indicios de negligéncia da Autora
em relagao aos felinos, bem como inexistentes quaisquer indicativos de maus-

tratos ou de prejuizo ao bem-estar dos animais em relagdo ao compartilhamento
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da custddia fisica dos felinos, ndo sendo possivel obstar o direito da Autora de

conviver com os gatos, adquiridos em conjunto com a Requerida Apelante na

constancia da Uniao Estavel.

Respeitadas suas particularidades, vale

destacar o posicionamento desta Corte por ocasido do julgamento de casos

analogos:

“APELACAO CIVEL. GUARDA DE ANIMAL DE
ESTIMACAO. Sentenca que julgou procedente o pedido de
fixagdo de guarda compartilhada de animal adquirido na
constancia da unido estavel mantida entre as partes.
Insurgéncia da apelante, pugnando pela guarda unilateral,
ao argumento de auséncia de vinculo afetivo e de
participagcdo do apelado nos cuidados essenciais do animal.
Descabimento. Elementos dos autos que comprovam a
continuidade da relagdo entre o apelado e o animal, bem
como sua coparticipacdo no custeio de despesas essenciais
a sua manutengdo. Fotografias e comprovantes de
pagamento que evidenciam o vinculo afetivo e a
responsabilidade do apelado. Inexisténcia de qualquer
indicativo de maus-tratos ou de prejuizo ao bem-estar do
animal. Laudo unilateral juntado aos autos que néo se revela
apto a infirmar a solugdo adotada na sentenca, sendo
inconclusivo quanto a eventual impacto negativo da
convivéncia com o apelado. Circunstancia de o animal atuar
como suporte emocional da apelante que n&o constitui
fundamento suficiente para afastar o direito do apelado a
convivéncia, mormente diante da comprovagdo da

coparticipacdo nos cuidados e da afeicdo reciproca entre

Apelacdo Civel n° 1163417-06.2023.8.26.0100 - Voto n° 6204 9



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
SAO PAULO

ambos. Sentenga mantida. RECURSO NAO PROVIDO’
(TJSP; Apelagao Civel 1006992-11.2024.8.26.0004; Relator
(a): Marcio Boscaro; Orgdo Julgador: 102 Camara de Direito
Privado, em 21/02/2025).

Dito isso, e uma vez demonstrada a
capacidade de ambas as litigantes, os fatores sentimentais que envolvem o litigio
e a auséncia de indicios de que a Autora seja negligente em relagdo aos
cuidados dos animais, nada obsta a manutengcdo da r. sentenca tal qual foi

proferida.

Assim, a r. sentenca apelada nio se

mostrou despropositada, devendo ser mantida em sua integralidade.

Em virtude do resultado do julgamento,
majoro os honorarios advocaticios em favor dos patronos da Autora para R$
600,00 em relacdo a acgao principal, e R$ 1.200,00 em relagdo a reconvencgao,

respeitada a gratuidade de justica a ela concedida.

Ficam as partes cientificadas de que o
julgamento dos embargos de declaragdo, eventualmente opostos em face do
presente acoérdio, sera realizado nos termos da Resolugdo n° 549/2011, do
Orgao Especial desta Corte, publicada no DJe de 25 de agosto de 2011,

facultada a manifestagao contraria, em 10 (dez) dias.

Para viabilizar eventual acesso as vias
extraordinaria e  especial, considero prequestionada toda matéria
infraconstitucional e constitucional, observando o entendimento pacificado pelo C.
Superior Tribunal de Justica de que, tratando-se de prequestionamento, é
desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a

quest&o posta tenha sido decidida (STJ).
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PROVIMENTO ao recurso, nos termos da fundamentacao.

Isto posto, por meu voto, NEGO

CORREA PATINO

Relatora
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