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Registro: 2025.0000447018

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Apelacao Civel n°
1002401-69.2024.8.26.0274, da Comarca de Itapolis, em que ¢ apelante
ISAURA CUSTODIO DA CUNHA, ¢ apelado ITAU UNIBANCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da(o) 12°
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a
seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso. V. U.", de

conformidade com o voto da Relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Excelentissimos
Desembargadores JACOB VALENTE (Presidente sem voto), CASTRO
FIGLIOLIA E MARCO PELEGRINI.

Sao Paulo, 8 de maio de 2025

(assinatura digital)

SANDRA GALHARDO ESTEVES

Desembargadora — Relatora.
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Voto n° 40.527

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

12* Camara de Direito Privado

Apelacio Civel n° 1002401-69.2024.8.26.0274
Comarca de Itapolis / 1* Vara Civel

Juiz): Ulisses Pizano Vieira Beltrdo

Apelante(s): Isaura Custodio da Cunha

Apeladoqays): Itatt Unibanco S/A

Vistos,

CONTRATO BANCARIO. EMPRESTIMO CONSIGNADO.
ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C.C.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. JUIZO 'A QUO' QUE
DETERMINA A JUNTADA DE DOCUMENTOS E
ESCLARECIMENTOS PARA FINS DE AVALIACAO DA
PRETENDIDA BENESSE, ALEM DA REGULARIZACAO DO
DOCUMENTO PESSOAL E COMPROVANTE DE ENDERECO.
INDEFERIMENTO DA PETICAO INICIAL. COMUNICADO
CG N° 02/2017 DO NUCLEO DE MONITORAMENTO DOS
PERFIS DE DEMANDAS DA CORREGEDORIA GERAL DA
JUSTICA - NUMOPEDE. COMUNICADO N.° 424/2024 DA
CORREGEDORIA GERAL DE JUSTICA. INTELIGENCIA DO
ARTIGO 139, III, DO CPC. EXTINCAO DO PROCESSO.
MANUTENCAO.

A analise do pedido de justi¢a gratuita formulado pela autora
na exordial ficou condicionada a apresentacdo de
esclarecimentos e dos documentos elencados pelo Juizo
Singular, sob pena de indeferimento. Todavia, embora
intimada, ndo cumpriu integralmente o comando judicial.
Nesta sede, ndo ha melhores elementos que convengcam ao
deferimento da gratuidade pretendida. Consigne-se que as
providéncias impostas pelo Juizo “a quo” estdo em
consonancia as boas praticas recomendadas no Comunicado
CG n° 02/2017. Ademais, ndo se visualizava empego para o
cumprimento da ordem judicial. Vale lembrar que o
magistrado tem o dever de exercer assidua fiscalizagdo no
processo, a luz do artigo 139, III, do Cddigo de Processo
Civil.

Apelacio nao provida.

1. Trata-se de recurso de apelacdo interposto por ISAURA
CUSTODIO DA CUNHA contra a r. sentenga, prolatada as fls. 123/127, que
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indeferiu a peticao inicial e julgou extinto o processo (arts. 485, 1, c.c. 330, IV,
CPC), nos autos da acdo declaratéria de inexisténcia de débito c.c.

indenizagdo por danos materiais € morais movida em face de ITAU
UNIBANCO S/A.

A autora alega, em suma, que emendou a inicial, juntando o
comprovante de isengdo do imposto de renda, procuracdo especifica
assinada a punho, historicos de crédito do INSS, bem como, extrato do
Banco Santander, onde recebe sua pensao do INSS, sendo a tnica conta
movimentada. Esclareceu que nao declara renda, tendo também cumulado
os pedidos dos demais processos mencionados pelo MM. Juiz. Afirma ser
desarrazoada a exigéncia de extratos de 7 (sete) instituicdes bancarias, pois
os documentos apresentados para fins de gratuidade judicial sdo suficientes
para provar a sua hipossuficiéncia. Ademais, ndo € crivel expedir novo
documento de identificagdo, apenas porque o magistrado o considera
antigo. Requer o provimento do recurso (fls. 130/137).

O réu ofereceu contrarrazoes (fls. 226/233).
Nao houve oposi¢do ao julgamento pelo Plenario virtual.

E o relatorio do essencial.

2. A autora narra na inicial que apurou a ocorréncia de alguns
descontos mensais de seu beneficio previdencidrio, debitados desde
out/2016 até nov/2017. No entanto, ndo reconhece a contratacdo de
empréstimo consignado junto ao réu. Assim sendo, ajuizou esta acado,
pugnando pela declaragdo de inexisténcia do contrato n°
0012528664120160906, com a condena¢dao do réu na devolucdo dobrada
dos meses descontados, além de indenizacao por danos morais.

O MM. Juiz determinou a emenda da exordial, para
regulariza¢do da representacdo processual, do comprovante de residéncia e
do RG, além da inclusdo dos pedidos formulados em outras agdes
1dénticas. Na mesma ocasido, determinou a juntada de documentos
complementares para apreciacdo do pedido de justica gratuita (fls. 46/49).

Em resposta, a requerente juntou procuragao e documentos
(fls. 54/71).
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Interposto agravo de instrumento contra a citada decisdo, nao
provido nesta instancia (fls. 86/93).

Foi dada oportunidade para cumprimento integral da
determinacao de fls. 46/49 (1. 94).

Manifestagdo da autora e juntada de documentos (fls. 97/105).

Intimacdo para cumprimento integral do item 2, “b”, da
decisao fls. 46/49 (. 115).

Resposta da autora as fls. 117/119.

Diante do descumprimento da decisdo supracitada, o nobre
magistrado “a quo” indeferiu a peticao inicial, entendendo que:

“(...) Ndo obstante as manifestacoes da parte autora, tem-se que
ela ndo atendeu as determinagoes do juizo, vez que ndo trouxe aos
autos os documentos solicitados a fls.46/49.

Em consulta ao sistema Sisbajud constatou-se a existéncia de
relacoes ativas da parte autora com 7 institui¢oes financeiras,
quais sejam, Banco Itau Unibanco, Agibank, Banco Mercantil do
Brasil, Banco BMG, Banco Nu Pagamentos, Banco Santander e
Banco Bradesco.

Instada por duas vezes a trazer aos autos extratos bancarios de
todas as contas bancdrias de sua titularidade, a parte autora trouxe
tdo somente extrato referente a conta mantida junto ao Banco
Santander, juntando apenas os documentos que lhe convinham, o
que ndo se pode admitir.

A alegagdo genérica de que ndo movimenta as demais contas veio
desprovida de qualquer documento habil a corroborar a afirmagdo,
mormente ao se considerar que as contas encontram-se ativas junto
ao sistema Sisbajud.

Ndo bastasse, a parte autora foi intimada a juntar aos autos copia
de documento de identificagdo com foto recente, posto que o
juntado as fls. 18/19 é datado de 04/12/2003, ou seja, hda mais de 21
anos, bem como comprovante de residéncia e, igualmente, quedou-
se inerte.

Ressalte-se, outrossim, que tais exigéncias estdo de acordo com as
orientagoes dos NUMOPEDESs e Centros de Inteligéncia Judiciaria
em diversos Estados da Federagdo, bem como pelo Conselho
Nacional de Justica, que tém alertado para litigdncia
potencialmente predatoria relacionada a agoes declaratorias e/ou
revisionais de contratos de empréstimo mediante consigna¢do de
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beneficio previdenciario, o que foi refor¢ado pelo COMUNICADO
CG N°424/2024 do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo e
da Recomendacdo n° 159/2024, do Conselho Nacional de Justica.
Ademais, tal como ja consignado a fls. 46/49, in casu, em consulta
ao sistema SAJ, verifica-se o ajuizamento pelo advogado da parte
autora de centenas de acoes da mesma natureza, em varias
comarcas ou varas, versando sobre o mesmo tema, o que refor¢a a
necessidade da medida e da juntada dos documentos solicitados.
Nesse sentido, confira-se os recentes julgados do E. Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo.

()

Por todo o exposto, o indeferimento dos beneficios da justica
gratuita a autora é de rigor, bem como o indeferimento da peti¢dao
inicial, ante a auséncia de juntada dos documentos indispensaveis a
propositura da presente ag¢do, quais sejam, documento de
identificagdo recente e comprovante de enderego.

Ante o exposto, considerando-se que o(a) requerente ndo atendeu
as determinagoes de fls. 46/49, 94 e 115, indefiro a gratuidade da
justica a autora, bem como INDEFIRO A PET. ICANO INICIAL, com
fundamento no artigo 330, inciso 1V, do CPC, e, em consequéncia,
JULGO EXTINTO o processo, sem resolucdo de meérito, com
fundamento no artigo 485, inciso I, do CPC. Custas iniciais pela
parte autora, ante o indeferimento da gratuidade de justica
pleiteada.

Deixo de condenar a parte autora ao pagamento de honorarios
advocaticios, porquanto a extingdo do feito ocorreu antes da
citagdo da parte adversa, ndo havendo, pois, a formagdo da
relacdo processual” (fls. 123/127).

Decide-se.

E com muito pesar que, hodiernamente, tem-se visto com
frequéncia indesejada a formulagdo de pecas processuais genéricas,
massificadas, despreocupadas com a real necessidade de ajuizamento de
inimeras agoes infundadas.

No intuito de combater a chamada advocacia predatéria, o
“Nucleo de Monitoramento de Perfis de Demanda — NUMOPEDE”, editou

o Comunicado CG n° 02/2017, destacando que:

“1) Constatou a existéncia de diversos expedientes em tramite nesta
Corregedoria Geral da Justica em que se apreciavam noticias de uso
abusivo do Poder Judiciario por partes e advogados, observadas
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especialmente em agoes com pedidos de exibi¢do de documentos, de
declaracdo de inexisténcia de débito, de consigna¢do em pagamento ou
atinentes ao dever de informar.

2) Constatou-se um conjunto de caracteristicas comuns a tais agoes, se
ndo em sua integralidade, pelo menos e sua maioria, a seguir indicadas:

(i) elevado numero de agoes distribuidas por mesmo advogado ou grupo
de advogados em nome de diversas pessoas fisicas distintas, em um curto
periodo de tempo,

(ii) acoes que versam sobre a mesma questio de direito, sem
apresenta¢do de particularidades do caso concreto e/ou documentos que
tragam elementos acerca da relagdo juridica existente entre as partes,

(iii) agoes contra réus que sdo grandes institui¢coes/corporagoes
(financeiras, seguradoras etc.);

(iv) solicitagdo indistinta do beneficio da justica gratuita para os
autores;

(v) solicitagdo indistinta de concessdo de tutela de urgéncia inaudita
altera pars;

(vi) pedidos “preparatorios”’, como as antigas cautelares de exibi¢do de
documentos, consignatorias, condenatorias em obrigagcdo de dar ou
declaratorias de inexigibilidade de débito,

(vii) notificacoes extrajudiciais geralmente subscritas por parte ou
advogado, encaminhadas por AR e ndo pelos servigos de atendimento ao
consumidor ou canais institucionais da empresa para comunicagao,

(viii) fragmentagdo dos pedidos deduzidos por uma mesma parte em
diversas acgoes, cada uma delas versando sobre um apontamento
especifico questionado ou sobre um documento especifico cuja exibi¢do
se pretende, independentemente de serem deduzidos perante o mesmo

2

reu”.

Assim sendo, foram dirigidas orientagdes aos Juizes de Direito
para enfrentamento das questdes acima, a saber:

“(i) Processar com cautela agoes objeto deste comunicado, em especial
para apreciar pedidos de tutelas de urgéncia.

(ii) Analisar ocorréncia de prevengdo, conexdo ou continéncia. Indica-
Se, para tanto, a pesquisa de processos, no site do E. TJSP, identificando-
se como magistrado (icone 'identificar-se' no canto direito superior),
realizando a pesquisa pelo nome da parte. Atentar que, aos magistrados,
se o feito for digital, é possivel acessar o seu conteudo clicando com o
botdo do mouse na frase “este processo é digital”, escrita em vermelha,
logo acima do extrato de movimentagdo processual. Dispensa-se, assim,
conceder prazo para que as partes apresentem as copias processuais
necessarias para identificacdo da prevengdo, conexdo, continéncia ou
litispendéncia.
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(iii) Designar audiéncia de conciliagdo ou de instrugdo e julgamento,
com determinagdo de depoimento pessoal do autor, para apurar a
validade de sua assinatura em procura¢do ou o seu conhecimento quanto
a existéncia da lide e do seu desejo de litigar.

(iv) Apreciar com cautela pedido de concessdo do beneficio da justica
gratuita, sobretudo em agoes em que, paradoxalmente, os autores ndo se
valem da regra do art. 101, I, do CDC, para justificar a competéncia
territorial em Sdao Paulo, especialmente quando residem em outro Estado
e os fatos por eles narrados ocorreram em outro Estado, ndo guardando
pertinéncia com a competéncia territorial do TJ/SP.

(v) Homologar com cautela acordos extrajudiciais firmados sem a
participagdo da parte.

(vi) Apreciar com cautela pedido de inversio do onus da prova nos
termos do art. 6, VIII do CDC, especialmente para se aferir se, diante
das provas produzidas, houve comprovagdo satisfatoria da
verossimilhanca dos fatos alegados pelo autor em sua inicial e se ndo ha
necessidade de documentos adicionais, sobretudo quando somada a
pedido de gratuidade de justica”.

O Ntucleo de Monitoramento de Perfis de Demanda —
NUMOPEDE possui atribuicio de orientar os Comunicados da
Corregedoria e objetiva coibir os abusos que possam ser praticados de
forma reiterada por partes e procuradores e a prolacdo da distribuicdo de
acOes repetitivas, de baixa complexidade e em muitos casos sem qualquer
cabimento legal, em verdadeiro abuso do direito de litigar e em evidente
prejuizo do Poder Judiciario e dos demais jurisdicionados.

Partindo dessas premissas, esta Relatora alinha-se as teses
firmadas nos Enunciados do Comunicado CG n°® 424/2024, em destaque:

ENUNCIADO 1 - Caracteriza-se como predatoria a provocagdo do
Poder Judiciario mediante o ajuizamento de demandas massificadas,
qualificadas por elementos de abuso de direito ou fraude.

ENUNCIADO 2 - A identificagdo de indicios de litigancia predatoria
Justifica a mitigagdo da presung¢do de veracidade da declara¢do de
hipossuficiéncia, bem como a determinagdo de comprovagdo dos
requisitos do art. 5°, LXX1V, da CF, para a obtengdo da gratuidade.

ENUNCIADO 3 - Ante a suspeita de omissdo abusiva de dados
bancarios relevantes a andlise do pedido de gratuidade, é dado ao
magistrado, com base no poder de dire¢do do processo, determinar a
parte a juntada do Registrato, ou promover de oficio o acesso ao sistema
Sisbajud e outros sistemas de busca patrimonial, notadamente em se
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tratando de possivel litigdncia predatoria.

Sendo assim, nas situagdes que envolvam suspeita de
litigancia predatdria, prudente a melhor instrucao do feito.

O magistrado tem o dever de exercer assidua fiscalizagao no
processo, a luz do artigo 139, III, do Coédigo de Processo Civil:

Art. 139. O juiz dirigira o processo conforme as disposi¢oes deste
Codigo, incumbindo-lhe: (...) Il - prevenir ou reprimir qualquer ato
contrario a dignidade da justica e indeferir postulagoes meramente
protelatorias;

Nesse passo, foi concedido prazo para cumprimento, nos
termos do artigo 321, paragrafo unico, do CPC:

Art. 321. O juiz, ao verificar que a peti¢do inicial ndo preenche os
requisitos dos arts. 319 e 320 ou que apresenta defeitos e irregularidades
capazes de dificultar o julgamento de mérito, determinara que o autor, no
prazo de 15 (quinze) dias, a emende ou a complete, indicando com
precisdo o que deve ser corrigido ou completado.

Paragrafo inico. Se o autor ndo cumprir a diligéncia, o juiz indeferira a
peticdo inicial.

“In casu”, as providéncias impostas pelo Juizo “a quo” estdo
em consonancia as boas praticas recomendadas, haja vista a constatagdo de
elevado aforamento de demandas da mesma espécie.

Ressalte-se que na hipotese nao se trata de rigorismo formal,
mas atendimento as orientagdes emanadas da Corregedoria Geral de
Justica, visando impedir o uso fraudulento e/ou abusivo do Poder
Judiciario.

Estabelece o art. 5°, inc. LXXIV da Constitui¢ao Federal que
“o Estado prestara assisténcia judiciaria integral e gratuita aos que comprovarem

insuficiéncia de recursos”. A redagdo constitucional ¢ clara: impde uma
prestacao positiva ao Estado; prevé um direito direcionado a atenuacao de
desigualdades; delimita os hipossuficientes beneficiados.

O Egrégio Superior Tribunal de Justica vinha entendendo que
a declaracdo de pobreza de que tratava o art. 4° da Lei n® 1.050/60 fazia
presumir a necessidade do beneficio. Tal posicionamento foi consolidado
no art. 98 do Codigo de Processo Civil de 2015: ¢ relativa a presuncao de
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insuficiéncia de recursos para pagar custas, despesas processuais ¢
honorarios advocaticios, admitindo-se prova em sentido contrario (ou
produzida pela outra parte ou determinada pelo Juizo), quando elementos
concretos infirmem a hipossuficiéncia do requerente, podendo o Juizo
pedir informagdes e esclarecimentos a parte interessada.

No caso concreto, ndo obstante a autora afirme que é pobre na
acepcao juridica do termo, estd representada nos autos por advogado
contratado, dispensando os servigos prestados de forma gratuita pela
Defensoria Publica aos efetivamente necessitados.

Nao fosse isso, instada a fornecer os documentos elencados,
desatendeu a determinacao judicial.

A questdo posta a apreciagdo do Judiciario era de simples
solucdo, e a acdo poderia ter sido proposta perante o Juizado Especial, mas
a autora preferiu renunciar a um beneficio legal que ndo lhe geraria custos,
mostrando-se capaz de pagar honorarios advocaticios e de dispensar a
Defensoria Publica.

Com efeito, a analise do pedido de justica gratuita constante da
exordial ficou condicionada a apresentacdo de esclarecimentos e dos
documentos elencados pelo Juizo Singular.

Nessa toada, ¢ justificAvel o indeferimento da benesse
pretendida.

3. Em face do exposto, nega-se provimento ao recurso, na
forma da fundamenta¢ao deduzida.

(assinatura digital)

SANDRA GALHARDO ESTEVES

Desembargadora — Relatora.
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