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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1004577-57.2022.8.26.0220, da Comarca de Guaratinguetd, em que ¢ apelante
MARIA DOS ANJOS BATISTA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado ANTONIO
ROBERTO DE BRITO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JOAO PAZINE
NETO (Presidente) E DONEGA MORANDINI.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
MARIO CHIUVITE JUNIOR

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO N°: 1004577-57.2022.8.26.0220

COMARCA: GUARATINGUETA - 1* VARA

APELANTE: MARIA DOS ANJOS BATISTA

APELADO: ANTONIO ROBERTO BRITO

JUIZ SENTENCIANTE: DR. ALEXANDRE MIURA IURA

VOTO N° 7606

DIREITO CIVIL. APELACAO. EXTINCAO DE
CONDOMINIO. DESISTENCIA DO RECURSO. Caso em
Exame: Recurso de apelagdo interposto contra sentenga que
julgou procedente agdo de extingdo de condominio e
alienagdo judicial, determinando a alienagdo de imdveis em
hasta publica e condenando as partes ao pagamento de
alugueres e honorarios advocaticios. Questdo em Discussao:
A questdo em discussdo consiste na desisténcia do recurso
de apelagdo interposto pela autora, conforme a peti¢do
apresentada nos autos. Razdes de Decidir: O recurso nao
deve ser conhecido em razdo da desisténcia manifestada
pela apelante, conforme permitido pelo art. 998 do Codigo
de Processo Civil. A majoragdo dos honorarios advocaticios
¢ devida em razdo do ndo conhecimento do recurso, fixando-
se tal verba em R$ 2.200,00. Dispositivo ¢ Tese: Nao
conheco do presente recurso. Tese de julgamento: 1. A
desisténcia do recurso impede seu conhecimento ¢ analise
de mérito. 2. A majoracdo dos honorarios advocaticios €
devida em razdo do ndo conhecimento do recurso, em razio
da aplicagao analodgica a proposito do disposto no artigo 90
do CPC.

Trata-se de recurso de apelagdo (fls. 126/132), interposto
por MARIA DOS ANJOS BATISTA, em face da r. sentenca (fls. 120/123) que
julgou procedente ACAO DE EXTINCAO DE CONDOMINIO E ALIENACAO
JUDICIAL C.C. COBRANCA DA ALUGUEIS movida em face de ANTONIO
ROBERTO DE BRITO, determinando a alienagdo em hasta publica do imovel

localizado na Rua José Sebe, 549, Guaratinguetd-SP e condenando o réu ao

pagamento de alugueres no patamar de 0,5% do valor do imédvel, devidos desde a

citagdo até a efetiva desocupacdo. Em razao da sucumbéncia, o réu foi condenado ao

pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, fixados em 2.000,00.

Foi julgada procedente, também, a reconvencao apresentada pelo réu, determinando a
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alienagdo em hasta publica do imovel localizado na Rua José Rannan, 279,
Guaratingueta-SP e condenando a autora-reconvinda ao pagamento de alugueres no
patamar de 0,5% do valor do imdvel, devidos desde a intimagdo para responder a
reconvencao até a efetiva desocupagdo, bem como ao pagamento de 50% do valor da
Tabela FIPE do veiculo VW/Gol de placa FDA9432. Em razdo da sucumbéncia, a
autora-reconvinda foi condenada ao pagamento das custas processuais ¢ honorarios

advocaticios, fixados em 2.000,00.

Em suas razdes recursais a autora pleiteia a majoracio da
verba honoraria para 10% sobre o valor da condenacdo, sustentando que a quantia
fixada em sentenca ¢ inadequada e insuficiente para remunerar o trabalho exercido

pelos seus patronos.
Contrarrazoes a fls. 136/140.
Recurso tempestivo e sem preparo.
Nao houve expressa oposi¢do ao julgamento virtual.
E o relatério.

O recurso nao deve ser conhecido.

Conforme se verifica a fls. 146, a apelante peticionou

requerendo a desisténcia do recurso.

Nos termos do art. 998 do Codigo de Processo Civil, “o
recorrente podera, a qualquer tempo, sem a anuéncia do recorrido ou dos

litisconsortes, desistir do recurso”.

Diante do ndo conhecimento do recurso, majoram-se 0s
honorarios advocaticios devidos pela parte recorrente para R$ 2.200,00, nos termos

dos §§ 8° e 11 do artigo 85 do Codigo de Processo Civil, e em razdo da aplicagdo
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analdgica a proposito do disposto no artigo 90 do CPC, observada a gratuidade

judiciéria concedida.

Diante do exposto, pelo meu voto, NAO CONHECO do

presente recurso.

MARIO CHIUVITE JUNIOR
Relator
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