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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1014291-08.2022.8.26.0037, da Comarca de Araraquara, em que é apelante ELI
SCHIAVI, e apelados ESTADO DE SAO PAULO e SAO PAULO PREVIDENCIA -
SPPREV.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 22 Camara de Direito Publico
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Por maioria de votos,
em julgamento estendido, deram provimento ao recurso, de conformidade com o voto
do Relator Designado, que integra este acérdao, vencidas a Relatora Sorteada, que

declara, e a 52 Juiza.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CLAUDIO
AUGUSTO PEDRASSI (Presidente sem voto), CARLOS VON ADAMEK, vencedor,
CYNTHIA THOME, vencida, RENATO DELBIANCO, MARCELO BERTHE E LUCIANA
BRESCIANI.

Sao Paulo, 6 de maio de 2025.
CARLOS VON ADAMEK

RELATOR DESIGNADO

Assinatura Eletrénica
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APELAGAO N° 1014291-08.2022.8.26.0037

COMARCA: ARARAQUARA — 12 VARA DA FAZENDA PUBLICA

APELANTE: ELI SCHIAVI

APELADOS: ESTADO DE SAO PAULO e SAO PAULO PREVIDENCIA — SPPREV

VOTO N° 15.457

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO. APELAGAO. AGAO
DECLARATORIA C/C REPETICAO DE INDEBITO. DOENGA
GRAVE COMPROVADA. ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA
INDEPENDENTEMENTE DA CONTEMPORANEIDADE DOS
SINTOMAS OU RECIDIVA DA DOENCA. NECESSIDADE DE
RESTITUICAO DOS DESCONTOS INDEVIDOS. RECURSO
PROVIDO.

I. Caso em Exame:

1. A¢do que visa o reconhecimento do direito a isen¢do de
imposto de renda sobre proventos de aposentadoria, com base
no diagnéstico de doencga grave, e a restituicdo dos valores
descontados indevidamente.

Il. Questao em Discusséao:

2. A questao em discussao consiste em verificar se o autor faz
jus a iseng¢do de imposto de renda, conforme previsto no art. 6°,
XIV, da Lei n® 7.713/88, mesmo sem a contemporaneidade dos
sinfomas ou recidiva da doencga.

lll. Razées de Decidir:

3. O entendimento jurisprudencial consolidado dispensa a
contemporaneidade dos sinfomas e a recidiva da doenca,
bastando o diagnéstico da doenga prevista no art. 6°, XIV, da
Lei n°® 7.713/88 para o reconhecimento do direito a isengdo
tributaria e a restituicdo dos descontos indevidos.

IV. Dispositivo e Tese:

4. Recurso provido. Tese de julgamento: 1. A isengdo do
imposto de renda é devida com base no diagnéstico de
neoplasia maligna, independentemente da recidiva ou

contemporaneidade dos sinfomas. 2. A restituigdo dos valores
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indevidamente recolhidos ¢é devida, respeitada a prescricdo
quinquenal.

Legislagéo Citada:

Lein®7.713/1988, art. 6° XIV.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, Sumula n® 627.

TJSP, Remessa Necessaria 1017838-90.2023.8.26.0564, rel.
Des. RENATO DELBIANCO, 2% Camara de Direito Publico, j.
em 10.04.2025.

TJSP, Apelacado 1011339-60.2023.8.26.0477, rel. Des.
CLAUDIO AUGUSTO PEDRASSI, 22 Céamara de Direito
Puablico, j. em 17.02.2025.

TJSP, Agravo de Instrumento 2231065-58.2024.8.26.0000, rel.
Des. CARLOS VON ADAMEK, 2% Camara de Direito Publico, j.
em 05.09.2024.

TJSP, Remessa Necessaria 1077172-36.2023.8.26.0053, rel.
Des. OSCILD DE LIMA JUNIOR, 112 Cdmara de Direito
Publico, j. em 06.09.2024.

TJSP, Apelagdo 1017987-19.2023.8.26.0554, rel. Des. MARIA
LAURA TAVARES, 5% Cémara de Direito Puablico, j. em

05.04.2024. Sentenga reformada. Recurso provido.

Inicialmente, reporto-me aos termos do relatério do voto
n°® 832 da ilustre e culta Relatora sorteada, Desembargadora CYNTHIA THOME:

“Vistos. Trata-se de acdo condenatéria cumulada com pedido
de repeticdo de indébito ajuizada por Eli Schiavi em face da
Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo, por meio da qual
pleiteia o reconhecimento do direito a isencao de imposto de
renda sobre os proventos de aposentadoria, com fundamento
nos incisos XIV e XXI do artigo 6° da Lei Federal n° 7.713/1988,
em razdo de ter sido diagnosticado com neoplasia maligna
(Carcinoma Basocelular Sélido — CID C44.9). Requereu, ainda,

a restituicdo dos valores descontados a esse titulo, a partir do
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diagnostico da moléstia, devidamente corrigidos. A r. sentenga
de fls. 71/74, cujo relatério adoto, julgou improcedente o pedido,
com fundamento no laudo pericial emitido pelo IMESC,
segundo o qual o autor, embora tenha sido diagnosticado com
tumor de pele classificado como neoplasia maligna, encontrava-
se sem recidiva da doencga, o que afastaria o direito a isengdo
do tributo. Ambas as partes opuseram embargos de
declaragdo. Os embargos da parte autora foram rejeitados,
enquanto os embargos da Fazenda Publica foram acolhidos
para o fim de revogar a tutela de urgéncia anteriormente
concedida (fls. 203). A parte autora interpbs recurso de
apelacao, sustentando, em sintese, que a sentenga néo
observou o entendimento jurisprudencial consolidado sobre a
matéria, notadamente a Sumula n°® 627 do Superior Tribunal de
Justica, que assegura a isengéo do imposto de renda ainda que
a doenga ndo apresente sintomas no momento da ag¢ao ou
esteja clinicamente controlada. Alega, também, que a prépria
Administragdo reconheceu o direito a isengdo de forma
temporaria por cinco anos, o que reforgaria a legitimidade do
pedido. Pugna, ao final, pela reforma da sentenga, com o
reconhecimento do direito a isen¢cdo do imposto de renda e a
devolugao dos valores indevidamente recolhidos. O recurso foi
devidamente processado, com apresentagcao de contrarrazbes
pela Fazenda Publica (fls. 231/250)”.

E o relatério.

Divergi do voto n° 832 da ilustre e culta Relatora

sorteada, pois entendo que o recurso comporta provimento.

Vencida a eminente e culta Relatora sorteada, passo a

decidir na qualidade de Relator designado.

Presentes os pressupostos de admissibilidade recursal,
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admito o processamento da apelagdo em seus regulares efeitos.

Trata-se de acdo por meio da qual o autor — servidor
publico estadual aposentado, diagnosticado com neoplasia maligna (Carcinoma
Basocelular Sélido — CID C44.9) em 2017, sem recidiva desde 04.02.2022, conforme
o laudo pericial de fls. 165/178 — pretende o reconhecimento do direito a isengao
tributaria de imposto de renda, nos termos do art. 6°, XIV, da Lei n°® 7.713/88, in

verbis:

“Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguintes
rendimentos percebidos por pessoas fisicas: [..] XIV — os
proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente
em servico e 0s percebidos pelos portadores de moléstia
profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose

multipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia

irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de
Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave,
hepatopatia grave, estados avangados da doenga de Paget
(osteite deformante), contaminagdo por radiagdo, sindrome da
imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdao da
medicina especializada, mesmo que a doenca tenha sido

contraida depois da aposentadoria ou reforma” (g.n.).

Nao havendo duvida de que o autor foi diagnosticado
com neoplasia maligna, remanesce controvérsia sobre o direito a isencao tributaria,
visto que, segundo o expert, ele “foi tratado de tumor de pele, de neoplasia maligna, em
04/02/2017, evoluiu sem recidiva local, regional ou a distancia, desta forma considerado como
curado [...] Portanto, sob o enfoque médico a condicdo de saude do periciando ndo se

caracteriza enquadramento em nenhuma situagdo médica prevista para a isen¢ao”.

Em que pese o entendimento médico exarado pelo perito

no sentido de que o autor ndo padece de neoplasia maligna, vez que foi curado da
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enfermidade, o entendimento jurisprudencial consolidado dispensa a
contemporaneidade dos sintomas e a recidiva da doencga, bastando o diagnéstico da
doencga prevista no art. 6°, X1V, da Lei n® 7.713/88 para fazer jus a isencgéao tributaria

do imposto de renda.

Nesse sentido a Sumula n® 627 do STJ estabelecendo
que ‘o] contribuinte faz jus a concessdo ou a manutengdo da isengdo do Imposto de Renda,
néo se lhe exigindo a demonstragdo da contemporaneidade dos sintomas da doenga nem da

recidiva da enfermidade”, bem como o entendimento desta C. Camara:

“REMESSA NECESSARIA — Remessa necessaria em acdo de
procedimento comum visando a isen¢do de imposto de renda e
repeticdo de indébito, julgada procedente — O autor, policial
militar reformado com monoparesia de membro inferior
esquerdo, busca isengdo de imposto de renda em decorréncia
de paralisia irreversivel — A questdo em discussdo consiste em
verificar se o autor faz jus a isengdo de imposto de renda e a
repeticdo de indébito, conforme previsto no art. 6°, XIV, da Lei
7.713/88 — O art. 6° XlV, da Lei 7.713/88, com redagédo dada
pela Lei 11.052/04, isenta do imposto de renda os proventos de
aposentadoria ou reforma motivada por acidente em servigo e

paralisia irreversivel — A jurisprudéncia do STJ e a Sumula 627

confirmam que ndo é necessaria _a_demonstracdo da

contemporaneidade dos sinfomas para a isengcdo — A isengdo

de imposto de renda é devida nos casos de reforma motivada
por paralisia irreversivel e acidente em servigco, sem
necessidade de comprovacdo da contemporaneidade dos
sintomas — A restituicdo do imposto de renda indevidamente
recolhido é devida — Precedentes — Sentenca mantida —
Recurso desprovido” (Remessa Necessaria 1017838-
90.2023.8.26.0564; rel. Des. RENATO DELBIANCO;
22 Camara de Direito Publico; j. em 10.04.2025 — g.n.);
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“PENSIONISTA DE SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL.
Isengdo no Imposto de Renda. Portadora de Alienacao Mental
configurada pelo Mal de Alzheimer (CID 10 — F00). Pretensao
de isencdo fiscal prevista no inciso XIV do art. 6° da Lei n°

7.713/88. Possibilidade. Desnecessidade de demonstracdo da

contemporaneidade dos sintomas ou recidiva da doenca para

que seja concedida a isencdo. Sumula n°® 627 do STJ.
Precedentes do E. STJ e deste E. Tribunal de Justiga.
Beneficio que tem por objetivo amenizar a manutengdo de
tratamento de alto custo. PENSIONISTA DE SERVIDOR
PUBLICO MUNICIPAL. Isengdo no Imposto de Renda. A

referida isengdo tem inicio a partir da data do diagnéstico da

doenga incapacitante (denfro do prazo prescricional),
observada a data da aposentadoria ou penséo, e a prescrigdo
quinquenal. Impossibilidade de compensagdo dos valores
devidos com o imposto de renda restituido em relagdo aos anos
para os quais se reconhece o direito a repeticdo do indébito,
pois a restituicao é feita pela Unido; sendo que o Municipio
retem integralmente os valores descontados na fonte, por conta
da previsdo -constitucional. Sentenga mantida. Reexame
necessario e recurso improvidos” (Apelagao
1011339-60.2023.8.26.0477; rel. Des. CLAUDIO AUGUSTO
PEDRASSI; 22 Camara de Direito Publico; j. em 17.02.2025

—g.n);

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO DECLARATORIA C/C
REPETICAO DE INDEBITO — ISENCAO DE IMPOSTO DE
RENDA — Recurso que se volta contra a r. decisdo que
indeferiu a liminar para afastar o desconto de imposto de renda
nos proventos de aposentadoria do agravante, nos termos do
art. 6° inciso XIV, da Lei n° 7.713/88 — Relatério médico
apresentado que é suficiente para comprovar a enfermidade —
Desnecessidade de demonstracdo da contemporaneidade dos
sinfomas da doenga nem da recidiva da enfermidade para fazer

jus a isengdo — Inteligéncia da Sumula n° 627 do STJ —



= — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Camaras de Direito Publico

que acomete o autor:

Preenchimento dos requisitos para a concessdo da tutela
proviséria — Precedentes deste E. Tribunal — Decisao
reformada — Recurso provido” (Agravo de Instrumento
2231065-58.2024.8.26.0000; rel. Des. CARLOS VON
ADAMEK; 22 Camara de Direito Publico; j. em 05.09.2024).

Nesse sentido também o entendimento de outras

deste E. Tribunal especificamente quanto a enfermidade

“SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL INATIVO - Pretendida a
manutencdo da isencdo de imposto de renda - Impetrante
portador de neoplasia maligna - Direito a isen¢do reconhecido -
Desnecessidade de apresentacdo de sintomas da moléstia
para que o servidor faga jus a isengdo, bem como de laudo
emitido por servigo médico oficial - Siumulas 598 e 627 do STJ -
Exegese do art. 6° inciso XIV, da Lei 7.713/88 - O intuito do
beneficio erigido em favor dos inativos portadores de moléstia
grave na forma do artigo 6°, inciso XIV, da Lei n°® 7.713, visa a
diminuicdo  dos  encargos  financeiros  relativos a
acompanhamento médico, exames e medicamentos suportados
por aqueles acometidos pelas doengas ali indicadas, situagao
em que se enquadra o impetrante - Precedentes do STJ e
deste Egrégio Tribunal de Justica - Sentenga concessiva da
seguranga mantida. Reexame necessario desprovido”
(Remessa Necessaria 1077172-36.2023.8.26.0053; rel. Des.
OSCILD DE LIMA JUNIOR; 112 Camara de Direito Publico; j.
em 06.09.2024);

“APELACAO CIVEL — ISENCAO DE IMPOSTO SOBRE A

RENDA — Servidor aposentado portador de neoplasia maligna
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de pele (carcinoma basocelular) - O termo inicial da isengédo do
Imposto sobre a Renda incidente sobre os proventos de
aposentadoria, para as pessoas portadoras de moléstias
graves, é a data da comprovagcdo da doenga mediante
diagndstico especializado, respeitada a prescricdo quinquenal -
Precedentes — Responsabilidade pelas verbas da sucumbéncia
atribuida com exclusividade a ré — Sentenga reformada
parcialmente reformada — Recurso provido” (Apelagao
1017987-19.2023.8.26.0554; rel. Des. MARIA LAURA
TAVARES; 52 Camara de Direito Publico; j. em 05.04.2024).

Sendo assim, o recurso deve ser provido para julgar
procedentes os pleitos autorais, condenando-se os corréus a se absterem de deduzir
o imposto de renda sobre os valores percebidos pelo autor, apostilando-se, bem como
a pagarem os descontos indevidamente realizados a este titulo, respeitada a
prescricdo quinquenal, ressaltando a impossibilidade de compensacado dos valores
devidos com o imposto de renda restituido em relagdo aos anos para os quais se
reconhece o direito a repeticdo do indébito, pois a restituicdo & feita pela Uniao,
enquanto o Estado retém integralmente os valores descontados na fonte, por conta da

previséo constitucional.

A incidéncia de juros moratérios e corre¢cdo monetaria
més a més, vedada a incidéncia sobre o montante total indevidamente descontado,
observara os critérios fixados pelo E. STF no julgamento do Tema de Repercussao
Geral n° 810, melhor detalhados pelo C. STJ no julgamento do Tema de Recursos
Repetitivos n° 810, até a entrada em vigor do art. 3° da Emenda Constitucional

n°® 113/21, que determina a aplicagao da Taxa SELIC.

Em observancia ao art. 85, §§ 3° e 11, do CPC, os
corréus arcarao com as custas e despesas processuais e honorarios advocaticios que

arbitro em 12% (doze por cento) sobre o valor da condenacgéo.

Por derradeiro, considero prequestionada toda matéria
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infraconstitucional e constitucional invocada, observando o pacifico entendimento do
Colendo STJ de que “¢ desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais, bastando
que a questdo posta tenha sido decidida”. Além disso, esclare¢go também que eventuais
recursos de “embargos declaratérios, mesmo para fins de prequestionamento, sé séo
admissiveis se a decisdo embargada estiver eivada de algum dos vicios que ensejariam a
oposicdo dessa espécie recursal” (STJ, EDcl no RMS n° 18205/SP, rel. Min. FELIX
FISCHER, julgado em 18.04.2006).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso.

CARLOS VON ADAMEK

Relator Designado
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Voto n° 832

Apelacao Civel n° 1014291-08.2022.8.26.0037

Comarca: Araraquara

Apelante: Eli Schiavi

Apelados: Estado de Sao Paulo e Sao Paulo Previdéncia - Spprev

DECLARACAO DE VOTO

Vistos.

Trata-se de acdo condenatdéria cumulada com pedido de repetigdo de
indébito ajuizada por Eli Schiavi em face da Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo,
por meio da qual pleiteia o reconhecimento do direito a isen¢do de imposto de renda
sobre os proventos de aposentadoria, com fundamento nos incisos XIV e XXI do artigo
6° da Lei Federal n® 7.713/1988, em razdo de ter sido diagnosticado com neoplasia
maligna (Carcinoma Basocelular Solido — CID C44.9). Requereu, ainda, a restituicao
dos valores descontados a esse titulo, a partir do diagndstico da moléstia, devidamente

corrigidos.

A r.sentenca de fls. 71/74, cujo relatorio adoto, julgou improcedente o
pedido, com fundamento no laudo pericial emitido pelo IMESC, segundo o qual o autor,
embora tenha sido diagnosticado com tumor de pele classificado como neoplasia
maligna, encontrava-se sem recidiva da doenca, o que afastaria o direito a isen¢do do

tributo.

Ambas as partes opuseram embargos de declaracdo. Os embargos da
parte autora foram rejeitados, enquanto os embargos da Fazenda Publica foram

acolhidos para o fim de revogar a tutela de urgéncia anteriormente concedida (fls. 203).

A parte autora interp0s recurso de apelacao, sustentando, em sintese, que

a sentenga ndo observou o entendimento jurisprudencial consolidado sobre a matéria,
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notadamente a Simula n°® 627 do Superior Tribunal de Justica, que assegura a isengao
do imposto de renda ainda que a doenga ndo apresente sintomas no momento da acio ou
esteja clinicamente controlada. Alega, também, que a propria Administra¢do reconheceu
o direito a isencdao de forma temporaria por cinco anos, o que reforgaria a legitimidade
do pedido. Pugna, ao final, pela reforma da senten¢a, com o reconhecimento do direito a

iseng@o do imposto de renda e a devolugdo dos valores indevidamente recolhidos.

O recurso foi devidamente processado, com apresentagdo de

contrarrazdes pela Fazenda Publica (fls.231/250).
E o relatério.

Discute-se o reconhecimento do direito do apelante a isengdo do imposto
de renda, nos termos da Lei n® 7.713/1988, eis que diagnosticado como portador de

neoplasia maligna (Carcinoma Basocelular S6lido- CID C44.9).

Cumpre esclarecer, de inicio, que se trata de isencao tributaria, diversa da

imunidade tributaria prevista no artigo 150, inciso VI, da Constituicdo Federal.

Ao passo que a imunidade impede a propria constitui¢do do crédito
tributario, por representar vedacdo ao exercicio da competéncia tributdria, a isengao
apenas afasta, por norma legal especifica, a exigéncia do tributo ja incidente. Por
consequéncia, submete-se aos estritos contornos definidos em lei ordinaria e a

comprovagao objetiva dos requisitos nela estabelecidos.

Embora os institutos ndo se confundam, o C. STF, quando do julgamento
do Tema 317 (RE 630137/RS), tratando dos casos de imunidade da contribuicao

previdencidria expressamente reconheceu a necessidade de que os beneficidrios fossem

portadores de doencas incapacitantes.
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EMENTA: Direito constitucional, tributario e previdenciario.
Recurso extraordindrio com repercussao geral. Contribui¢do
previdenciaria. Ndo incidéncia. Portadores de doencas
incapacitantes. Norma de eficacia limitada. 1. Repercussdo
geral reconhecida para determinag¢do do alcance da ndo
incidéncia prevista no § 21, do art. 40, da Constituigdo,
acrescentado pela EC n° 47/2005. O referido dispositivo previa
a ndo incidéncia de contribui¢do previdenciaria sobre a parcela
dos proventos de aposentadoria e pensdo que ndo superasse o
dobro do limite maximo do regime geral de previdéncia social,
quando o beneficiario, na forma da lei, fosse portador de
doenga incapacitante. O presente recurso envolve a andlise de
dois aspectos: (i) a autoaplicabilidade do dispositivo, e (ii) se o
Poder Judiciario, na auséncia de lei regulamentar, pode utilizar
norma que dispoe sobre situa¢do andloga para disciplinar a
matéria. No caso concreto, o Tribunal de origem considerou a
norma autoaplicavel e determinou a restituicdo dos valores
retidos a partir da publicagdo da EC n° 47/2005. 2. Ha
acorddos do Plenario desta Corte que consideram o art. 40, §
21, da Constitui¢cao Federal norma de eficacia limitada, cujos
efeitos estdo condicionados a edicdo de legislagdo
infraconstitucional ~ para  regulamentar  as  doengas
incapacitantes aptas a conferir ao servidor o direito a referida
ndo incidéncia. Alinho-me a esses precedentes, aplicando-os ao
presente caso a fim de conferir efeitos vinculantes a tese
juridica neles firmada. 3. Aléem disso, a jurisprudéncia do
Tribunal é pacifica no sentido de ser inviavel a extensdo pelo
Poder Judiciario de norma de desoneracdo tributdria a titulo de
isonomia. Dessa forma, incabivel a utilizagdo, por analogia, de
leis que regem situagdo diversa da presente hipotese. 4. Recurso
extraordinario provido. Modulag¢do dos efeitos do presente
acorddo, a fim de que os servidores e pensionistas que, por
decisdo judicial, vinham deixando de pagar as contribui¢oes
ndo as tenham que restituir. Nesses casos, o acorddo terd
eficacia somente a partir da publica¢do da ata de julgamento,
momento em que oS entes que ndo tenham editado lei
regulamentando o dispositivo poderdo voltar a reter as
contribuic¢oes previdenciarias. 5. Fixa¢do da seguinte tese em
sede de repercussdo geral: “O art. 40, § 21, da Constitui¢do
Federal, enquanto esteve em vigor, era norma de eficacia
limitada e seus efeitos estavam condicionados a edi¢do de lei
complementar federal ou lei regulamentar especifica dos entes
federados no dambito dos respectivos regimes proprios de
previdéncia social”. (negritei)
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No presente caso, verifica-se que o autor, servidor publico aposentado,
foi diagnosticado com neoplasia maligna em 2017 e, a época, obteve
administrativamente o reconhecimento do direito a isengdo tributaria, conforme art. 6°,

inciso X1V, da Lei Federal n°® 7.713/88.

Art. 6° - Ficam isentos do Imposto sobre a Renda os seguintes
rendimentos percebidos por pessoas fisicas: (...) XIV- os proventos de aposentadoria ou
reforma, desde que motivados por acidente em servigo, e os percebidos pelos portadores
de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienacdo mental, esclerose multipla,
neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante,
cardiopatia grave, doenca de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave,
estados avancados da doenca de Piaget (ostite deformante), contaminagdo por radiagao,
sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina
especializada, mesmo que a doenca tenha sido contraida depois da aposentadoria ou
reforma.

Entretanto, o ponto nodal da controvérsia diz respeito a permanéncia ou

ndo das condig¢des clinicas que justificariam a manutenc¢ao do beneficio.

Depreende-se dos autos que o laudo pericial produzido, subscrito por
perito do IMESC, ¢ categérico ao afirmar que o autor encontra-se atualmente curado,
inexistindo qualquer recidiva local, regional ou a distancia, desde 04/02/2022. O perito
ainda esclarece que o autor ndo apresenta limitacdo funcional tampouco quadro de
insuficiéncia organica ou necessidade de tratamento paliativo, conforme abaixo

reproduzido:

“Trata-se de periciando, FOI tratado de tumor de pele, de neoplasia
maligna, em 04/02/2017, evoluiu sem recidiva local, regional ou a distancia, desta
forma considerado como curado.

Acessoriamente esclareca-se que ndo apresenta perda da existéncia
independente, ndo apresenta restri¢coes para as atividades basicas de vida diaria e nem
as devida instrumental.

Ndo se enquadra em situagdo de insuficiéncia orgdnica avangada, com



= — PODER JUDICIARIO )
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

repercussoes em 0rgdos vitais, sem prognostico terapéutico de evolugdo favoravel e que
ndo esteja inseridas em planos de tratamento curativo, ou controle clinico e sim
tratamento paliativo. A doenga é passivel de controle e estd compensada.

A doenga ndo decorre de moléstia profissional.

Portanto, sob o enfoque médico a condicao de saude do periciando ndo
se caracteriza enquadramento em nenhuma situagdo médica prevista para a
isengdo.(...)

VI. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se:

O periciando ndo apresenta neoplasia maligna. Apresentou

pregressamente a doenga, que foi tratada e considerado curado desde 04/02/2022".

Nesse contexto, ressalta-se que a isengdo fiscal é concedida em razio da
presungao de que a moléstia grave implica custos elevados e permanentes com
tratamento de saude, sendo legitima enquanto subsistirem os fundamentos que a
justificaram. Superada a situa¢do de risco ou comprometimento funcional, como

apurado na pericia, ndo ha como se manter a benesse fiscal.

Como a isengdo somente se implementa com o cumprimento dos
requisitos legais, o que demanda a possibilidade de revisao da decisdo administrativa,
ndo se tratando de imunidade e sim de isengdo tributaria, ha que se demonstrar que a

doenga incapacitante ainda se encontra ativa para que o beneficio seja mantido.

Nao se desconhece o teor da sumula 627, do C. STJ, que estabelece que
“O contribuinte faz jus a concessao ou a manuten¢do da isen¢do do Imposto de Renda,
ndo se lhe exigindo a demonstragdo da contemporaneidade dos sintomas da doenga

nem da recidiva da enfermidade.

E tal precedente decorreu do entendimento de que a isengdo do imposto
de renda, em favor dos inativos portadores de moléstia grave tem como objetivo
diminuir o sacrificio do aposentado, aliviando os encargos financeiros relativos ao

tratamento médico. Ora, repise-se, se eventualmente a doenga deixou de existir, ndo ha
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fundamento para a concessao da isencao.

Ademais, apesar do teor da Sumula 627 do Superior Tribunal de Justiga,
ha que se manter a coeréncia do ordenamento juridico como um todo. Como bem
destacou a Exma. Desembargadora Dra. Maria Fernanda de Toledo Rodovalho, nos
autos do agravo de instrumento, processo n° 2311485-50.2024.8.26.0000, de sua
relatoria: “Para que se mantenha a coeréncia do ordenamento como conjunto
normativo tendente a prote¢do de determinados direitos dos cidaddos, ndo se pode
entender que neoplasia é curavel, quando se trata de superar a restri¢dao a candidato de

concurso, mas incuravel quando se trata de concessdo de beneficio fiscal.”

Nesse sentido:

DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA. DOENCA GRAVE.
NEOPLASIA MALIGNA. NECESSIDADE DE PERICIA
TECNICA PARA COMPROVACAO DA CONDICAO
ATUAL. AUSENCIA DE PROVA DA ATUALIDADE DA
DOENCA. TUTELA  PROVISORIA  INDEFERIDA.
DECISAO MANTIDA. 1. CASO EM EXAME Agravo de
instrumento interposto por Ana Lucia Leme, pensionista, contra
a decisdao que indeferiu a tutela provisoria voltada a suspensao
dos descontos de imposto de renda sobre sua pensdo, em razao
de doencga grave (neoplasia maligna) prevista no art. 6°, XIV, da
Lei n°® 7.713/88. A recorrente alega ter direito a iseng¢do do
imposto em razao de ter sido diagnosticada com carcinoma
basocelular (neoplasia maligna), mas a decisdo de origem
entendeu insuficiente a documentacdo médica apresentada. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO A questdo central consiste em
definir se estdo presentes os requisitos legais para a concessao
da tutela proviséria de urgéncia, que visa a suspensdo dos
descontos de imposto de renda, tendo em vista a alegacdo de
neoplasia maligna pela agravante. III. RAZOES DE DECIDIR
Preliminar afastada: A auséncia de prévio requerimento
administrativo ndo impede o interesse de agir da parte, conforme
o principio da inafastabilidade da jurisdicdo, previsto no art. 5°,
XXXV, da Constitui¢do Federal. Assim, a preliminar de falta de
interesse de agir arguida pelo agravado ndo se sustenta.
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Distingdo entre isen¢do e imunidade: A agravante pleiteia
isengdo de imposto de renda, nao imunidade tributaria. A
isencdo ¢ uma excecdo a regra da tributacdo, que so se aplica
mediante o cumprimento dos requisitos legais. Portanto, ¢
imprescindivel a comprovagdo da atualidade da doencga para a
concessao da iseng¢do. Documentagdo insuficiente: Os
documentos médicos apresentados indicam que a agravante foi
diagnosticada com neoplasia maligna em 2020 e submetida a
cirurgia, mas os relatorios médicos ndo comprovam que a
doenga ainda persiste ou que seja incapacitante no momento. O
proprio laudo médico apontou que os sinais da doenca
desapareceram e que ha previsao de alta médica. Necessidade de
producdo de provas: A insuficiéncia dos documentos
apresentados impede o deferimento da tutela de urgéncia. Para o
reconhecimento da isen¢do, a comprovacao de que a doenca
ainda esté ativa € essencial. Auséncia de perigo de dano: Nao ha
indicios de que a retencdo do imposto de renda na fonte cause
dano irrepardvel ou perigo a subsisténcia da agravante, que
recebe proventos consideraveis. Além disso, o pedido de justica
gratuita foi indeferido, o que reforca a auséncia de urgéncia.
Precedentes: Em casos semelhantes, o Tribunal de Justica de
Sao Paulo tem decidido pela necessidade de produgdo de prova
técnica antes da concessdo da tutela provisoria de urgéncia, nos
termos do art. 300 do CPC. IV. DISPOSITIVO E TESE Recurso
desprovido. Mantém-se a decisdo que indeferiu a tutela
provisoria de urgéncia. Tese de julgamento: A isencdo de
imposto de renda para portadores de doengas graves, como a
neoplasia maligna, depende da comprovacdo da atualidade da
doenca e de sua natureza incapacitante, por meio de pericia
médica ou documentagdo suficiente. A auséncia de provas que
demonstrem a persisténcia da doencga atualmente inviabiliza o
deferimento de tutela provisdria para suspensdo de descontos de
imposto de renda. Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art.
5°, XXXV; Lei n® 7.713/88, art. 6°, XIV; CPC, art. 300.
Jurisprudéncia relevante citada: TJSP, Agravo de Instrumento n°
2092823-22.2024.8.26.0000, Rel. Des. Djalma Lofrano Filho,
julgado em 19.04.2024; TJSP, Agravo de Instrumento n°
2031952-94.2022.8.26.0000, Rel. Des. Kleber Leyser de
Aquino, julgado em 10.06.2022; Agravo de Instrumento
2109591-91.2022.8.26.0000; Rel. Des. Renato Delbianco; j.
30.06.2022. (TJSP; Agravo de Instrumento
2311485-50.2024.8.26.0000; Relator (a): Maria Fernanda de
Toledo Rodovalho; Orgdo Julgador: 2* Camara de Direito
Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 16* Vara da
Fazenda Publica; Data do Julgamento: 29/10/2024; Data de
Registro: 29/10/2024).
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No caso, o apelante ndo logrou comprovar a subsisténcia da moléstia nas
condigdes exigidas pela Lei n® 7.713/88, sendo legitimo, portanto, o indeferimento do
pedido de isencdo, bem como a negativa de restituicdo dos valores recolhidos a titulo de

imposto de renda.

Nao se trata de negar prote¢do ao portador de doenca grave, mas de
aplicar adequadamente os critérios legais que autorizam beneficio fiscal, os quais, no
caso, deixaram de subsistir a luz do conjunto probatorio.

Diante disso, a sentenca deve ser integralmente mantida.

Ante o exposto, nego provimento ao recurso.

Considera-se prequestionada toda matéria infraconstitucional e

constitucional aventada, observando-se ser desnecessaria a citagdo numérica dos

dispositivos legais, bastando, para tanto, que a questao tenha sido analisada.

CYNTHIA THOME
Relator (a)
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