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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1512661-74.2021.8.26.0268, da Comarca de Itapecerica da Serra, em que ¢ apelante
MUNICIPIO DE ITAPECERICA DA SERRA, ¢ apelado LILIAN LAHAM.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Por maioria
de votos, em julgamento estendido, negaram provimento ao recurso, vencido o
relator, que declara voto, e 0 5° juiz. Acérdao com o 4° juiz, de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores REZENDE
SILVEIRA, vencedor, JOAO ALBERTO PEZARINI, vencido, REZENDE SILVEIRA
(Presidente), OCTAVIO MACHADO DE BARROS, WALTER BARONE E
GERALDO XAVIER.

Sado Paulo, 30 de abril de 2025.
REZENDE SILVEIRA

RELATOR DESIGNADO
Assinatura Eletronica
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APELAGAO N° 1512661-74.2021.8.26.0268
APELANTE: MUNICIPIO DE ITAPECERICA DA SERRA
APELADO: LILIAN LAHAM

COMARCA: ITAPECERICA DA SERRA

VOTO N° 36905

EMENTA

EXECUCAO FISCAL — IPTU — Exercicios de 2017
a 2020 — Agao proposta dezembro de 2021 -
Certiddo de registro do imével que demonstra que
o executado ja ndo era proprietario do imovel
quando do ajuizamento da a¢do — Impossibilidade
de substituig¢do da Certiddo de Divida Ativa para
alteracdo do polo passivo — Inteligé€ncia da
Sumula n® 392 do STJ - Senten¢a mantida —
Recurso improvido.

Vistos.

Trata-se de tempestivo recurso de apelacao
interposto por MUNICIPIO DE ITAPECERICA DA SERRA por
meio do qual objetiva a reforma da sentenga de fls. 84/85, que
acolheu a excegao de pré-executividade para julgar extinta a
execucdo fiscal ante a ilegitimidade passiva, nos termos do
artigo 485, inciso VI, do Cdédigo de Processo Civil e que o
condenou ao pagamento da custas e despesas processuais e
dos honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor
atualizado da causa (R$ 5.746,16 para dezembro de 2021), nos
termos do artigo 85, paragrafos 2° e 3° do CPC.

Sustenta, em suma, que a execucgao fiscal foi
ajuizada em face de quem figurava como proprietario nos
cadastros municipais. Sustenta, ainda, que a substituicdo da
CDA ¢é possivel para redirecionar a execugdo contra quem de
direito, sustentando que o tributo em cobranca possui natureza
real havendo obrigacédo propter rem, sendo os novos adquirentes
legitimados para integrar no polo passivo da lide.

Alega que né&o foi alterado o cadastro
municipal, deixando-se de cumprir a obrigagdo acesséria de
comunicar a alteragdao da situacdo cadastral do imédvel, dai
porque pugna pela reforma da sentenga com o prosseguimento
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da execugao em face do novo proprietario.
Contrarrazbes as fls. 110/113.
E o relatério.

O entendimento do Superior Tribunal de Justiga
acena para a possibilidade de substituicdo ou emenda da
certiddo de divida ativa apenas para a corregdo de erros
materiais, inclusive os relacionados ao valor da divida, e de
defeitos formais, mas nao permite a substituicdo do sujeito
passivo da obrigacado tributaria diverso do originariamente
apontado, nas hipdteses em que se evidencia a ilegitimidade
passiva, 0 que se deu na espécie, pois ao tempo da distribuicédo
da acao de execucgao (22.12.2021) o imével ja havia sido
vendido (registrado em 1980 — certidao de fls. 31/37).

Assim, ao tempo do ajuizamento da execugao
fiscal, a Fazenda Publica deveria saber que o responsavel
tributario ndo era o devedor apontado na CDA, impossibilitando,
assim, a substituicdo processual ou o prosseguimento da
execucao fiscal.

Desse modo, inviavel a alteragdao do titulo
executivo para modificar o sujeito passivo da execugao, adotado
o entendimento contido na Sumula n® 392 do Superior Tribunal
de Justica, segundo o qual “A Fazenda Publica pode substituir
a certidao da Divida Ativa (CDA) até a prolagcao da sentencga
de embargos, quando se tratar de correcao de erro material
ou formal vedada a modificagdo do sujeito passivo da

execugdo.’

Nesse sentido decisdao dessa Camara:

“APELAGAO — IPTU — Excecdo de pré-executividade
acolhida com fundamento na ilegitimidade passiva do
excipiente — Imével alienado anteriormente a execucgiao

fiscal, conforme matricula do cartério de registro
imobiliario — Extingdo por impossibilidade de mudang¢a
do polo passivo da agdao — Municipalidade ingressou com
a acao executiva em face de antigo proprietario —
llegitimidade passiva da executada — Mudang¢a do polo

passivo proibido durante a execug¢do fiscal — Sumula
392, STJ - Recurso DESPROVIDO”. (TJSP — 142 Camara
de Direito Publico, Apelacao n°

1502616-59.2017.8.26.0071, Rel. Desembargadora Mdnica
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Serrano, j. em 12.04.2021).

Também n&o vinga o argumento de que por
descumprimento de obrigagado acessoéria a Fazenda Municipal
estaria eximida do dever de verificar quem era o contribuinte ao
tempo da distribuicdo da acao, ja que, quando muito, tal
descumprimento geraria a imposigcao de multa.

Com isso, a modificagcdo do polo passivo
implicaria em alteracdo também do lancamento, afetando a
higidez do titulo executivo, de sorte que outra solugdo nao ha
mesmo que nao a extincdo da execugdo, adotado o
entendimento contido na Sumula 392 do STJ.

Em razdo do improvimento do recurso, majoro
a verba honoraria recursal em mais 10% (dez por cento) sobre o
valor atualizado da causa (R$ 5.746,16 para dezembro de 2021),
nos termos do disposto no artigo 85, § 11 do Coddigo de
Processo Civil, considerando ainda a extensao dos trabalhos do
patrono da parte apelada em ambito recursal.

Diante do exposto, meu voto nega provimento
ao recurso.

REZENDE SILVEIRA
Relator designado
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Voto n° 47912

Apelacao Civel n° 1512661-74.2021.8.26.0268
Comarca: Itapecerica da Serra

Apelante: Municipio de Itapecerica da Serra
Apelado: Lilian Laham

DECLARACAO DE VOTO

Divirjo da maioria.

A excipiente comprovou que o imovel tributado! foi alienado a
empresa Planta Empreendimentos e Participacdes S/C Ltda em 30.12.1980, apos
loteamento do terreno, conforme registrado na respectiva matricula junto ao
Cartorio de Imdveis (fls. 31/37).

Assim, comprovada a transferéncia da titularidade do bem
afastada estd a responsabilidade tributaria da executada, sendo esta, portanto,
parte ilegitima para figurar no polo passivo da execucao fiscal.

Contudo, tendo em vista a falta de atualizagdo dos dados
cadastrais, de rigor oportunizar-se ao Municipio a substituicdo do polo passivo
para prosseguimento da cobranga em face do atual proprietario (Paschoal
Carriert).

Posto isso, pelo meu voto, da-se provimento parcial ao recurso.

Joao Alberto Pezarini
Desembargador

! Localizado na Rua Camario, s/ n°, Itapecerica da Serra, inscri¢do n°
234535122044000000.
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