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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao / Remessa Necessaria n°
1000407-06.2024.8.26.0565, da Comarca de Sao Caetano do Sul, em que € recorrente
JUIZO EX OFFICIO e Apelante DEPARTAMENTO ESTADUAL DE TRANSITO -
DETRAN, é apelado PLACAS MERCOSUL FUNDACAO EIRELI ME.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 6* Camara de Direito Publico
do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Em julgamento
estendido, nos termos do artigo 942, do CPC/15, por maioria de votos, com a
participacdo dos Desembargadores Silvia Meirelles, Tania Ahualli, Sidney
Romano dos Reis e Maria Olivia Alves, deram provimento ao recurso, em
conformidade com o relator. Vencida a 2* juiza, Desembargadora Silvia Meirelles,
que declarara.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SILVIA MEIRELLES
(Presidente), TANIA AHUALLI, SIDNEY ROMANO DOS REIS E MARIA OLIVIA
ALVES.

Sédo Paulo, 6 de maio de 2025.

JOEL BIRELLO MANDELLI
Relator
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DIREITO ADMINISTRATIVO. APELACAO E
REMESSA NECESSARIA. MANDADO DE
SEGURANCA. RECURSO PROVIDO.

I. Caso em Exame

1. Empresa credenciada como estampadora de placas
veiculares, impetrou mandado de seguranca contra o
DETRAN/SP, a visando o afastamento da exigéncia de
pagamento de taxa para obtencdo de '"codigo chave"
necessario a estampagem de placas, conforme Portaria n°
41/ 2020 do DETRAN/SP. A sentenca de primeiro grau
concedeu a seguranca, confirmando a inexigibilidade da
cobranca.

I1. Questio em Discussao

2. A questao em discussdo consiste na eventual ilegalidade
da cobranca instituida pela Portaria n° 41/2020 do
DETRAN/SP, referente ao valor de 0,85 UFESP por placa
estampada, destinada ao custeio do sistema e-CRYV e codigo
chave de acesso.

I11. Razdes de Decidir

3. A cobranca do valor de 0,85 UFESP por placa é
considerada preco publico, ndo se configurando como taxa,
devido a sua natureza voluntiria e a auséncia de carater
compulsorio.

4. A Portaria n°® 41/2020 esta fundamentada na Resoluc¢ao
CONTRAN n° 780/2019, que delega aos DETRAN's a
gestao dos sistemas de estampagem de placas, permitindo a
cobranca de custos relativos as transacoes sistémicas.

IV. Dispositivo e estes

5. Recurso reformado para denegar a seguranca.

Tese de julgamento: 1. A cobranca instituida pela Portaria
n° 41/2020 do DETRANY/SP é legal e constitui preco piblico.
2. Nao ha violacao de direito liquido e certo amparavel por
mandado de seguranca.

Legislacdo Citada:

CF/1988, art. 145, 11;

Lei n° 12.016/2009, art. 25;

Resolucio CONTRAN n° 780/2019, art. 16, VIII;

Portaria DETRAN/SP n° 41/2020, arts. 5°, VI, e 10.
Jurisprudéncia Citada:
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TJSP, Apelaciao/Remessa Necessaria
1049563-44.2024.8.26.0053, Rel. José Eduardo Marcondes
Machado, 10* Camara de Direito Publico, j. 25.11.2024;
TJSP, Apelacio Civel 1046662-06.2024.8.26.0053, Rel.
Percival Nogueira, 8" Camara de Direito Publico, j.
18.10.2024;

TJSP, Apelacio Civel 1041291-95.2023.8.26.0053, Rel.
Sidney Romano dos Reis, 6° Cimara de Direito Publico, j.
03.05.2024.

Vistos.

Apelacdo e Remessa Necessaria em face da r. sentenca de fls. 177/183
que concedeu a seguranca nos autos da agdo mandamental impetrada por Placas
Mercosul Fundac¢ao Eirelli contra o DETRAN/SP - Departamento Estadual de

Transito - Sao Paulo.

Na inicial, em resumo, alegando ser uma empresa credenciada como
estampadora de placas de identificacdo veicular, licenciada para estampar placas
conhecidas como “Placa Mercosul”. Pleiteou o afastamento da exigéncia do Detran/SP
que condiciona a estampagem ao recebimento de um “codigo chave”, por meio de uma
transacdo eletronica no sistema do 6rgado estadual, denominado e-CRV e codigo chave,
conforme Portaria n° 41/20 do Detran, mediante pagamento de taxa. Postulou a
suspensao da exigibilidade dessa cobranca instituida pelo Detran/SP, e a reativacao do
acesso do impetrante ao e-CRV, sem o pagamento da referida taxa, o qual encontra-se

suspenso, pelo ndo pagamento da taxa imposta.

A liminar foi indeferida (fls. 86/87), e mantida por esta Camara (fls.

112/116 e 164/171).

Ao final, a sentenga concedeu a seguranga, nos seguintes termos: “(...)
Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA para reconhecer a inexigibilidade, em
relagdo a impetrante, do pre¢o publico cobrado com base na Portaria 41/2020 do

DETRAN/SP, em virtude da incompeténcia funcional do orgdo instituidor desse
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encargo financeiro, ou seja, DETRAN/SP, para a criagdo e cobrancga da referida tarifa,
bem como para que a autoridade impetrada se abstenha dessa cobranga, em relagdo a
impetrante, como condi¢do a reativagdo do acesso da Impetrante ao e-CRV. Sem
condenagdo em honorarios advocaticios sucumbéncias, nos termos do artigo. 25, da lei
12.016/09 e sumula 105, do C. Superior Tribunal de Justica e sumula 512, do Supremo
Tribunal Federal. Entretanto, condeno o impetrado no reembolso, em favor da
impetrante, das custas processuais antecipadas no inicio da a¢do. Decorrido o prazo
para recurso voluntario das partes, encaminhe-se a superior instancia para reexame

necessario. P.1.”
Adotado, no mais, o relatério da sentenga.

Insurge-se o impetrado, fls. 187/206, pedindo a reforma da sentenca,
argumentando que a Resolucdo do Contran alterou o sistema de placas de identificacdo
veicular, instituindo novas placas do sistema Mercosul. E que para producao dessas
placas, é necessario autorizacdo de estampagem fornecida pelo Detran, que € solicitada
pelo proprio Detran ao Denatran, quando da finalizagdo de um servigo de primeiro
registro, transferéncia, segunda via ou troca voluntaria. Sustenta que ¢ um servigo novo
dentro das rotinas do Detran/SP, que demandam custos para a autarquia. Esclarece que o
sistema disponibilizado pelo Denatran se presta unicamente a uma fungdo, qual seja,
gestdo e controle de distribuicdo de QR Code e das combinagdes alfanuméricas,
estampagem das PIV e emplacamento. E que, conforme Resolu¢do do Contran, o
Detran ¢ responsavel por credenciar as estampadoras junto ao Sistema do Denatran
(Artigo 12 da Resolugao n°® 780/19 do Denatran), em que varias atividades precisam ser
desenvolvidas. Destaca ainda, que cada Detran tem competéncia para tragar a sua
estratégia, e escolher a melhor forma de operacionalizar o credenciamento junto as
estampadoras, e que o Detran/SP optou pela modernizagao, utilizando o e-CRV, sendo
punido por se modernizar. Explica que a implantacdio e manutencdo da estrutura
tecnoldgica, tratamento sistémico de dados possuem um alto custo de que a autarquia
precisa se ressarcir. O valor cobrado se refere a geragdo do cddigo para estampar as
placas veiculares, evitando-se que sejam produzidas em duplicidade e para permitir que
a informacao seja devidamente armazenada, de maneira organizada, em banco de dados.

Afirma ser legitima a cobranga através do prego publico, instituido pela Portaria Detran
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n° 41/2020 e gq. eu nao houve invasao de competéncia. Prequestiona o artigo 22, Ill e X

do CTB e o artigo 20 da LINDB.
Resposta do recorrido as fls. 210/218.

Deixo de remeter os autos a Procuradoria de Justica ante o

desinteresse do Ministério Publico em intervir no feito em 1° grau (fls. 83/84).

Recurso tempestivo e dispensado do preparo, ante a prerrogativa legal

concedida as Fazendas e suas autarquias (artigo 1007, § 1° CPC).
Nao hé oposic¢do ao julgamento virtual.
E o relatério.
Estao presentes os pressupostos de admissibilidade.
Nao ha preliminares pendentes de apreciacao.

Em poucas palavras, em primeiro grau, o juiz acolheu a pretensdo
autoral, concedendo a seguranca para reconhecer a inexigibilidade, em relagdo ao
impetrante, do preco publico cobrado com base na Portaria n® 41/2020 do Detran/SP,
em virtude da incompeténcia do orgdo instituidor, e que a autoridade impetrada se

abstenha de cobrar a tarifa, como condi¢do a reativa¢ao do acesso ao e-CRV.

A acdo versa sobre eventual ilegalidade da cobranca da tarifa

constante na Portaria n° 41/2020 do Detran/SP, para autorizacao de estampagem.
Passo a andlise das razdes recursais.

O recorrente sustenta ser legitima a cobranga da tarifa para fins de
autorizagdo de estampagem, inexistindo o direito liquido e certo perseguido pelo

impetrante.
Com razao.

Mandado de seguranca ¢ um instrumento juridico, regulamentado pela

Lei n° 12.016/2009, que visa proteger direito liquido e certo de pessoa fisica e juridica,

' Art. 1.007. No ato de interposi¢do do recurso, o recorrente comprovara, quando exigido pela legislagdo pertinente,
o respectivo preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, sob pena de desercao.

§ 1° Sdo dispensados de preparo, inclusive porte de remessa e de retorno, os recursos interpostos pelo Ministério
Publico, pela Unido, pelo Distrito Federal, pelos Estados, pelos Municipios, e respectivas autarquias, e pelos que
gozam de isen¢do legal.
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que sofre abuso de poder ou ilegalidades por autoridade publica.

13

Segundo a licdo de Hely Lopes Meirelles®, “quando a lei alude a
direito liquido e certo, esta exigindo que esse direito se apresente com todos os
requisitos para o seu reconhecimento e exercicio no momento da impetragdo. Em
ultima andalise, direito liquido-e-certo é direito comprovado de plano. Se depende de

comprovagdo ndo é liquido para fins de seguranga.”

Trata-se portanto, de direito demonstrado por prova pré-constituida e

que independe para sua verificagdo, de dilagao probatoria.

Por outro lado, cabe ao Judicidrio apenas a andlise da legalidade dos

atos praticados pela Administragdo.

No caso concreto, tem-se que a impetrante ¢ estampadora de placas de
identificacdo veicular, conhecida como “Padrao Mercosul” credenciada junto ao Detran,

conforme exigéncia da Resolug¢do Contran n°® 780/2019.

O Detran, através da portaria n° 41/2020, teria criado para as
credenciadas do Estado de Sao Paulo uma nova etapa no processo de estampagem,
consistente no condicionamento da estampagem de cada placa ao recebimento de um
"codigo chave" por meio do sistema e-CRV, estabelecendo a cobranga de 0,85 UFESP
por unidade de placa, sem, porém, prévia autorizagdo pelo Orgdo Federal (CONTRAN).

Ao reputar que o DETRAN/SP ndo poderia criar tal obrigacdo por
mera portaria, porquanto teria natureza juridica de taxa, a impetrante aforou esta

demanda objetivando declarar a inexigibilidade da cobranga.
Pois bem.
Dispde o art. 5°, inciso VI, da Portaria n°® 41/2020 do DETRAN:
“Art. 5°- Sao obrigagoes da credenciada:

()

VI- efetuar o pagamento do preco publico devido pelo envio e

recepg¢ado eletronica do pedido de cada codigo chave de acesso ao

2 Mandado de Seguranga, A¢do Popular, A¢do Civil Pablica e Mandado de Injun¢do Ed. Saraiva,
1989, pg. 14.
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sistema E-CRV, pela comunicag¢do da operacdo de estampagem e

respectivos tratamentos sistémicos”.

Porém, nos termos do artigo 16 da Resolucdo n° 780/2019 do

CONTRAN, a cobranga do preco publico para a situacdo em questdo resulta autorizada.

Vejamos:

“Art. 16. Sem prejuizo das demais disposicoes contidas nesta
Resolugdo e em seus Anexos, as empresas credenciadas sdo

responsaveis pelo cumprimento das seguintes exigéncias:

()

VIII - ressarcir os custos relativos as transagoes sistémicas, conforme
normativos do DENATRAN que disciplinam o acesso aos seus

sistemas e subsistemas informatizados”.

No Estado de Sao Paulo, o DETRAN, por meio da Portaria n°

41/2020, aduziu normas relacionadas ao acesso e transmissdo eletronica de dados

destinados ao processamento de autorizacdo e controle de estampagem das placas de

identificacdo, com previsdo de valores a serem pagos pela transmissdo dos respectivos

dados conforme previsto expressamente no art. 10:

“Artigo 10: Fica definido em 0,85 UFESP (oitenta e cinco centésimos
de Unidade Fiscal do Estado de Sdo Paulo) o valor correspondente a
recepgdo eletronica, e respectivo tratamento sistémico, pelo DETRAN-
SP do pedido de codigo chave para a estampagem de cada placa e da
correlata comunicagdo da operagdo de estampagem e emplacamento.
Pardgrafo unico. A quantidade de UFESP serd convertida para a

’

moeda corrente do pais pelo valor vigente na data do pagamento.’

Afigura-se que a Portaria n® 41/2020 esta fundamentada na Resolugao

Contran n°® 780/2019, que delegou aos Detran’s a fiscalizacdo e gestdo dos sistemas de

estampagem de placas, prevalecendo o entendimento de que o valor cobrado constitui

preco publico (cobranga proporcional ao uso), € ndo taxa.

A taxa, como cedico, definida pelo artigo 145, inciso II, da
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Constitui¢ao Federal, ¢ espécie de tributo compulsério decorrente do exercicio do poder
de policia ou pela utilizagdo de servico publico especifico e divisivel, prestado ao

contribuinte ou posto a sua disposicao.

Os pregos publicos, por sua vez, sdo contraprestacdes decorrentes de
obrigagdes de natureza contratual. Sua institui¢do pode ser realizada por meio de atos
infralegais, dispensando a necessidade de lei em sentido estrito. Esses precos incidem
sobre servigos de utilizagcdo voluntaria, ou seja, sdo cobrados tdo somente se houver a

efetiva utilizacdo do servigo.

O valor cobrado pelo Detran/SP, portanto, ¢ de ser considerado preco
publico, proporcional ao uso do servico, e ndo se enquadra como taxa, devido a sua

natureza voluntaria e a auséncia de carater compulsério na sua cobranga.

Assim € que o valor exigido decorre de preco publico regularmente

instituido pelo 6rgdo viario.

Confira-se, a proposito, a Simula n° 545 do C. STF: “Precos de
servigos publicos e taxas ndo se confundem, porque estas, diferentemente daqueles, sdo
compulsorias e tém sua cobranga condicionada a prévia autoriza¢do or¢amentaria, em

relacdo a lei que as instituiu”.

Por fim, o fato gerador da cobranca consiste na utilizagao do sistema E-
CRV: a empresa credenciada a estampagem de placas de identificagcdo veicular se obriga
a mediar, junto ao Detran, a aquisi¢ao e instalagdo do produto no veiculo, procedendo
ao registro eletronico do pedido e obtendo em troca o cddigo chave de acesso que

permite o emplacamento.

De acordo com o artigo 10 da Portaria Detran n°® 41/20, a cobranga
incide em todas as transmissdes eletronicas realizadas na operacdo, incidindo na
recepcao eletronica da solicitagdo e na comunicagdo acerca da conclusdo do

procedimento.

A operagao resulta inserida no ambito privado da empresa autorizada,
a qual se vale da plataforma disponibilizada pelo Detran regularizando a identificacao

do veiculo.



= — PODER JUDICIARIO )
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Isto €é: ndao se divisa que o servico ofertado esteja afeto a interesse
publico propriamente dito, ja que diz respeito unicamente a consulta e langamento de
informacdes junto a base de dados do Detran, conforme artigo 13 da Portaria, no

desempenho da atividade econdmica do particular.
Inexiste, pois, ilegalidade da cobranga.

Ademais, a exigibilidade do valor previsto no referido artigo 10 da
Portaria DETRAN n° 41/2020 nao ¢ vedada pela Resolugado CONTRAN n° 780/2019,
ndo havendo infringéncia ou abuso de direito liquido e certo da impetrante amparavel

por Mandado de Seguranca.
Este o entendimento predominante deste E. Tribunal de Justica:

"APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. ESTAMPAGEM DE
PLACA DE IDENTIFICACAO DE VEICULO. Pretensio o reconhecimento da
inexigibilidade da cobranga do valor previsto na nos artigos 5°, inciso VI, e 10, ambos
da Portaria n° 41/2020 DETRAN. Impossibilidade. Cobranc¢a autorizada pela
Resolug¢ao CONTRAN 780/2019. Natureza de preco publico e ndo de taxa. Auséncia de
ilegalidade. Precedentes. Ordem denegada. RECURSO DESPROVIDO". (Apelacao
Civel n° 1014917-76.2022.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, relator Alves Braga
Junior, julgado em 30/11/2022).

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. ESTAMPAGEM DE PLACADE
IDENTIFICACAO DE VEICULO. Pretensio o reconhecimento da inexigibilidade da
cobranca do valor previsto na nos artigos 5°, inciso VI, e 10, ambos da Portaria n°
41/2020 DETRAN. Impossibilidade. Cobran¢a autorizada pela Resolugio CONTRAN
780/2019. Natureza de preco publico e ndo de taxa. Auséncia de ilegalidade.
Precedentes. ~ RECURSO  DESPROVIDO."  (Agravo de Instrumento n°
2015605-15.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, relator Alves Braga Junior,
julgado em 15/07/2024).

“Apelagdo e Reexame Necessdrio. Mandado de Seguranca.
Estampagem de Placas de Identificagdo Veicular. Pretensdo de inexigibilidade da

cobranga instituida pela Portaria DETRAN-SP n.° 41/2020, referente ao valor de 0,85
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UFESP por placa estampada, destinado ao custeio do sistema E-CRV e codigo chave
de acesso. Senten¢a de procedéncia. Insurgéncia do réu. Acatamento. Legalidade da
cobranga reconhecida. Competéncia atribuida ao DETRAN para controlar e gerir o
processo produtivo de estampagem, nos termos da Resolu¢do n.° 780/2019 do
CONTRAN. Valor cobrado pela presta¢do do servico que tem natureza juridica de
prego publico, e ndo de taxa, a afastar a tese de que configuraria tributo e somente
poderia ter sido instituido por lei. Precedentes. Sentenca reformada. Apelo voluntario e
reexame  necessario  providos” (TJSP; Apelagdo / Remessa Necessaria
1049563-44.2024.8.26.0053; Relator (a): Jose Eduardo Marcondes Machado; Orgio
Julgador: 10* Camara de Direito Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes -
16* Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento: 25/11/2024; Data de Registro:
25/11/2024).

“MANDADO DE SEGURANCA - Pleito para afastar a cobranc¢a pelo
acesso ao sistema e-CRV - Inadmissibilidade - Portaria n° 41/2020 baseada na
Resolugdo CONTRAN 780/2019, que delegou ao DETRAN a fiscalizagdo e gestdo dos
sistemas de estampagem de placas - Valores cobrados pelo DETRAN que ostentam
natureza juridica de prego publico e ndo taxa - Precedentes - Sentengca de
improcedéncia  mantida -  Apelo  desprovido” (TIJSP;  Apelagio  Civel
1046662-06.2024.8.26.0053; Relator (a): Percival Nogueira; Orgdo Julgador: 8* Camara
de Direito Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 16* Vara da Fazenda

Publica; Data do Julgamento: 18/10/2024; Data de Registro: 18/10/2024).

“Apelagdo Civel — Administrativo - Mandado de Seguran¢a Empresa
credenciada pelo DETRAN-SP como estampadora de placas de identifica¢do veicular
(Placa Mercosul) - Pretensdo de reconhecimento da ilegalidade da cobrancga de 0,85
UFESP com base na Portaria n° 41/2020 do DETRAN -Sentenca que denega a
seguran¢a Recurso pela impetrante - Desprovimento de rigor. 1. A exigéncia de
recolhimento de valor em favor do DETRAN para emissdo de codigo chave necessaria
para a estampagem de placas esta amparada nos arts. 5° VI, e 10, da Portaria
DETRAN/SP n° 41/20 — Exigéncia que ndo constitui usurpa¢do da competéncia do
DENATRAN haja vista que a propria Resolu¢ao CONTRAN n° 780/19 ndo somente

impoe o dever de fiscalizagdo pelos DETRANs (art. 7°) como também prevé
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expressamente em seu art. 16, inciso VIII, a possibilidade de ressarcimento dos custos
relativos as transagoes sistémicas - Cobrang¢a que ostenta natureza juridica de prego
publico, e ndo de taxa - Enunciado n° 545 da Sumula do C. STF — Precedentes desta E.
Corte. Auséncia de ofensa a direito liquido e certo amparavel pela via do Mandado de
Segurancga, impondo-se sua denegacdo. R. Sentenca mantida. Recurso desprovido”
(TJSP; Apelagao Civel 1041291-95.2023.8.26.0053; Relator (a): Sidney Romano dos
Reis; Orgﬁo Julgador: 6* Camara de Direito Publico; Foro Central - Fazenda
Publica/Acidentes - 11* Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento: 03/05/2024;
Data de Registro: 03/05/2024).

Portanto, nesse contexto, em face da legalidade da cobranca do valor
de 0,85 UFESP por placa, conforme previsto na Portaria 41/2020, impde-se a reforma

da sentenga, com a consequente denegacao da seguranga.

Sem fixa¢do de honorarios recursais, de acordo com o artigo 25 da Lei

Federal n® 12.016/2.009.

Considerando-se que alterada a conclusao alcangada pelo Juizo a quo,

de rigor determinar que a impetrante arque com as despesas processuais.

Ressalto que o presente voto enfocou as matérias necessarias a
motivacdo do julgamento, tornando clara as razdes de decidir e rebatendo as teses
levantadas pelas partes capazes de infirmar a conclusdo adotada, em observagao ao que
dispde o artigo 489, § 1°, do Codigo de Processo Civil (STJ. Embargos de Declaracao
no MS 21.315-DF, julgado em 8/6/2016 — Info 585).

Todavia, para viabilizar eventual acesso as vias extraordinaria e
especial, considero prequestionada toda matéria suscitada, observando-se que nao houve

afronta a nenhum dispositivo infraconstitucional e constitucional.

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU PROVIMENTO aos recursos

voluntario e de oficio para denegar a seguranca, nos termos acima.

JOEL BIRELLO MANDELLI

Relator
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Apelacgdao e reexame necessario: 1000407-06.2024.8.26.0565

Recorrente: JUIZO EX OFFICIO

Apelante: DEPARTAMENTO ESTADUAL DE T. RANSITO — DETRAN.
Apelada: PLACAS MERCOSUL FUNDACAO EIRELI

Comarca: SA0 CAETANO DO SUL

Juiza: Cintia Adas Abib

Voto n’: 24.162 — A*

DECLARACAO DE VOTO DIVERGENTE

Conforme o relatorio da Exmo. Relator sorteado,

Desembargador JOEL BIRELLO MANDELLLI, verifica-se que:

“Apelacdo e Remessa Necessaria em face da r. sentenga de fls.
177/183 que concedeu a seguranca nos autos da ac¢do
mandamental impetrada por Placas Mercosul Fundacgdo Eirelli
contra 0 DETRAN/SP - Departamento Estadual de Trdnsito -

Sao Paulo.

Na inicial, em resumo, alegando ser uma empresa credenciada
como estampadora de placas de identificagdo veicular,
licenciada para estampar placas conhecidas como 'Placa
Mercosul'. Pleiteou o afastamento da exigéncia do Detran/SP
que condiciona a estampagem ao recebimento de um “codigo
chave”, por meio de uma transagdo eletronica no sistema do

orgdo estadual, denominado e-CRV e codigo chave, conforme
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Portaria n° 41/20 do Detran, mediante pagamento de taxa.
Postulou a suspensdo da exigibilidade dessa cobrang¢a instituida
pelo Detran/SP, e a reativa¢do do acesso do impetrante ao e-
CRV, sem o pagamento da referida taxa, o qual encontra-se

suspenso, pelo ndo pagamento da taxa imposta.

A liminar foi indeferida (fls. 86/87), e mantida por esta Cdmara
(fls. 112/116 e 164/171).

Ao final, a senten¢a concedeu a seguranga, nos seguintes
termos: '(...) Diante do exposto, CONCEDO A SEGURANCA
para reconhecer a inexigibilidade, em relagdo a impetrante, do
preco publico cobrado com base na Portaria 41/2020 do
DETRAN/SP, em virtude da incompeténcia funcional do orgdo
instituidor desse encargo financeiro, ou seja, DETRAN/SP, para
a criag¢do e cobranca da referida tarifa, bem como para que a
autoridade impetrada se abstenha dessa cobran¢a, em relagdo a
impetrante, como condi¢do a reativagdo do acesso da
Impetrante ao e-CRV. Sem condena¢do em honordrios
advocaticios sucumbéncias, nos termos do artigo. 25, da lei
12.016/09 e sumula 105, do C. Superior Tribunal de Justica e
sumula 512, do Supremo Tribunal Federal. Entretanto, condeno
o impetrado no reembolso, em favor da impetrante, das custas
processuais antecipadas no inicio da agdo. Decorrido o prazo
para recurso voluntario das partes, encaminhe-se a superior

instancia para reexame necessdario. P.1.'
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Adotado, no mais, o relatorio da sentenca

Insurge-se o impetrado, fls. 187/206, pedindo a reforma da
sentenga, argumentando que a Resolu¢do do Contran alterou o
sistema de placas de identificagdo veicular, instituindo novas
placas do sistema Mercosul. E que para produgdo dessas placas,
¢ necessario autoriza¢do de estampagem fornecida pelo Detran,
que é solicitada pelo prdprio Detran ao Denatran, quando da
finalizacdo de um servigo de primeiro registro, transferéncia,
segunda via ou troca voluntaria. Sustenta que é um servico novo
dentro das rotinas do Detran/SP, que demandam custos para a
autarquia. Esclarece que o sistema disponibilizado pelo
Denatran se presta unicamente a uma fungdo, qual seja, gestdo e
controle de distribuicdo de QR Code e das combinagoes
alfanumeéricas, estampagem das PIV e emplacamento. E que,
conforme Resolugcdo do Contran, o Detran é responsdvel por
credenciar as estampadoras junto ao Sistema do Denatran
(Artigo 12 da Resolugdo n° 780/19 do Denatran), em que varias
atividades precisam ser desenvolvidas. Destaca ainda, que cada
Detran tem competéncia para tragar a sua estratégia, e escolher
a melhor forma de operacionalizar o credenciamento junto as
estampadoras, e que o Detran/SP optou pela modernizagdo,
utilizando o e-CRYV, sendo punido por se modernizar. Explica
que a implantagdo e manuteng¢do da estrutura tecnologica,
tratamento sistémico de dados possuem um alto custo de que a
autarquia precisa se ressarcir. O valor cobrado se refere a

geragdo do codigo para estampar as placas veiculares, evitando-
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se que sejam produzidas em duplicidade e para permitir que a
informagdo seja devidamente armazenada, de maneira
organizada, em banco de dados. Afirma ser legitima a cobran¢a
através do prego publico, instituido pela Portaria Detran n°
41/2020 e ¢q. eu ndo houve invasio de competéncia.

Prequestiona o artigo 22, Il e X do CTB e o artigo 20 da
LINDB.

Resposta do recorrido as fls. 210/218.

Deixo de remeter os autos a Procuradoria de Justica ante o
desinteresse do Ministério Publico em intervir no feito em 1°

grau (fls. 83/84).

Recurso tempestivo e dispensado do preparo, ante a
prerrogativa legal concedida as Fazendas e suas autarquias
(artigo 1007, § 1° CPC).

Ndo ha oposigdo ao julgamento virtual.”

E o relatorio.

Respeitado o entendimento do Excelentissimo

Desembargador Relator, ouso dele divergir pelos seguintes motivos:

Trata-se de mandado de seguranca impetrado em face

de ato praticado pelo Diretor Setorial de Veiculos do Departamento
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Estadual de Transito de Sao Paulo, objetivando o afastamento da cobranca
do valor previsto na Portaria n° 41/2020, de 0,85 UFESP por placa (acesso
ao sistema e-CRV).

Com todo o respeito, entendo que a r. sentenca

monocratica de concessao da ordem merece ser integralmente mantida.

Com efeito, a Resolugado CONTRAN n°® 780/2019, que
instituiu o novo sistema de Placas de Identificacdo de Veiculos (PIV)
registrados em todo o territorio nacional, no sistema Mercosul, assim

dispde em seus artigos 6° a 9°:

“Art. 6° Compete ao Departamento Nacional de Transito -
DENATRAN:

I - cumprir e fazer cumprir as disposigoes desta Resolugdo,

11 - credenciar as empresas fabricantes de PIV;

IIl - disponibilizar acesso as informagoes dos fabricantes
credenciados aos DETRAN,

1V - fiscalizar a regularidade das atividades dos fabricantes de
PV, suas instalagoes, equipamentos e solugoes tecnologicas de
controle e gestdo do processo produtivo;

V - desenvolver, manter e atualizar o sistema informatizado de
emplacamento;

VI - estabelecer os requisitos minimos do sistema desenvolvido
pelo fabricante, bem como os critérios de registro das
informagoes necessdrias para o rastreamento do processo de

fabricagdo e estampagem da PIV;
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VII - disponibilizar o sistema informatizado de emplacamento
para a gestdo e controle de distribuicdo do QR Code e das
combinag¢oes  alfanuméricas, estampagem das PIV e
emplacamento;

VIII - aplicar as sangoes administrativas aos fabricantes
credenciados, registrando e informando em seu sitio eletronico
as sangoes aplicadas.

Art. 7° Compete aos DETRAN:

I - cumprir e fazer cumprir as disposigoes desta Resolugdo,

11 - credenciar as empresas estampadoras de PIV no ambito de
sua  circunscricdo, utilizando sistema informatizado
disponibilizado pelo DENATRAN;

Il - fiscalizar a regularidade das atividades dos estampadores
de PIV, suas instalagoes, equipamentos, bem como o controle e
gestdo do processo produtivo,

1V - aplicar as sang¢oes administrativas aos estampadores
credenciados no dmbito de sua circunscricdo, registrando e
informando em seu sitio eletronico as sangoes aplicadas.

Art. 8° E vedado aos DETRAN estabelecerem a atividade de
intermedidrios na execucdo das atividades de que trata esta
Resolucao.

Art. 9°E vedado ao DENATRAN e aos DETRAN:

I..

11 — estabelecer critérios adicionais aos contidos no Anexo III.

()
ANEXO 1

()
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6.4. As empresas fabricantes e estampadoras, devidamente
credenciadas, deverdo ressarcir os custos inerentes ao uso do
Sistema, nos termos do normativo do DENATRAN que
disciplina ao (sic) acesso aos seus sistemas e subsistemas

informatizados.” (g.m.)

Como visto da redagdo dos dispositivos legais
supratranscritos, compete ao DETRAN credenciar, fiscalizar, controlar e
gerir o processo de estampagem (art. 7°, III, Resolugdo CONTRAN n°
780/2019).

Em decorréncia dessas atribuicdoes dos DETRANS, a
Resolucdo CONTRAN N° 969/2022, que alterou a Resolugio CONTRAN
n® 780/2019, trouxe as seguintes alteragdes acerca do pagamento a ser

efetuado pelas empresas credenciadas:

“Art. 21. Sem prejuizo das demais disposi¢oes contidas nesta
Resolugdo e em seus Anexos, as empresas credenciadas sdo
responsaveis pelo cumprimento das seguintes exigéncias:

()

VIII - ressarcir os custos relativos as transacoes sistémicas,
conforme normativos do orgdo mdximo executivo de trdnsito
da Unido que disciplinam o acesso aos seus sistemas e

subsistemas informatizados.” (g.m.)

Neste contexto, sob o argumento de operacionalizar a

aplicagdao da Resolugdo, o DETRAN/SP editou a Portaria n°® 41/2020.
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Tal portaria passou a exigir que as estampadoras de
placas de identificagdo veicular, credenciadas perante o 6rgdo, deveriam
necessariamente utilizar, em suas atividades, o sistema informatizado e-
CRYV, o qual permite a transmissao direta de dados sobre o emplacamento a

base veicular, sem a necessidade de intermediacao.

E, para o procedimento de geracdo do codigo-chave
unico e posterior comunicagdo da operagdo de estampagem e
emplacamento, bem como das demais operagdes que ensejam o uso da
base de dados do DETRAN, a Portaria n°® 41/2020 estabeleceu a cobranca
de 0,85 UFESP, in verbis:

“Art. 3° - O DETRAN-SP emitira, para cada placa a ser
estampada, um codigo chave de acesso especifico ao sistema E-
CRYV.

Art. 4° - A empresa credenciada, ao receber do proprietario do
veiculo, ou de seu representante, o Certificado de Registro e
Licenciamento de Veiculo — CRLV -, ou o Certificado de
Registro de Veiculo - CRV, deverd solicitar ao DETRAN-SP
codigo chave para a estampagem de cada placa de identificacdo
que foi autorizada pelo DETRAN-SP para o respectivo veiculo.

§ 1° - Para cada placa, individualmente considerada, sera
fornecido um codigo chave especifico.

§ 2° - Recebida a autorizagdo, a ser feita por intermédio
do sistema E-CRV, a empresa credenciada podera efetuar a

estampagem da placa.
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§ 3? Realizada a estampagem e afixada a placa no veiculo, a
empresa credenciada deverd, de imediato, comunicar a

operacdo ao DETRAN-SP, sem prejuizo das comunicagoes
estabelecidas na Resolucdo n° 780, de 2019, do CONTRAN.

()

Art. 10 — Fica definido em 0,85 UFESP (oitenta e cinco
centésimos de Unidade Fiscal do Estado de Sdo Paulo) o
valor correspondente a recepgdo eletronica, e respectivo
tratamento sistémico, pelo DETRAN-SP do pedido de codigo
chave para a estampagem de cada placa e da correlata

comunicagdo da operagdo de estampagem e emplacamento.”

Note-se que o valor cobrado por unidade de placa a ser
estampada trata-se de preco publico, ndo ostentando a natureza de tributo

(taxa).

Como se sabe, a taxa ¢ um tributo que tem previsao
constitucional e legal, sendo vinculada a uma atividade estatal especifica,
direta e especificamente dirigida ao contribuinte, dividindo-se em duas

espécies: taxas de servigo publico e taxas de policia.

Na definicdo de Aliomar Baleeiro, a taxa ¢ a
"contraprestacdo de servico publico, ou de beneficio feito, posto a
disposi¢do, ou custeado pelo Estado em favor de quem a paga, ou se este,
por sua atividade, provocou a necessidade de criar-se aquele servico

publico.” (in "Uma Introducdo a Ciéncia das Finangas, Forense, 1984).
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No mesmo sentido, Leandro Paulsen explica que o
“Interesse publico impoe ao Estado que exer¢ca o poder de policia
administrativa e que preste determinados servigos. Contudo, ndo ha por
que toda a sociedade participar do custeio de tais atividades estatais na
mesma medida quando sejam especificas, divisiveis e realizadas
diretamente em face de ou para determinado contribuinte que a provoca
ou demanda. Dai a outorga de competéncia para a institui¢do de tributo
que atribua o custeio de tais atividades especificas e divisiveis as pessoas
as quais dizem respeito, conforme o custo individual do servigo que lhes
foi prestado ou fiscalizagdo a que foram submetidas, com inspira¢do na
ideia de justica comutativa.” (in “Curso de direito tributario completo”,

8.ed. — Sao Paulo: Saraiva, 2017).

As taxas de servico encontram-se definidas nos arts.
77 e 79, do Cdédigo Tributario Nacional e sdo instituidas por lei e cobradas
pela prestacao de servigo publico de utilidade (especifico e divisivel) ou
pela mera disponibilidade do servigo (potencialidade), quando tenha

utilizagao compulsoria.

Ja a taxa de policia decorre do exercicio do poder de
policia do Estado, que pratica atividades condicionantes da liberdade e da
propriedade dos administrados, em nome de interesses coletivos, visando
assegurar o bem-estar social. Elas decorrem das atividades de fiscalizagao
em geral, exercidas pelos mais diversos oOrgdos e entidades da
Administracdo, conforme definido no art. 78 e pardgrafo tinico, do Cédigo

Tributario Nacional.
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Ja o preco publico em sentido amplo ¢ totalmente
desvinculado da Constituicdo Federal e de qualquer legislacao tributaria,
ndo estando sujeito aos principios contidos no art. 150, da Constituicao
Federal, portanto, ndo depende de lei para a sua instituigdo € nem
majoracdo. O seu pagamento ndo desobriga o contribuinte de recolhimento
dos demais tributos incidentes sobre sua atividade desenvolvida. Ele tem
origem em um contrato firmado entre o Poder Publico e um particular para
que este obtenha a prestacdo de um servigo autorizado ou delegado do
Estado. Quando remunerar servigos delegados (concessao e permissao) sao
denominados de tarifa. Quando remunerar servigos autorizados, sao

denominados de pre¢o publico em sentido estrito.

Leciona Roque Antonio Carrazza que 0s precos
publicos “...possuem regime juridico diverso das taxas, ndo sendo dado ao
legislador transformar estas naqueles, e vice-versa. De efeito, enquanto os
pregos (tarifas) sdo regidos pelo direito privado, as taxas obedecem ao
regime juridico publico. Noutras palavras, o prego deriva de um contrato
firmado, num clima de liberdade, pelas partes, com o fito de criarem
direitos e deveres reciprocos” (in “Curso de Direito Constitucional

Tributério”, 11? edi¢dao, Sao Paulo: Malheiros Editores, 1998, pg. 333).

Sob este prisma, a diferenca entre eles corresponde a
compulsoriedade de seu pagamento, posto que a taxa, espécie tributaria, ¢
cobrada em razdo de uma obrigacdo legal, enquanto o prego publico ¢ de
pagamento facultativo por quem pretende se beneficiar de um servigo

prestado.
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Nesse sentido a Sumula n°® 545 do C. STF: “Precos de
servigos publicos e taxas ndo se confundem, porque estas, diferentemente
daqueles, sdo compulsorias e tém sua cobran¢a condicionada a prévia

autorizag¢do or¢amentaria, em relagdo a lei que as instituiu’.

Por outro lado, os servigos publicos podem ser
prestados diretamente pelo Estado ou por meio de delegacdo. Os servicos
delegados sdao aqueles que o Estado estabelece como sendo privativos seus
e, portanto, ao serem repassados ao particular para executa-los, o faz por

meio de delegacdao, mediante concessao ou permissao.

Ja os servicos autorizados correspondem aqueles que
podem ser executados pelos particulares, porém, por haver um interesse
publico relevante, por se tratar de servigos que envolvem setores
importantes da sociedade, sujeitam-se a um regime de restri¢do quanto a
livre iniciativa e livre concorréncia, tais como saude, educacgao, instituicoes

financeiras, etc. Por isso, tais servi¢os sao autorizados.

No caso, o servigo de emplacamento de veiculos, por
estar vinculado a um setor relevante e de interesse coletivo, a sua prestagao
pelos particulares ¢ regulada pelo Estado, mediante autorizacao realizada
por meio de credenciamento, como se verifica da Resolucdo CONTRAN

780/2019.

Desse modo, em se cuidando de servi¢o autorizado,
fica claro que o valor cobrado para a geracdo do codigo-chave pelo

DETRAN/SP nao se trata de taxa, mas de preco-publico, pois decorre dos
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servicos prestados pelo Orgdo, relativos a recepcdo dos dados e seu
processamento, hipoteses diversas do que ocorre com a taxa, que possui

carater compulsorio e ¢ devida sem proporcionalidade ao uso do servigo.

Como visto, o caso concreto traduz hipotese em que
empresa estampadora de placas veiculares, credenciada junto ao
DETRAN/SP, ao fazer uso dos cddigos de acesso Unico para realizagdao do
procedimento de emplacamento, submete-se & cobranga instituida pelo
mencionado art. 10 da Portaria DETRAN n° 41/2020, quantia que, nao ¢
voltada a coletividade em abstrato, mas remunera os custos dos servicos

prestados pela autarquia.

Logo, ndo se vislumbrando as caracteristicas de
essencialidade e compulsoriedade inerentes a taxa, trata-se, portanto, de
preco publico, cujo pagamento, na realidade, serd suportado por terceiros
proprietarios dos veiculos a serem emplacados de acordo com a nova

padronizagdo.

Todavia, muito embora cuide-se de preco publico, e

nao de taxa, ndo seria possivel ao DETRAN efetuar a impugnada cobranga.

Primeiro, porque, como visto acima, a cobranca de
preco publico decorre de disposi¢cdo contratual, e ndo de imposic¢ao estatal

tal como se tributo fosse.

Contudo, inexiste qualquer pacto firmado entre a

impetrante e o 6rgdo estadual prevendo o seu pagamento, mas apenas entre
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a empresa e o orgdo federal, que disponibiliza o acesso aos seus sistemas e

subsistemas informatizados.

Logo, indevida ¢é a sua cobranca por auséncia de
qualquer instrumento contratual ou legal que a autorize em tais

circunstancias.

Nao bastasse tal circunstancia, como visto acima, art.
9°, inciso II, da Resolugao n. 780/2019, veda tanto ao DENATRAN, como
aos DETRANSs estabelecerem critérios adicionais aos contidos no Anexo
III, o qual, em seu em 6.4 expressamente prevé que as empresas fabricantes
e estampadoras credenciadas devem ressarcir os custos inerentes ao uso do
Sistema, nos termos do normativo do DENATRAN que disciplina o acesso

ao0s seus sistemas e subsistemas informatizados.

Desse modo, o DETRAN, ao baixar a referida portaria,
criou uma cobranga nao prevista no Anexo III da resolugado CONTRAN
780/2019 e ratificada na Resolucio CONTRAN N° 969/2022, em clara

afronta a veda¢ao contida no art. 9°, inciso II, da resolucao.

Além disso, o art. 8°, da mesma Resolucao
CONTRAN, veda aos DETRAN's estabelecerem a atividade de

intermedidrios na execucao das atividades ali tratadas.

Pela redacao do referido artigo fica claro que o 6rgao
federal visou impedir que essas atividades fossem dificultadas para o

usuario dos servigos.
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Assim, por atividade de intermediirios ha que se
entender que a resolugdo pretendeu impedir ndo somente que tais
atividades fossem executadas por terceiros, como também que fossem
criadas atividades intermediarias que dificultassem ou tornassem mais

onerosas 0 acesso ao sistema.

Fica claro, assim, que o DETRAN, ao editar a Portaria
n. 41/2020, que implantou o sistema informatizado para gerir o processo de
estampagem e previu a cobranca de preco publico das empresas que se
utilizam destes servicos, pelos custos adicionais gerados, adicionou uma
etapa intermedidria expressamente proibida no art. 8°, da mesma resolucao,

em clara usurpacao de competéncia do 6rgao federal.

Como se tem conhecimento, o art. 22, da Constitui¢ao
Federal estabelece que compete privativamente a Unido legislar sobre

transito e transporte (inciso XI).

Logo, ndo poderia o 6rgado estadual, em clara violagao
ao expressamente proibido em resolucao do orgdo federal, criar nova etapa
intermedidria para o fim de prestar os servigos ja prestados pelo SERPRO,

e cobrado pela Unido mediante contrato legalmente firmado para tanto.

No mesmo sentido tem se posicionado reiteradamente

este Eg. Tribunal de Justi¢a, confira-se:

“Agravo de Instrumento. Repeticdo do indebito. Pretensdo
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voltada a suspender a cobranca de pregco publico por envio e
recep¢do eletronica de codigos-chave pelo Sistema e-CRYV.
Exigéncia descabida - Incompeténcia do Departamento de
Transito Estadual para institui¢cdo cobranga pelo uso de sistema
fornecido e mantido pelo departamento de transito federal.
Vedag¢do expressa aos orgdos de transito federal e estadual
insituirem novas etapas para consulta e distribui¢do dos codigos
necessdrios para estampagem de placa veicular, levada a cabo,

exclusivamente, pelo nominado e-CRV Inteligéncia dos artigos

6°a 9°da Resolugao CONTRAN n° 780/2019. Da-se provimento

o

ao recurso.”’ (Agravo de Instrumento n
2271000-08.2024.8.26.0000; Relator (a): RICARDO ANAFE,
Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito Publico; Data de
Julgamento: 24/09/2024)

“APELACAO. Empresa de estampagem de placas de
identificagdo veicular. Restabelecimento do acesso ao sistema e-
CRYV e emissdo do codigo chave, sem a cobranga instituida pela
Portaria DETRAN 41/2020. Cabimento de remuneragdo por
taxa, que so por lei pode ser instituida. Ndo se tratando de preco
publico ou tarifa, é invalida a sua instituicdo por ato normativo
da prdpria autarquia. Portaria revogada, segundo o sitio
eletronico do DETRAN-SP. Exigéncia que cumpre afastar.
Precedentes desta Corte. Recurso provido, com inversdo da
sucumbéncia e fixacdo de honorarios advocaticios em doze por

cento sobre o valor atualizado da causa, historico de RS

84.688,27.” (Apelagao Civel n® 1027718-43.2022.8.26.0564;
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Relator (a): EDSON FERREIRA DA SILVA, Orgio Julgador:
12* Camara de Direito Publico; Data de Julgamento: 25/08/2024)

“MANDADO DE SEGURANCA - CREDENCIADA COMO
ESTAMPADORA DE PLACAS DE IDENTIFICACAO
VEICULAR - PRETENSAO A DECLARACAO DE
INEXIGIBILIDADE DA COBRANCA INSTITUIDA PELA
PORTARIA 41/2020 DO DETRAN, PARA UTILIZACAO DO
SISTEMA E-CRV denegatoria. Sentenca MERITO Pagamento
vinculado a cada utilizagdo do sistema  Prego publico
Existéncia, porém, de usurpacdo de competéncia na Portaria do
DETRAN n° 41/2020, que institui nova etapa (consulta e
distribuicdo de codigos de estampagem) e prevé a cobranga de
0,85 UFESP por unidade de placa estampada Processamento
centralizado de competéncia reservada ao DENATRAN,
exercida por meio do sistema informatizado federal (artigos 6° a
9° da Resolu¢do CONTRAN 780/2019 e seu Anexo Ill)
Precedentes deste E. Tribunal Sentenca reformada. Apelo
provido.” (Apelacdo Civel n° 1003690-21.2024.8.26.0053;
Relator (a): SPOLADORE DOMINGUEZ, Orgdo Julgador: 132
Camara de Direito Publico; Data de Julgamento: 13/08/2024)

“APELACAO CIVEL/REMESSA NECESSARIA - MANDADO
DE SEGURANCA - COBRANCA PREVISTA NA PORTARIA
DETRAN N° 41/2020 - EMPRESA ESTAMPADORA DE
PLACAS VEICULARES. Senten¢a de procedéncia. Recurso da

autarquia. Portaria editada sob a égide da Resolugdo
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CONTRAN n°780/2019. Natureza de prego publico, ndo de taxa.
Cobranga suportada por terceiros proprietdrios de veiculos, sem
direcionamento a coletividade em abstrato. Competéncia do
DETRAN, contudo, inexistente para instituicdo de nova etapa
para consulta e distribuicdo de codigos de estampagem.
Processamento centralizado de competéncia reservada ao
DENATRAN, exercida por meio do sistema informatizado
federal. Arts. 6° a 9° da Resolug¢do CONTRAN 780/2019 e seu
Anexo Ill. Indevido pagamento a autarquia estadual.
Entendimento desta 11° Camara de Direito Publico. Sentenca
mantida. VOLUNTARIO E OFICIAL DESPROVIDOS.”
(Apelagao Civel n® 1013618-64.2022.8.26.0053; Relator (a):
MARCIO KAMMER DE LIMA, Orgéo Julgador: 11* Camara de
Direito Publico; Data de Julgamento: 24/08/2022)

Dai porque, respeitado o entendimento do i. Relator,
agindo a autoridade impetrada em desconformidade com a lei, feriu o
direito liquido e certo da impetrante, cabendo a concessdo da ordem

rogada, conforme bem decidiu o Juizo de primeiro grau.
Ante o exposto, pelo meu voto, nega-se provimento

ao recurso de apelacdo, com extensdo ao reexame necessario.

SILVIA MEIRELLES

Terceira Juiza
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Este documento é cdpia do original que recebeu as seguintes assinaturas digitais:

Pg. inicial | Pg. final Categoria Nome do assinante Confirmagao
1 11 Acordaos JOEL BIRELLO MANDELLI 2AAA1493
Eletrénicos
12 29 Declaragbes de SILVIA MARIA MEIRELLES NOVAES DE 2AAC1TFA3
Votos ANDRADE

Para conferir o original acesse o site:

https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informando o processo
1000407-06.2024.8.26.0565 € o cadigo de confirmagéo da tabela acima.



