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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
3002809-38.2025.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que é agravante ESTADO DE SAO PAULO,
sdo agravados SUELY MARIA DIAS FREITAS, GUIOMAR AGNELLI COELHO, MARIA TERESA GONCALVES
ROSA e OLGA RAMOS CARNEIRO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 122 Camara de Direito Publico do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso. V. U."

de conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores EDSON FERREIRA
(Presidente sem voto), OSVALDO DE OLIVEIRA E J. M. RIBEIRO DE PAULA.

Sao Paulo, 8 de maio de 2025.

SOUZA NERY
RELATOR

Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 3002809-38.2025.8.26.0000
AGRAVANTE: ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO: SUELY MARIA DIAS FREITAS E OUTROS
COMARCA: SAO PAULO

Voto n° 60.504 (tv)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
HONORARIOS PERICIAIS. TEMA 871 DO STJ.

I. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto contra decisdo que determinou a
remessa do feito para pericia contabil, imputando o O6nus dos
honorérios periciais exclusivamente ao agravante, ap6s impugnacao
dos célculos apresentados.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar a responsabilidade
pelo pagamento dos honorarios periciais na fase de liquidacdo de
sentenca, considerando a aplicagdo dos Temas 871 e 671 do STJ e o
artigo 95 do CPC.

II1. Razdes de Decidir

3. A tese juridica firmada no Tema 871 do STJ estabelece que, na fase
de liquidacao de sentenga, incumbe ao devedor a antecipacdo dos
honorérios periciais, prevalecendo sobre o artigo 95 do CPC, que se
aplica principalmente ao processo de conhecimento.

4. A pericia foi deferida no interesse do devedor, em razdo da
impugnacdo por ele oferecida, justificando a manutencdo da decisdo
agravada.

IV. Dispositivo e Tese
5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. Na fase de liquidacdo de sentenga, incumbe ao
devedor a antecipacdo dos honorarios periciais, conforme Tema 871
do STJ. 2. O artigo 95 do CPC aplica-se principalmente ao processo
de conhecimento.

Legislacdo Citada:
Codigo de Processo Civil, art. 95.
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Jurisprudéncia Citada:
STJ, Tema 871.
STJ, Simula 232.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto pelo ESTADO DE SAO
PAULO em face de SUELY MARIA DIAS FREITAS E OUTROS contra r. decisdo que,
diante da impugnacao ofertada pelo ente estadual, determinou a remessa do feito
para a pericia contabil, objetivando conferéncia dos calculos apresentados,

imputando o 6nus dos honorarios periciais exclusivamente ao agravante.”

O agravante sustenta que ndo se aplica o Tema n° 8712 de recursos
repetitivos ao presente caso, vez que a liquidacdo ocorre por meros calculos
aritméticos. Afirma que seria o caso de se observar o Tema n° 671 do STJ3
juntamente com o artigo 95 do Cdédigo de Processo Civil, o qual estabelece que, na
hipotese de prova pericial determinada de oficio, os honorarios devem ser rateados
pelas partes, razbes pelas quais pugna a atribuicdo de efeito suspensivo e posterior

reforma da decisdo
Recurso recebido no duplo efeito.*

Sobreveio contraminuta.’

E o relatorio.

T Fl. 574 - decisdo da lavra do MM. Juiz de Direito Dr. FERNANDO HENRIQUE MASSERONI MAYER, da 092
Vara de Fazenda Publica da Comarca da Capital

2 “Na fase autdbnoma de liquidagdo de sentenca (por arbitramento ou por artigos), incumbe ao devedor
a antecipacao dos honorarios periciais”

3 "Na liquidacdo por célculos do credor, descabe transferir do exequente para o executado o 6nus do
pagamento de honorarios devido ao perito que elabora a memoria de calculos”.

4 Fls. 09-10.

> Fls. 17-22.
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O recurso nao merece prosperar, devendo ser mantida a r. decisdo a

quo por seus proprios fundamentos.

A despeito das alegagdes deduzidas pela parte agravante, verifico que a
tese juridica firmada no tema 871 do Superior Tribunal de Justica € clara no sentido
de que: “Na fase auténoma de liquidagdo de sentenca (por arbitramento  ou por
artigos), incumbe ao devedor a antecipacdo dos honorérios periciais ", além do que, a
prova pericial foi deferida no interesse da devedora em razédo da impugnacao por ela

oferecida.

O Superior Tribunal de Justica ja se posicionou pela prevaléncia da tese
ao artigo 95 do CPC, vez que este se aplica principalmente ao processo de

conhecimento.

Sendo assim, e tendo em vista ainda o disposto na Sumula 232 do STJ,
de rigor a manutencao da r. decisao agravada.
Para os devidos fins de direito, consideram-se prequestionados os

dispositivos legais e constitucionais mencionados pelos litigantes.

Pelos motivos expendidos, pelo meu voto proponho aos meus ilustres
pares que seja NEGADO PROVIMENTO ao recurso, nos termos da fundamentacao

supra.

José Orestes de SOUZA NERY
Relator
(Assinatura eletronica)
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