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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2026219-45.2025.8.26.0000, da Comarca de Ribeirdo Preto, em que ¢ agravante
MATHEUS HENRIQUE CALEGARI COSTA, ¢ agravado BANCO SANTANDER
(BRASIL) S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente) E FERNAO BORBA FRANCO.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
JONIZE SACCHI DE OLIVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PROCESSO DE ORIGEM N. 1063133-96.2024.8.26.0506
AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 2026219-45.2025.8.26.0000
AGRAVANTE: MATHEUS HENRIQUE CALEGARI COSTA

AGRAVADA: BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A

VOTO N. 24.656

Competéncia recursal. A¢do de consignagdo em pagamento.
Purgacdo da mora em contrato de financiamento imobilidrio
com pacto acessorio de alienacdo fiduciaria. Pedido de
tutela provisoria para coibir os efeitos da consolidagdo na
propriedade. Matéria de competéncia preferencial das
Camaras integrantes da Terceira Subsecdo de Direito
Privado (25* a 36* Camaras). Ag¢do oriunda de contrato de
alienag¢do fiduciaria em que se discute garantia. Art. 5°,
III.3, da Resolucdo n. 623/2013. Precedentes do Grupo
Especial de Direito Privado. Recurso ndo conhecido com
determinacdo de remessa dos autos a uma das Camaras
Competentes e protesto por compensagdo oportuna, nos
moldes do art. 69 do Regimento Interno desta Corte.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por MATHEUS
HENRIQUE CALEGARI COSTA contra a r. decisdo de fls. 122/123 dos autos
originarios, por meio da qual o douto Juizo a quo indeferiu o pedido liminar da
parte autora, ora agravante, que objetivava depositar em juizo as parcelas vencidas
e vincendas relativas ao financiamento do imével de matricula n. 2.940, do 01

Cartdrio de Registro de Imdveis da Comarca de Ribeirdo Preto.
Consignou a ilustre magistrada de origem:
“Vistos.

Fls. 118/119: em que se pese o depdsito da
quantia de RS 5.715,37(fls. 120/121),
mantenho a decisGo exarada nos autos (fls.

113/114) que indeferiu a tutela de urgéncia.
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Como destacado, a parte autora foi intimada
(fls. 85/87), mas deixou transcorrer o prazo de
15 (quinze) dias sem purgar a mora, ocorrendo,
portanto, como consequéncia, a consolida¢do
da propriedade em prol do banco réu, nos
termos do artigo 26, Lei n® 9.514/97.Registre-
se que o contrato foi celebrado em 12/11/2021
(fl. 35),razdo pela qual incide a disposi¢cdo do
artigo 26-A, § 29 da Lei n° 9.514/97, com a
redacdo dada pela Lei n® 13.465/2017: “§ 2°
Até a data da averbagdo da consolidagdo da
propriedade fiducidria, €é assegurado ao
devedor fiduciante pagar as parcelas da divida
vencidas e as despesas de que trata o inciso I/
do §32 do art. 27, hipdtese em que
convalescerd o contrato de alienagdo

fiducidria.”.

Assim, pelo que parece, embora ndo conste nos
autos copia do procedimento administrativo, a
oportunidade para que o autor purgasse a
mora escoou com a consolidagdo da

propriedade.

Portanto, ndo se vislumbra a probabilidade do

direito alegado.

Aguarde-se o decurso do prazo para

apresentagdo de defesa.

Intime-se”.
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Irresignado, recorre o autor, alegando, em sintese, que: (i)
realizou o depésito judicial do quantum devido a fim de purgar a mora e evitar a
consolidacdo da propriedade; (ii) ainda que o depdsito tenha sido feito fora do
prazo, tal conduta evidencia a sua boa-fé a sua intencdo de saldar o débito; (iii) a
despeito dos fundamentos da douta magistrada singular, a probabilidade do direito
restou evidenciada; (iv) o indeferimento da tutela resultard em prejuizos
irreparaveis, uma vez que perdera seu bem imdvel, essencial para sua moradia e
dignidade; (v) ndo foi intimado pessoalmente para purgar a mora em violagdo ao

disposto no artigo 26, § 12, da Lei n. 9.514/97.
O recurso foi processado as fls. 26/29 sem efeito ativo.

Dispensadas as contrarrazoes, porque a parte contraria ainda nao

havia sido citada.
E o relatério.

Colhe-se da peticdo inicial que o autor almeja tutela jurisdicional
para consignar em pagamento as prestacdes relativas ao contrato de financiamento
de imdvel n. 0010274170, de 12.11.2021, notadamente para purgar a mora das
parcelas de numeros 30 a 32, revertendo, assim, os efeitos do inadimplemento por
ele considerado meramente relativo e coibindo a consolidacdo do credor fiduciario

na propriedade do bem.

Nota-se, portanto, que a demanda ndo tem por finalidade discutir
quaisquer das clausulas afetas ao financiamento. O objetivo do autor é
simplesmente impedir os efeitos decorrentes do inadimplemento e da omissao na
purgacao da mora, efeitos esses definidos no pacto acessorio de alienagao fiduciaria

e na Lein. 9.514/1997.

O presente recurso, entdao, assim como os demais derivados do
feito de origem, ndo pode ser conhecido por esta 242 Camara de Direito Privado,
pois a matéria exposta é alheia & competéncia preferencial dos Orgdos desta
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Segunda Subsecdo de Direito Privado.

De fato, ndo obstante estes ultimos sejam competentes para
conhecer e julgar recursos que versem sobre contratos bancarios, o caso em tela,
por tratar, especialmente, de discussdo de garantia no bojo de contrato de
alienacdo fiduciaria, encontra-se afeto a competéncia das Camaras da Terceira
Subsecdo de Direito Privado Il (252 a 362 Camaras), nos termos do art. 52, 1Il.3, da

Resolugdo n. 623/2013 do Orgao Especial, in verbis:

“Art. 5°. A Secdo de Direito Privado, formada por 19
(dezenove) Grupos, numerados ordinalmente, cada um
deles integrado por 2 (duas) Cdmaras, em ordem
sucessiva, é constituida por 38 (trinta e oito) Cdmaras,
também numeradas ordinalmente, e subdividida em 3

(trés) Subsegdes, assim distribuidas:

(..)

Il - Terceira Subse¢do, composta pelas 252 a 369
Cdmaras, com competéncia preferencial para o

julgamento das seqguintes matérias:

(..)

.3 - Ag¢bes e execugbes oriundas de contrato de

alienagdo fiducidria em que se discuta garantia”.

Cabe trazer a colagdo dois precedentes do Colendo Grupo Especial

da Secdo do Direito Privado julgados no mesmo sentido, por votacdao unanime:

“CONFLITO DE NEGATIVO COMPETENCIA — Recurso de
Apelagdo — Ac¢do de consigna¢cdo em pagamento para
purgag¢do da mora em contrato de financiamento de

imével com cldusula de alienagcdo fiducidria (Lei n.
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9.514/97) — Competéncia preferencial das Cdmaras
integrantes da Terceira Subseg¢do de Direito Privado —
Inteligéncia do artigo 5%, inc. Il.3 e I1l.13 da Resolugdo
n. 623/2013 deste E. Tribunal de Justica, que atribui
competéncia para as "agcbes e execugbes oriundas de
contrato de alienagdo fiducidria em que se discuta
garantia”, sem qualquer exce¢do - CONFLITO
PROCEDENTE, para declarar a competéncia da Cdmara
suscitada (269 Cdmara de Direito Privado)” (TISP;
Conflito de competéncia civel
0009781-12.2024.8.26.0000;  Relator  (a): Spencer
Almeida Ferreira; Orgdo Julgador: Grupo Especial da
Sec¢ao do Direito Privado; Foro de Sertdozinho - 22
Vara Civel; Data do Julgamento: 18/12/2024; Data de
Registro: 18/12/2024);

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA — Agravo de
instrumento manejado pelo banco réu contra r. decisdo
que, dentre outras providéncias, concedeu a tutela
antecipada postulada pelos autores para o fim de
sustar os efeitos da notificagdo extrajudicial de
intimagéo para purgag¢do da mora e consolidagdo da
propriedade de bem imdvel e posterior alienagdo,
postulada em ag¢do anulatéria de notificagdo
extrajudicial (fls. 132/147 e 149/157) - Distribui¢do do
recurso ao Exmo. Desembargador Relator da C. 239
Cdmara de Direito Privado, por suposta prevengdo em
virtude de julgamento de apelagdo interposta contra
sentenca proferida em ag¢do de consignacGo em

pagamento processo n® 1000442-66.2016.8.26.0493,
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envolvendo as mesmas partes e mesmo contrato de
financiamento n2 070033230011910 para aquisigcdo de
imdvel residencial mediante "instrumento particular
com eficdcia de escritura publica — Leis n%. 4.380/64 e
5.049/66 alienacdo fiducidria de imével em garantia —
Lei n® 5.514/97", que dele ndo conheceu e determinou
a remessa a redistribuicdo a uma das Colendas
Cdmaras da Subsec¢do de Direito Privado Ill, em razéo
da matéria - Conflito suscitado pela C. 252 Cdmara de
Direito Privado - Competéncia dos drgdos fraciondrios
deste E. Tribunal de Justica que é determinada em
razdo da matéria, levando-se em conta, no exame da
peticdo inicial, a causa de pedir e o pedido (art. 103 do
Regimento Interno) — Litigio relativo a contrato de
alienagdo fiducidria de imdvel em garantia -
Competéncia da Subsecdo de Direito Privado Il - Art.
5° inciso 11l.3, da Resolugdo n° 623/2013 - Conflito
julgado procedente e declarada a competéncia da C.
259 Cdmara de Direito Privado, a Suscitante” (TJSP;
Conflito de competéncia civel 0021739-
92.2024.8.26.0000; Relator (a): Correia Lima; Orgdo
Julgador: Grupo Especial da Secdo do Direito Privado;
Foro de Regente Feij6 - Vara Unica; Data do
Julgamento:  14/08/2024; Data de Registro:
14/08/2024).

Ante o exposto, ndo se conhece do recurso, determinando-se
a remessa dos autos para uma das Colendas Camaras da Terceira Subsecdo de
Direito Privado (252 a 362 Camaras) deste Egrégio Tribunal de Justica e se

protestando por compensacdao oportuna, nos moldes do art. 69 do Regimento
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Interno desta Corte.

JONIZE SACCHI DE OLIVEIRA
Relatora
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