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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2122630-53.2025.8.26.0000, da Comarca de Santo André, em que ¢ agravante
BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A, sdo agravados SUPERMERCADO
PADARIA E ACOUGUE HARASHIRO LTDA e GILSON RODRIGUES DE
MATOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente sem voto), SALLES VIEIRA E PLINIO NOVAES
DE ANDRADE JUNIOR.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
CLAUDIA CARNEIRO CALBUCCI RENAUX

Relatora
Assinatura Eletronica
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Voto n° 6145

Agravo de Instrumento n° 2122630-53.2025.8.26.0000

Comarca: Santo André

Agravante: Banco Santander (Brasil) S/A

Agravados: Supermercado Padaria e Acougue Harashiro Ltda e outro

Juiz(a): Dr.(a) Marta Oliveira de Sa

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUCAO POR QUANTIA
CERTA CONTRA DEVEDOR SOLVENTE.
EXPEDICAO DE OFICIOS AO INFOSEG,
CENSEC, SERP, CAGED/PREVJUD, UBER, 99,
MERCADO LIVRE, PAYPAL, PAGSEGURO E
AMAZON. RECURSO PROVIDO EM PARTE.

I. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto pelo autor contra
decisdo que indeferiu o pedido de expedicio de
oficios a INFOSEG, CENSEC, SERP,
CAGED/PREVJUD, UBER, 99, MERCADO
LIVRE, PAYPAL, PAGSEGURO E AMAZON
para localizar bens expropriaveis do devedor,
visando a satisfacdo de débito fundado em cédula de
crédito bancario.

I1. Questao em Discussio

2. A questio em discussiao consiste em determinar se
¢ cabivel a expedicido de oficios a INFOSEG,
CENSEC, SERP, CAGED/PREVJUD, UBER, 99,
MERCADO LIVRE, PAYPAL, PAGSEGURO E
AMAZON para localizar bens do devedor,
considerando que outras medidas de busca de bens
foram infrutiferas.

II1. Razées de Decidir

3. O artigo 797 do CPC estabelece que a execucio
deve tramitar segundo o interesse do credor,
permitindo a busca de bens presentes e futuros do
devedor.

4. A expedicao de oficios a INFOSEG, CENSEC,
SERP, CAGED/PREVJUD, ¢é admissivel para
localizar bens expropriaveis, conforme autorizado
pelo Provimento n° 18/2012 do CNJ, e Provimento
CNJ n° 149/2023 sendo medida de interesse da
Justica e do credor. Quanto aos demais oficios, trata-

Agravo de Instrumento n® 2122630-53.2025.8.26.0000 -Voto n° 6145 - mjs 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

se de empresas "fintechs'" abrangidas pelo sistema
SISBAJUD, cuja pesquisa ja foi deferida e foi
infrutifera.

5. As empresas 99, Uber e Amazon sdo prestadoras
de servico, e nido funcionam como instituicdo
financeira, ndo podendo ser abrangidas por oficio
de pesquisa aleatéria, a qual niao se presta o
provimento jurisdicional.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso provido em parte.

Tese de julgamento: 1. A execu¢io deve tramitar
segundo o interesse do credor, permitindo a busca
de bens do devedor. 2. A expedicio de oficios a
INFOSEG, CENSEC, SERP-JUD,
CAGED/PREVJUD, ¢é admissivel para localizar
bens expropriaveis.

Trata-se de agravo de instrumento interposto pelo exequente
em face da decisao de fls. 360 (origem), que nos autos da acdo de execugdo por
quantia certa contra devedor(a) solvente, deferiu o pedido de realizagdo de pesquisa
no sistema SNIPER e indeferiu os demais pedidos, de pesquisa através dos sistemas
INFOSEG, CENSEC, SERP, CAGED/PREVJUD, e de expedicdo de oficios a
UBER, 99, MERCADO LIVRE, PAYPAL, PAGSEGURO E AMAZON.

Inconformado alega o exequente, ora agravante, em resumo,
que ja realizou todos os esforcos necessdrios na tentativa de localizar bens
penhoraveis, mas ndo obteve éxito; o credor pode utilizar todas as ferramentas
disponiveis para satisfazer seu crédito, incluindo medidas atipicas no ambito do
artigo 139 do CPC, como o caso dos autos; o indeferimento do pedido ceifa o direito
do credor na busca da satisfacdo de seu crédito, destacando o entendimento da
jurisprudéncia ao permitir as pesquisas através do CENSEC, que ndo ¢ acessivel sem
a atuagdo do Judicidrio. Pugna para que seja concedida a tutela de urgéncia recursal a
fim de se determinar a realizacdo da pesquisa CENSEC para o prosseguimento da

execucao e, afinal, o seu provimento, para que seja reformada a r. decisdo agravada.

Remetidos os autos diretamente ao Julgamento virtual, pois
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ausente parte contraria.
E o relatorio.

Trata-se, na origem, de Ag¢do de Execugdo de Titulo
Executivo Extrajudicial em face dos agravados, no valor historico da causa de R$
(cento e dois mil e duzentos e vinte e dois reais) oriundos de inadimplemento da

Cédula de Crédito Bancario Crédito n° 20220-08532.

Diante da utilizagdo de outras medidas infrutiferas para
localizar bens suficientes para saldar os débitos, o agravante pugnou pela expedicao
de oficios aos sistemas SNIPER, INFOSEG, CENSEC, SERP,
CAGED/PREVJUD, e de expedicao de oficios a UBER, 99, MERCADO LIVRE,
PAYPAL, PAGSEGURO E AMAZON, em busca de localizar bens expropriaveis

para saldar os débitos.

Somente a medida via sistema SNIPER foi deferida, tendo

sido proferida a decisdo recorrida, que segue:

“Vistos.

Indefiro expedi¢do de mandado de penhora porque os
bens que guarnecem a residéncia sdo impenhoraveis,
conforme disposi¢do expressa do artigo 833, Il do CPC,
ndo havendo qualquer indicio de situagdo financeira
favoravel e bens de elevado valor. Assim, a medida se
mostra inocua. Indefiro a intima¢do da parte executada
para que informe bens a serem penhorados, sob pena de
pratica de ato atentatorio a Justi¢a, por ora, posto que a
parte exequente sequer obtém bens para satisfagdo do
debito principal, restando, portanto, ineficaz, por ora, a
medida, o que podera ser revisto oportunamente. Indefiro

o pedido de pesquisa de enderecos pelo sistemalnfoseg e
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Coaf, eis que destinado ao enfrentamento da pratica de
crime financeiro organizado. Desse modo, ndo se mostra
viavel sua utilizagdo em pesquisas em processos civeis.
Indefiro a consulta ao dossié integrado da Receita
Federal, Dimob, Decred, Dimof, Divida Ativa, Rif Coaf,
Infoseg, Serp, Caged, Prevjud visto que ndo aptos a
localizagdo de bens passiveis de penhora para satisfagcdo
da execucdo. Indefiro a expedi¢cdo de oficio as empresas
Uber, e 99 com a finalidade de localizar bens dos
executados, uma vez que ndo prestam Sservigos de
institui¢do financeira, corretora de investimentos, ativos
ou movimentag¢oes bancarias. Indefiro a expedi¢cdo de
oficio as empresas que operam por meio de plataformas
digitais, Mercado Livre, Pay Pal, Pagseguro e Amazon,
posto que o sistema Sisbajud alcan¢a toda e qualquer
institui¢do ligada ao sistema financeiro nacional. Defiro a
investiga¢do patrimonial de ativos e/ou vinculos existentes
em nome dos executados, a partir das bases de dados ja
integradas e disponiveis no sistema Sniper, nos termos do

Comunicado conjunto 680/2022. Intime-se”
Pois bem.

Respeitado o entendimento da D. Magistrada, o recurso

comporta parcial provimento.

Ante o ndo pagamento pela parte devedora e resultado
infrutifero das buscas de bens anteriores, deve ser observada a regra constante no
artigo 835, I, do Codigo de Processo Civil, segundo a qual a penhora de dinheiro tem

preferéncia em relagao as demais.
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Além disso, a execucdo deve tramitar segundo interesse do

credor, conforme art. 797 do CPC.

Certo, ademais, que nos termos do artigo 789 do Cddigo de
Processo Civil, responde o devedor com os bens presentes e futuros para o
cumprimento de suas obrigagdes, cabendo somente a ele, por meio de procedimento

adequado, arguir eventuais impenhorabilidades.

Permite o Codigo de Processo Civil que o Magistrado
determine “todas as medidas indutivas, coercitivas, mandamentais ou subrogatdrias
necessarias para assegurar o cumprimento de ordem judicial, inclusive nas Ag¢des que
tenham por objeto prestacdo pecunidria;” (Artigo 139, inciso “IV”, do Codigo de

Processo Civil).

Entende-se que a referida medida ¢ admissivel por se tratar de
medida de interesse da Justiga e do interesse do credor para a satisfacdo de seu

crédito, conforme autoriza o Provimento n°18/2012 do Conselho Nacional de Justica.

Ademais, é permitido ao credor a realizagdo de qualquer
diligéncia no intuito de localizar o patrimdnio expropridvel, desde que,
evidentemente, respeitados os direitos fundamentais daquele, bem como, observados

0s requisitos legais para tanto.

Destaca-se que para a realizagdo de pesquisa junto ao Censec
e demais sistemas, deve-se ter determinacao judicial ou de 6rgdos publicos ligados a

administracao publica direta, ndo sendo possivel ser realizada por particulares.

Dispde o artigo 19, do Provimento n® 18/2012 do Conselho

Nacional de Justica, que:

“Art. 19. Poderao se habilitar para o acesso as informagoes
referentes a CESDI e CEP todos os 6rgdos do Poder
Judiciario e do Ministério Publico, bem como os 6rgaos
publicos da Unido, Estados, Distrito Federal ¢ Municipios
que delas necessitem para a prestagdo do servigo publico
de que incumbidos”.
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Portanto, ¢ caso de deferimento da expedi¢ao de oficio a
“CENSEC”, para a pesquisa de escrituras publicas lavradas em nome do agravado

em todos os Cartorios do Pais.

No mesmo sentido, vejam-se os precedentes jurisprudenciais,

que seguem, desta C.24* Camara de Direito Privado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Execucao de titulo
extrajudicial. Requerimento de expedi¢do de oficio ao
CENSEC. Indeferimento pelo Juizo a quo. Diligéncias que
visam a identificagdo da pratica de atos notariais pelos
executados. Possibilidade. Execucdo que se processa no
interesse do exequente, nos termos do art. 797, do CPC.
Pesquisa que ndo ¢ acessivel a particulares, necessitando
da interven¢do do Poder Judiciario. Decisao reformada.
Recurso  provido. (TJSP; Agravo  de  Instrumento
2227985-23.2023.8.26.0000; Relator Pedro Paulo Maillet
Preuss; Orgdo Julgador: 24* Camara de Direito Privado;
Foro Regional IV - Lapa -1* Vara Civel; Data do
Julgamento: 17/10/2023; Data de Registro: 17/10/2023).

"AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE
EXECUCAO - EXPEDICAO DE OFICIO — CENSEC -
LOCALIZACAO DE BENS - IMPENHORABILIDADE
— I— Decisdo agravada que indeferiu a expedi¢do de oficio
a Censec — II- Execucdo que se realiza no interesse do
credor — Interesse publico na prestagao jurisdicional - IIT -
Impossibilidade da parte em obter informacdes, em face da
instituicdo somente atender a requisicao judicial, em razao
do sigilo das referidas informagdes, sob pena de retirar-se
a eficacia da tutela jurisdicional do Estado — Previsdo no
Provimento n°® 18/2012 do CNIJ - Expedi¢cdo de oficio
determinada - Precedentes deste E. Tribunal de Justica -
Decisdo reformada - Agravo provido". (TJSP; Agravo de
Instrumento 2225751-68.2023.8.26.0000; Relator Salles
Vieira; Orgdo Julgador: 24* Camara de Direito Privado;
Foro de Itatiba - 1* Vara Civel; Data do Julgamento:
14/09/2023; Data de Registro: 14/09/2023).
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AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO
FUNDADA EM TITULO EXTRAJUDICIAL -
Insurgéncia contra decisdo que indeferiu o requerimento
formulado pelo exequente, ora agravante, de expedicao de
oficio a Sem Parar, Conectar ¢ CENSEC, bem como
indeferiu a pesquisa por meio do sistema CCS-BACEN.
PESQUISA CCS-BACEN — Impossibilidade — Sistema de
informagdes de natureza cadastral, que ndo objetiva a
localizagdo de bens passiveis de penhora — Auséncia de
indicios de eventual fraude ou ocultacdo patrimonial —
Precedentes do TJSP - Decisdo mantida — Recurso
improvido, neste aspecto. EXPEDICAO DE OFICIO AS
EMPRESAS SEM PARAR E CONECTCAR -
Impossibilidade — Medida in6cua a localizagdo de bens
passiveis de penhora — Tentativa de localizacdo de
veiculos, pelo sistema "Renajud", infrutifera —
Descabimento de penhora de veiculos em nome de
terceiros, ainda que cadastrados na aludida plataforma -
Precedentes do TJSP - Decisdo mantida — - Recurso
improvido, neste aspecto. EXPEDICAO DE OFICIO A
CENTRAL NOTARIAL DE SERVICOS
ELETRONICOS COMPARTILHADOS (CENSEC) -
Intuito de obter informagdes a respeito da existéncia de
escrituras e procuracdes lavradas em nome dos
executados, ora agravados - Cabimento da pretensdo do
exequente, que tem amparo no art. 438, I, do novo CPC e
artigos 10 e 19 do Provimento n° 18/2012, do Conselho
Nacional de Justica -~ Medida que visa dar efetividade ao
processo — Precedentes do TJSP — Decisdo reformada —
Recurso  provido, neste  aspecto. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2187209-78.2023.8.26.0000; Relator Plinio
Novaes de Andrade Junior; Orgdo Julgador: 24* Camara
de Direito Privado; Foro Central Civel - 19* Vara Civel;
Data do Julgamento: 30/08/2023; Data de Registro:
30/08/2023).

EXECUCAO - Pedido de pesquisa patrimonial via sistema
CCS-Bacen, CENSEC e expedicao de oficio as empresas
Sem Parar e Conectcar - Admissibilidade parcial - Decisao
reformada - Recurso provido em parte. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2010618-33.2024.8.26.0000; Relator Alvaro
Torres Junior; Orgdo Julgador: 20*° Camara de Direito
Privado; Foro Regional XI - Pinheiros - 4* Vara Civel;
Data do Julgamento: 27/02/2024; Data de Registro:
27/02/2024).
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Portanto, ¢ medida de rigor a reforma da decisdo para que
seja deferida a expedicao de oficio ao CENSEC.
Pelos mesmos fundamentos, é devido o deferimento do

pedido de expedigao de oficios aos demais sistemas.

Esta Turma Julgadora entende possivel a ado¢do da medida
com fins de localizacdo de armas de fogo para penhora, com fim de saldar os valores
devidos em processos ndo criminais, visto que a aliena¢ao de armas de fogo em hasta
publica ¢ possivel, desde que observadas as mesmas restricdes impostas a

comercializa¢do e aquisicao.

Sobre a matéria, entende o STJ que:

“Nao se incluindo nas excepcionais hipoteses legais de
impenhorabilidade, a arma de fogo pode ser penhorada e
expropriada, desde que assegurada pelo Juizo da execugdo a
observancia das mesmas restricdes impostas pela legislacao
de regéncia para a sua comercializacdo e aquisi¢do. (REsp
1866148/RS; Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN;
SEGUNDA TURMA; Data do julgamento: 26/05/2020, DJe
20/08/2020)

Ademais, como ja dito acima, as informacdes pretendidas ndo
podem ser obtidas diretamente pelo credor devido ao sigilo, sendo indispensavel a

interferéncia do Poder Judiciario.

Tem-se, nesse sentido, o entendimento deste E. Tribunal de

Justica:
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Contratos bancarios. A¢ao de execugdo. Requerimento,

formulado pelo exequente, de expedicdo de oficio a

Policia Federal, para consulta ao SINARM, a fim de

localizar armas de fogo cadastradas em nome dos

executados. Indeferimento. Reforma. Precedentes.

A

dificuldade em localizar bens penhoraveis ¢ sintomatica, e

a tarefa do exequente e a atuacdo do Judicidrio tém sido

arduas durante os mais de seis anos de tramitacdo da

execug¢do. O Estado-Juiz também tem interesse no

resultado 1til e célere do processo. Com vistas a satisfagao

do crédito do exequente e a eficicia da atuacdo

jurisdicional, a medida pleiteada deve ser deferida. Do

contrario, estar-se-ia a punir o credor diligente. Agravo

provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2179807-77.2022.8.26.0000; Relatora: Sandra Galhardo

Esteves; Orgdo Julgador: 12* Camara de Direito Privado;

Foro de Sdo José do Rio Preto - 7* Vara Civel; Data do

Julgamento: 12/09/2022; Data de Registro: 12/09/2022)

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. Pedido de
pesquisa de armas de fogo em nome do executado através
do sistema SINARM e/ou expedicdo a Delegacia da
Policia Federal. Cabimento. A¢do que se processa no
interesse do credor, nos termos do art. 797, CPC. Bem

movel que € passivel de penhora e alienagao judicial,

ja

que possui valor econdmico e ndo esta previsto na regra de
impenhorabilidade do artigo 833, CPC. Jurisprudéncia
deste Tribunal e do STJ. Dados sigilosos. Necessaria a
intervencdo judicial para obtencdo das informagdes
pretendidas. Inteligéncia do art. 772, III do CPC. Decisdo
reformada. RECURSO PROVIDO. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2201781-73.2022.8.26.0000; Relator:
Spencer Almeida Ferreira; Orgdo Julgador: 38* Camara de
Direito Privado; Foro de Votuporanga - 2* Vara Civel;
Data do Julgamento: 31/08/2022; Data de Registro:

31/08/2022)
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ACAODEEXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL -
REQUISICAO DE INFORMACOES - Pretensio de
expedicdo de oficios a Policia Federal (consulta ao

Sistema Nacional de Armas — "SINARM"), para
localizagdo de registro de arma de fogo em nome dos
executados —  Impossibilidade de obtengcdo das

informagdes em carater particular — Arma de fogo que se
trata de bem penhorével -Presente o interesse da justi¢a —
Precedentes do E. TJSP - RECURSO PROVIDO. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2236392-86.2021.8.26.0000;
Relator: Renato Rangel Desinano; Orgdo Julgador: 11
Camara de Direito Privado; Foro de Votuporanga - 1* Vara
Civel; Data do Julgamento: 26/05/2022; Data de Registro:
26/05/2022)

Quanto a SERP-JUD, implantado pela Lei n° 14.382/22, ¢
plataforma que oferece acesso unificado aos servigos de registros publicos em ambito
nacional, ndo sendo necessario que o interessado acesse diversos locais diferentes,

para fazer suas solicitagdes.

O Tribunal de Justica de Sao Paulo noticiou em seus canais
de comunicacdo que “o Serp-Jud pode ser acessado pela Plataforma Digital do Poder
Judiciario Brasileiro (PDPJ-Br) ou pelo site https://serph.registros.org.br/ que aceita,
como meio de autenticagdo, o certificado digital ICP-Brasil e o Sistema de

Autenticacdo Eletronica do Registro Civil (IdRC), além do servigco da PDPJ”!.

Assim, novamente levando em conta os interesses do credor,
como esta expresso no art. 797 do CPC, ndo se vé€ impedimento na utilizacdo da
plataforma SERP-JUD, que ¢ especifica e ndo implica pesquisa aleatdria, a qual o

Judiciario nao se presta.

E ha precedentes recentes deste C. Tribunal a favor do

deferimento da medida:

Lt informac@o obtida no site do Tribunal de Justica de Paulo, no link: Sistema Eletronico dos Registros Publicos inicia
funcionamento.
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE EXECUCAO
DE TiTULO EXTRAJUDICIAL- Insurgéncia contra decisdo
que indeferiu o pedido de pesquisa pelo Sistema Eletronico
dos Registros Publicos (SERP-JUD) - Ferramenta instituida
pela Lei n° 14.382/22 e regulamentada no Provimento CNJ n°
149/23 - Possibilidade - Precedentes deste E. Tribunal -
Decisdo reformada - RECURSO PROVIDO” (TJSP; Agravo
de Instrumento 2342885-82.2024.8.26.0000; Relator (a): Ana
Catarina Strauch; Orgdo Julgador: 37*° Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 8 Vara Civel, Data do

Julgamento: 03/02/2025; Data de Registro: 03/02/2025);

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL - INSURGENCIA CONTRA
DECISAO QUE INDEFERIU A REALIZACAO DE
PESQUISA PELO SISTEMA ELETRONICO DOS
REGISTROS PUBLICOS (SERP-JUD) - FERRAMENTA
INSTITUIDA PELA LEI N° 14.382/22 E
REGULAMENTADA NO PROVIMENTO CNIJ N° 149/23 -
UTILIDADE DA MEDIDA, POR MEIO DA QUAL E
POSSIVEL REALIZAR CONSULTAS SOBRE BENS
MOVEIS E IMOVEIS, ALEM DE DECRETAR A
INDISPONIBILIDADE, A PENHORA DE BENS E
VERIFICAR A VIGENCIA DE RESTRICOES E
GRAVAMES - PRECEDENTES DESTE E. TRIBUNAL -
DECISAO REFORMADA - RECURSO PROVIDO.” (TJSP;
Agravo de Instrumento 2362459- 91.2024.8.26.0000; Relator
(a): Jalio César Franco; Orgdo Julgador: 22* Camara de

Direito Privado; Foro Regional II - Santo Amaro - 6* Vara
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Civel; Data do Julgamento: 31/01/2025; Data de Registro:
31/01/2025);

“Execuc¢do de titulo extrajudicial - Pretensdo de pesquisa de
bens dos executados via SERP-JUD - Admissibilidade -
Medida que visa assegurar a efetividade do processo -
Recurso provido.” (TJSP; Agravo de Instrumento 2383812-
90.2024.8.26.0000; Relator (a): Souza Lopes; Orgdo
Julgador: 17* Camara de Direito Privado; Foro Regional XI -
Pinheiros - 5* Vara Civel; Data do Julgamento: 28/01/2025;
Data de Registro: 28/01/2025).

Em suma, estando SERJ-JUD em funcionamento e
regulamentado nos artigos 207 e seguintes do Provimento CNJ n° 149 de 30 de
agosto de 20232, nada impede sua utilizagdo para identificacdo de bens nas bases a
ele ja integradas, o que fica deferido, mediante o pagamento das custas devidas para

realizagio da pesquisa’.

Ja a expedicdo de oficio ao CAGED (Cadastro Geral de
Empregados e Desempregados), tem por intuito pesquisar a existéncia de vinculo
empregaticio vigente em nome dos executados e, se positivo, qual o seu valor, para
fins de possivel penhora.

Nos termos do artigo 833, inciso IV, do Codigo de Processo
civil, sdo absolutamente impenhoraveis, “os vencimentos, os subsidios, os soldos, os
salarios, as remuneragoes, os proventos de aposentadoria, as pensoes, os peculios e
os montepios, bem como as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e
destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabalhador

0%

auténomo e os honorarios de profissional liberal, ressalvado o § 2°”.

2 Cf. Provimento CNJ 149/2023 no link: atos.cnj.jus.br/atos/detalhar/5243

3 Como a SERJ-JUD ainda ndo esta prevista no portal de despesas processuais do TISP, “sera cobrada 1 UFESP = RS$ 37,02
por pesquisa/ordem/pessoa, até ulterior reavalia¢do”, informag@o obtida no Portal do Tribunal de Justi¢a, por meio do link:
Indices Taxas Judiciarias | Despesa para pesquisa Infojud, Sisbajud, Renajud, Serasajud e Comgasjud.
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Entretanto, em recente decisdo da Corte Especial do Colendo
Superior Tribunal de Justica, firmou-se o entendimento de que, mesmo na hipotese
de execucao de divida de natureza nio alimentar, ¢ possivel a penhora de salario,
ainda que este nao exceda 50 salarios-minimos, quando garantido o minimo

necessario para a subsisténcia digna do devedor e de sua familia:

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. PENHORA. PERCENTUAL DE
VERBA SALARIAL. IMPENHORABILIDADE (ART. 833,
IV e § 2° CPC/2015). RELATIVIZACAO.
POSSIBILIDADE. CARATER EXCEPCIONAL. 1. O CPC
de 2015 trata a impenhorabilidade como relativa, podendo ser
mitigada a luz de um julgamento principio l6gico, mediante a
ponderacao dos principios da menor onerosidade para o
devedor e da efetividade da execugdo para o credor, ambos
informados pela dignidade da pessoa humana. 2. Admite-se a
relativizagdo da regra da impenhorabilidade das verbas de
natureza salarial, independentemente da natureza da divida a
ser paga e do valor recebido pelo devedor, condicionada,
apenas, a que a medida constritiva ndo comprometa a
subsisténcia digna do devedor e de sua familia. 3. Essa
relativizagdo reveste-se de carater excepcional e s6 deve ser
feita quando restarem inviabilizados outros meios executdrios
que possam garantir a efetividade da execucdo e desde que
avaliado concretamente o impacto da constrigdo na
subsisténcia digna do devedor e de seus familiares. 4. Ao
permitir, como regra geral, a mitiga¢do da impenhorabilidade
quando o devedor receber valores que excedam a 50 salarios-
minimos, o § 2° do art. 833 do CPC ndo proibe que haja
ponderacdo da regra nas hipdteses de ndo excederem (EDcl
nos EREsp n. 1.518.169/DF, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Corte Especial, DJe de 24.5.2019). 5. Embargos de
divergéncia  conhecidos e providos.” (EREsp n.
1.874.222/DF, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Corte Especial, julgado em 19/4/2023, DJe de 24/5/2023.).

Com o advento da decisdo supramencionada, da Corte
Especial do Superior Tribunal de Justiga, em tese, ¢ possivel a penhora de parte de
provento auferido pelo executado pessoa fisica, assim, por consequéncia, a pesquisa
deve ser deferida para aferir-se tal possibilidade, ressalvada a possibilidade de, em

caso de ser efetivada alguma penhora, ser apreciada eventual alegagcdo de
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impenhorabilidade no caso concreto.

Neste sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO ACAO DE EXECUCAO
EXPEDICAO DE OFICIOS AO MTE E AO INSS -
LOCALIZACAO DE SALARIO E/OU BENEFICIO
PREVIDENCIARIO CABIMENTO I Decisdo agravada que
indeferiu pedido de expedi¢do de oficio ao MTE (Ministério
do Trabalho e do Emprego) e ao INSS, ante a
impenhorabilidade das verbas II - Impossibilidade da parte
em obter informagdes, em face das instituicoes somente
atenderem a requisicdo judicial, em razdo do sigilo das
referidas informagdes, sob pena de retirar-se a eficacia da
tutela jurisdicional do Estado Impenhorabilidade dos salarios
e proventos de aposentadoria, prevista no art. 833, inciso IV,
do NCPC, que pode ser flexibilizada em casos excepcionais -
Pedido recursal, ademais, apenas de expedicao de oficios
Resguardada a possibilidade, futuramente, em caso de ser
efetivada alguma penhora, de apreciagdo de eventual
alegacdo de impenhorabilidade feita no caso concreto, pelo
MM. Juiz "a quo" Expedicao de oficios ao MTE e ao INSS
determinada - Precedentes do C. STJ e deste E. Tribunal de
Justi¢a - Decisdo reformada - Agravo provido". (Agravo de
Instrumento 2108043-94.2023.8.26.0000; Relator:
Desembargador Salles Vieira; 24* Camara de Direito Privado;
Foro de Guarulhos - 7*. Vara Civel; Data do Julgamento:
31/05/2023; Data de Registro: 31/05/2023)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO CUMPRIMENTO DE
SENTENCA OFICIO AO CAGED Decisio que indeferiu
pedido de expedicao de oficio ao CAGED (Cadastro Geral de
Empregados e Desempregados), visando pesquisa de
eventuais vinculos trabalhistas em nome do executado, para
fins de penhora Possibilidade - Mesmo na hipotese de
execucdo de divida de natureza nao alimentar, ¢ possivel a
penhora de parte do salario ou do beneficio previdenciario
auferido pela parte executada, quando garantido o minimo
necessario para a subsisténcia digna do devedor e de sua
familia Decisao da Corte Especial do STJ - Com o advento
desta decisdo, em tese, ¢ possivel a penhora de parte do
salario ou do beneficio previdenciario auferido pela parte
executada - Informagdes sigilosas que nao podem ser obtidas
sem intervencdo judicial Precedente do TJSP Pedido de
expedi¢do de oficios deferido, resguardada a possibilidade de,
em caso de ser efetivada alguma penhora, ser apreciada
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eventual alegacdo de impenhorabilidade no caso concreto
Decisdo reformada RECURSO.” (Agravo de Instrumento
2049224-96.2025.8.26.0000; Relator: Desembargador Plinio
Novaes de Andrade Junior; 24* Camara de Direito Privado;
Foro de Andradina; Data do Julgamento: 28/03/2025; Data de
Registro: 28/03/2025)

Quanto aos oficios postulados a MERCADO LIVRE,
PAYPAL, PAGSEGURO, verifica-se que o sistema SISBAJUD abrange as
intermediarias de pagamento, sejam estas fintechs ou ndo, que se submetem as
normativas do Banco Central.

Destaca-se que o Banco Central define fintech como
“empresas que introduzem inovagdes nos mercados financeiros por meio do uso
intenso de tecnologia, com potencial para criar novos modelos de negocios. Atuam
por meio de plataformas online e oferecem servicos digitais inovadores relacionados
ao setor™,

Em consulta ao site ao Banco Central® foi possivel constatar
que as empresas abrangidas pelo sistema sdo: MOIP (atualmente denominada
WIRECARD  BRAZIL  INSTITUICAO DE  PAGAMENTO S.A)),
MERCADOPAGO.COM REPRESENTACOES LTDA, PAGSEGURO INTERNET
S/A, PAYPAL DO BRASIL SERVICOS DE CONSULTORIA E PAGAMENTOS,
BCASH, PICPAY SERVICOS S/A, CIELO S/A, REDECARD S/A, STONE
INSTITUICAO DE PAGAMENTO S/A, FISERV DO BRASIL INSTITUICAO DE
PAGAMENTO LTDA, SAFRAPAY, GERENCIANET PAGAMENTOS DO
BRASIL LTDA, NEON, DOCK INSTITUICAO DE PAGAMENTO LTDA,
MAGALU.COM, WISE e PAGAR.ME PAGAMENTOS S/A (integrante do grupo
Stone).

Por sua vez, € possivel concluir que, dentre as institui¢des
pleiteadas para o envio de oficio, todas estdo abrangidas pela ferramenta SISBAJUD.

Por fim, quanto a UBER, 99 ¢ AMAZON, em se tratando de
empresas de servigos e como ndo prestam servigos de institui¢do financeira, o pedido

deveria mesmo ser indeferido, pois implica pesquisa aleatoria, incompativel com o

4 Disponivel em: https://www.bcb.gov.br/estabilidadefinanceira/fintechs; Acesso em: 25.04.2025.
3 Disponivel em: https://www.bcb.gov.br/estabilidadefinanceira/fintechs; Acesso em: 25.04.2025.
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provimento jurisdicional.

Diante do exposto, de se dar provimento em parte ao recurso
do autor, para deferir a expedi¢do de oficios a Infoseg, Censec, Caged e Serp-Jud.

Ademais, consigne-se, enfim, a possibilidade do chamado
prequestionamento implicito para fins de acesso as cortes superiores, de acordo com
a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, sendo desnecessaria mencao
explicita e exaustiva dos dispositivos tidos por violados. Entendimento esse
reforcado pela reda¢do do artigo 1.025 do Cddigo de Processo Civil, que dispde:
“Consideram-se incluidos no acérdio os elementos que o embargante suscitou, para
fins de pré-questionamento, ainda que os embargos de declaracdo sejam inadmitidos
ou rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissao, contradigdo

ou obscuridade".

Ante o0 exposto DA-SE PROVIMENTO EM PARTE AQO
RECURSO ao recurso.

CLAUDIA CARNEIRO CALBUCCI RENAUX

Relatora
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