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Registro: 2025.0000447770

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Criminal n°
1501249-61.2024.8.26.0618, da Comarca de Taubaté, em que sdo apelantes
ISRAEL OLIVEIRA CERQUEIRA ¢ MAURO HENRIQUE MARTINS, ¢
apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdao permanente ¢ virtual da 11* Camara de
Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Rejeitaram a preliminar e, no mérito, negaram provimento ao
recurso de Israel e deram parcial provimento ao apelo de Mauro Henrique
para reduzir a fracio na segunda fase para 1/6, redimensionando-se sua
pena para sete (7) anos, nove (9) meses e dez (10) dias de reclusiao e
pagamento de setecentos e setenta e sete (777) dias-multa, mantidos os
demais termos da respeitavel sentenca, por seus proprios e juridicos
fundamentos. V.U., de conformidade com o voto do Relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
XAVIER DE SOUZA (Presidente sem voto), CARLA RAHAL E
GUILHERME G. STRENGER.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.

TETSUZO NAMBA
RELATOR

Assinatura Eletronica
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Apelacio Criminal n° 1501249-61.2024.8.26.0618

Comareca: 1* Vara Criminal de Taubaté

Juiz de Direito: doutor Pedro Henrique do Nascimento Oliveira
Apelantes: Israel Oliveira Cerqueira e Mauro Henrique Martins

Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Ementa: DIREITO PENAL. APELACOES CRIMINAIS. TRAFICO
DE DROGAS. PARCIAL PROVIMENTO DE UM DOS RECURSOS.

I. CASO EM EXAME

1. Mauro Henrique e Israel foram condenados por trafico de drogas,
com penas de reclusio em regime inicial fechado e pagamento de dias-multa.
Mauro Henrique foi encontrado com cocaina e maconha, enquanto Israel
guardava cocaina, maconha e crack. Ambos foram presos em flagrante apos
abordagem policial.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

1. A questiao em discussao consiste em (i) a nulidade das provas devido
a confissiao informal sem adverténcia do direito ao siléncio e (ii) a insuficiéncia de
provas para a condenacio.

I11. RAZOES DE DECIDIR

1. A preliminar de nulidade das provas foi rejeitada, pois nao se
comprovou a auséncia de adverténcia do direito ao siléncio e havia provas
independentes que sustentavam a condenacio.

2. As provas orais e materiais foram consideradas robustas e
suficientes para a condenacio, com depoimentos coesos dos policiais e confissiao de
Israel.

IV. DISPOSITIVO E TESE

1. Recurso de Israel ndo provido; recurso de Mauro Henrique
parcialmente provido para reduzir a pena.

2. Tese de julgamento: 1. A auséncia de adverténcia do direito ao
siléncio nao invalida a prova quando ha evidéncias independentes. 2. A
quantidade e variedade de drogas justificam a condenacio por trafico.

LEGISLACAO CITADA:
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Constituicao Federal de 1988, art. 3°, I; art. 5°, II, XLIIL, XLVI; art.
144,1V,V, § 4°, § 5°; Codigo Penal, art. 33, §§ 2° e 3°; art. 44, 1, 1L, I1I; art. 59; art.
61, I; art. 64, I; art. 157; art. 188; Lei n° 11.343/2006, art. 33, caput, § 4°, art. 42;
Lei n° 8.072/1990, art. 2°, § 1°; Lei n°® 9.455/1997, art. 1°, § 7°; Lei n® 10.792/2003;
Lei n° 11.464/2007; Lei Teto, art. 243, paragrafo tnico.

JURISPRUDENCIA CITADA:

STF, RHC 192798 AgR, Rel. Min. Gilmar Mendes, 2* Turma, j.
24.2.2021; STF, RHC 213544 AgR, Rel. Min. Roberto Barroso, 1* Turma, j.
8.8.2022; STJ, HC 614.339/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, 5* Turma,
j- 9.2.2021; STJ, AgRg no HC 837.125/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
5" Turma, j. 30.11.2023; STJ, HC 502098/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, 5" Turma,
j- 30.5.2019; STJ, HC 479977/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, 5*
Turma, j. 14.5.2019; STJ, HC 489860/RJ, Rel. Min. Ribeiro Dantas, 5* Turma, j.
23.4.2019; STJ, HC 313796/SP, Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, 6 Turma, j.
13.3.2018; STJ, HC 179.086/SP, Rel. Min. Gilson Dipp, 5" Turma, j. 5.4.2011; STJ,
REsp 1.741.828/SP, Rel. Min. Jorge Mussi, 5° Turma, j. 4.9.2018; STJ, HC
540836/SP, Rel. Min. Leopoldo de Arruda Raposo, 5* Turma, j. 19.11.2019; STJ,
AgRg no REsp 1840109/PR, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, 5 Turma, j.
19.11.2019; STJ, HC 530738/RS, Rel. Min. Ribeiro Dantas, 5* Turma, j. 8.10.2019;
STJ, AgRg no HC 502995/MS, Rel. Min. Jorge Mussi, 5" Turma, j. 15.8.2019; STJ,
HC 509437/SP, Rel. Min. Félix Fischer, 5 Turma, j. 18.6.2019; STF, EMB. DECL.
no RE 593818/SC, Rel. Min. Roberto Barroso, Tribunal Pleno, j. 25.4.2023; STJ,
HC 704.718/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, 6" Turma, j. 16.5.2023; STJ, AgRg no
AREsp 2.252.735/DF, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, 5 Turma, j.
9.5.2023; STJ, AgRg no AREsp 2.292.371/DF, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, 5* Turma, j. 25.4.2023; STJ, AgRg no HC 752.992/SP, Rel. Min. Antonio
Saldanha Palheiro, 6" Turma, j. 17.4.2023; STJ, HC 396.749/SC, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, 5* Turma, j. 19.10.2017; TJSP, Apelagio Criminal n°
1511232-61.2022.8.26.0228, Rel. Xavier de Souza, j. 27.10.2022; STJ, REsp
2.003.716/RS, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, 3* Sec¢do, j. 25.10.2023; STJ, HC
393331/AL, Rel. Min. Ribeiro Dantas, 5* Turma, j. 23.5.2017; STJ, HC 385130/SC,
Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, 5 Turma, j. 18.5.2017; STJ, HC
338940/SC, Rel. Min. Ribeiro Dantas, 5" Turma, j. 16.5.2017; STJ, HC 352983/RJ,
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Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, 5* Turma, j. 4.5.2017; STJ, HC 392551/SP, Rel.
Min. Ribeiro Dantas, 5* Turma, j. 2.5.2017; STJ, HC 392027/RJ, Rel. Min. Ribeiro
Dantas, 5* Turma, j. 2.5.2017; STJ, REsp 1.931.145/SP, Rel. Min. Sebastido Reis
Junior, 3* Secio, j. 22.6.2022; STJ, HC 427.620/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, 5*
Turma, j. 15.3.2018; STJ, AgRg no HC 468.578/MG, Rel. Min. Laurita Vaz, 5°
Turma, j. 19.2.2019; STJ, AgRg no HC 547176/SP, Rel. Min. Laurita Vaz, 6°
Turma, j. 17.12.2019; STJ, AgRG no HC 526085/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, 5°
Turma, j. 3.12.2019; STJ, HC 4780001/SP, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, 5°
Turma, j. 5.2.2019; STJ, AgRg no HC 530668/ES, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, 5" Turma, j. 19.11.2019.

I— Relatorio em acréscimo ao de fls. 242/244

Os apelantes, Mauro Henrique ¢ Israel, foram condenados,

respectivamente, a pena de oito (8) anos, dez (10) meses e vinte (20) dias de

reclusdo, em regime inicial fechado, além do pagamento de oitocentos e oitenta

e oito (888) dias-multa, no piso; e seis (6) anos e oito (8) meses de reclusdo, em

regime inicial fechado, além do pagamento de seiscentos e sessenta e seis (666)

dias-multa, no valor minimo, como incursos no artigo 33, “caput”, da Lei n°
11.343/2006, sem possibilidade de apelarem em liberdade, com recomendacao
de permanecerem no carcere, porque em 16.7.2024, por volta das 18 horas e 50
minutos, na Rua José Vicente de Barros, n® 2.325 e 2.213, Aredo, Taubaté/SP,

Mauro Henrique trazia consigo e tinha em depdsito, para fins de entrega ao

consumo de terceiros, novecentos € noventa € sete (997) papelotes de cocaina,

com peso liquido de 827.51 gramas: quarenta (40) microtubos de cocaina, com

peso liquido de 14.06 gramas: e duzentos e setenta e nove (279) invélucros

plasticos de maconha, com peso liquido de 359.91 gramas; e, nas mesmas
circunstancias de tempo, no imovel situado na Rua Um, n° 366, Agua Quente,

Taubaté/SP, Israel tinha em depdsito, para entrega ao consumo de terceiros, mil,

duzentos e cinquenta (1.250) microtubos de cocaina, com peso liquido de 866.66

gramas; cento e cinquenta e um (151) involucros plasticos de maconha ('Skunk’).
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com peso liquido de 28.14 gramas: seiscentos € noventa e cinco (695) papelotes

de maconha, com peso liquido de 942.07 gramas:; noventa e quatro (94)

microtubos de maconha ('K9"). com peso liquido de 18.11 gramas: setecentos €

vinte e seis (726) pedras de crack, com peso liquido de 144.68: e oitenta e dois

(82) microtubos de cocaina, com peso liquido de 15.35 gramas, sem autorizacao

e em desacordo com determinagdo legal ou regulamentar. Policiais militares
realizavam patrulhamento ostensivo pelas imediagdes do Bairro Parque Sao
Luiz/Aredo, conhecido pelo intenso trafico de drogas, quando viram um

individuo, posteriormente identificado como sendo Mauro Henrique, andando

pela via publica com um volume incomum na regido da cintura. Diante da
fundada suspeita de que portava algo ilicito, foi realizada a sua abordagem e, ao
ser submetido a busca pessoal, os policiais encontraram com ele um pacote
contendo 997 papelotes com cocaina. Em seguida, os policiais acompanharam

Mauro Henrique até a casa dele, situada nas imediacdes do local de sua

abordagem, para que pudesse pegar seus documentos pessoais. Na residéncia,
apos autorizados a entrar, os policiais localizaram, na lavanderia do imdvel, uma
sacola contendo 40 microtubos de cocaina e 279 involucros plasticos de
maconha, mais uma balanga de precisdo e uma folha de caderno com anotagdes

do trafico de entorpecentes. Indagado sobre as drogas, Mauro Henrique

confessou a pratica da traficancia e indicou onde ficava o “armazém das drogas”
(Rua Um, n° 366). Os policiais dirigiram-se ao endereco apontado por Mauro
Henrique, onde se depararam com Israel, o qual, depois de cientificado sobre o
motivo da diligéncia, confessou aos policiais que recebera uma maleta com
grande quantidade e variedade de drogas e era o responsavel pela guarda e
armazenamento desses entorpecentes. Os policiais realizaram buscas no imovel,
encontrando a referida maleta sobre um guarda-roupas, local indicado por
Israel, contendo 1.250 microtubos de cocaina, 151 invdlucros plasticos de
maconha (“Skunk™), 695 papelotes de maconha, 94 microtubos de maconha
(“K9”), 726 pedras de crack, e 82 microtubos de cocaina. Diante dos fatos, os

recorrentes foram presos em flagrante delito e encaminhados a Delegacia de
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Policia.

No apelo oferecido pela douta Defesa de Israel foi postulado a)
absolvicdo por insuficiéncia de provas; e b) reconhecimento da atenuante da
confissao espontanea (fls. 320/323).

Nas razdes da apelagao, apresentadas pela ilustre Defesa de Mauro
Henrique, requereu-se a) em preliminar, nulidade das provas, amparadas na
confissao informal, sem a devida adverténcia do direito ao siléncio; e b)

absolvi¢do por insuficiéncia de provas (fls. 324/331).

Contrarrazdes a fls. 335/340, para manutengdo da respeitavel

sentenca.
N3o ha noticia de recurso do Ministério Publico.

O parecer da douta Procuradoria Geral de Justica ¢ pelo ndo

provimento dos recursos (fls. 352/357).

A prova oral foi colhida e gravada por meio audiovisual no SAJ, fls.

228.
II - Fundamentacio
A preliminar deve ser rejeitada.
O direito ao siléncio assegura a ndo produ¢do de prova contra si

mesmo, constitui pedra angular do sistema de protecao dos direitos individuais e

materializa uma das expressdes do principio da dignidade da pessoa humana.
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Sobre o tema, convém destacar os ensinamentos de Leonardo

Barreto Moreira Alves:

“(...) interessante registrar que, nos Estados Unidos, ha o instituto
conhecido como Miranda warning ou Miranda rights (aviso de Miranda ou
adverténcia de Miranda), que consiste na leitura dos direitos do preso feita pelo
policial no momento da prisdo, sob pena de se invalidar tudo aquilo que for dito
pelo agente. Tal instituto tem origem no julgamento Miranda V. Arizona,
realizado pela Suprema Corte norte-americana em 1966, em que se decidiu, por
5 (cinco) votos a 4 (quatro), que as declaragoes prestadas pela pessoa presa a
policia ndo teriam qualquer valor a ndo ser que ela fosse claramente informada
1) que tem o direito de ficar calada; 2) que tudo o que for dito pode ser
utilizado contra ela, 3) que tem direito a assisténcia de defensor constituido ou

nomeado.” (Manual de Processo Penal. Salvador: Juspodivm, 2021. p. 102).

Na linha desse raciocinio, segundo o Supremo Tribunal Federal, a
falta da adverténcia ao direito ao siléncio torna ilicita a prova obtida a partir

dessa confissdo:

(...) 3. Aviso de Miranda. Direitos e garantias fundamentais. A
Constituicdo Federal impde ao Estado a obrigacdo de informar ao preso seu
direito ao siléncio ndo apenas no interrogatorio formal, mas logo no momento da
abordagem, quando recebe voz de prisdo por policial, em situacdo de flagrante
delito. 4. Inexisténcia de provas independentes no caso concreto. Nulidade da
condenacao. (...) (STF - 2° Turma - RHC 192798 AgR - Relator Gilmar Mendes
- julgado em 24.2.2021).

No caso, porém, o precedente mencionado nao ¢ aplicado, pois, além

de nao comprovada a auséncia de adverténcia do direito de permanecer em

siléncio, ha provas independentes que sustentam o edito condenatoério, vez
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que os policiais inicialmente abordaram Mauro Henrique em razio de sua

atitude suspeita, pois trafegava de bicicleta em regido conhecida pela
incidéncia do trafico ilicito com um volume na cintura, tendo demonstrado
nervosismo ao notar a equipe policial, certo que, em seu poder,
independentemente de qualquer confissdo informal, foram localizados

entorpecentes.

Lembre-se, ainda, que a jurisprudéncia ¢ no sentido de que a
inobservancia dessa regra constitui nulidade relativa, dependendo da
comprovacdo de efetivo prejuizo, o que ndo ocorreu, vez que, tanto na fase

policial quanto em Juizo, Mauro Henrique foi advertido do direito ao siléncio,

tendo optado pelo seu exercicio na delegacia (fls. 10) e negado o crime em

Juizo.

Nesse sentido:

“Direito ao siléncio. Prejuizo. Demonstracdo. Necessidade.
Dosimetria da pena. Fatos e provas. Jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal. 1. A jurisprudéncia desta Corte ¢ no sentido de que “ndao havera
declaracdo de nulidade quando nao demonstrado o efetivo prejuizo causado a
parte (pas de nullité sans grief)” (HC 180.657, Relator Ministro Alexandre de
Moraes). Da mesma forma, “a demonstracao de prejuizo, de acordo com o artigo
563 do CPP, ¢ essencial a alegacao de nulidade, seja ela relativa ou absoluta”
(RHC 122.467, Relator Ministro Ricardo Lewandowski). 2. A decisao
recorrida niao divergiu dessas orientacdes, notadamente ao considerar o
entendimento do Superior Tribunal de Justica no sentido de que “eventual
irregularidade na informacao acerca do direito de permanecer em siléncio é
causa de nulidade relativa, cujo reconhecimento depende da comprovacio
do prejuizo (RHC 67.730/PE, Relator Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma,

DJe 04/05/2016), o que ndo ocorreu no caso”. 3. Na linha do parecer
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Ministerial, “conforme j& consignou essa c. Corte, “a falta de adverténcia sobre
o direito ao siléncio ndo conduz a anulagdo automatica do interrogatério ou
depoimento, restando mister observar as demais circunstancias do caso concreto
para se verificar se houve ou ndo o constrangimento ilegal (HC 88.950/RS,
Relator Ministro Marco Aurélio, Primeira Turma, Julgamento em 25/9/2007,
HC 78.708/SP, Relator Ministro Sepulveda Pertence, Primeira Turma,
Julgamento em 9/3/1999, RHC 79.973/MG, Relator Ministro Nelson Jobim,
Segunda Turma, Julgamento em 23/5/2000)” (RHC 107915, Rel Ministro Luiz
Fux).” (STF - RHC 213544 AgR — T1 — Primeira Turma — Relator Ministro
Roberto Barroso — J. 8.8.2022 — DJe 9.8.2022).

“2. O acordao recorrido encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, a qual, "acompanhando posicionamento
consolidado no Supremo Tribunal Federal, tem se orientado no sentido de que
eventual irregularidade na informacdo acerca do direito de permanecer em
siléncio ¢ causa de nulidade relativa, cujo reconhecimento depende da
comprovagdo do prejuizo" (HC 614.339/SP, Relator Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 09/02/2021, DJe
11/02/2021). - Na hipotese, ndo foi indicado, nem se constata, qualquer prejuizo
aos pacientes. Destaque-se que a condenagdo, por si sO, ndo pode ser
considerada como prejuizo, pois, para tanto, caberia ao recorrente demonstrar
que a informagdo acerca do direito de permanecer em siléncio, acaso tivesse
ocorrido, ensejaria conduta diversa, que poderia conduzir a sua absolvicao,
situacdo que nao se verifica os autos.” (STJ - AgRg no HC n. 837.125/SP — T5
— Quinta Turma - Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca — J. 30.11.2023
- DJe 5.12.2023).

“3. Quanto ao "aviso de Miranda" (adverténcia dos policiais quanto

ao direito constitucional ao siléncio), o Superior Tribunal de Justica,

acompanhando posicionamento consolidado no Supremo Tribunal Federal,
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firmou o entendimento de que eventual irregularidade na informagao acerca do
direito de permanecer em siléncio ¢ causa de nulidade relativa, cujo
reconhecimento depende da comprovagao do prejuizo (RHC 67.730/PE, Relator
Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 04/05/2016). No caso, o Tribunal de
origem afirmou expressamente que o paciente, quando de seu interrogatorio na
fase policial, manifestou o desejo de falar somente em juizo, bem como suas
declaracdes extrajudiciais ndo foram utilizadas como fundamento Unico para
condenacdo, o que afasta o reconhecimento da nulidade apontada.” (STJ - HC
614.339/SP — T5 - Quinta Turma - Relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca — J. 9.2.2021 - DJe 11.2.2021).

As formalidades, acrescente-se, ndo devem servir para evitar a

disseminac¢do do crime e, sim, para fazer cessar seu progresso.
Julga-se 0 mérito.

O recurso de Israel nio comporta provimento, sendo provido, em

parte, o apelo de Mauro Henrique, respeitando o entendimento do culto e

dedicado Magistrado, doutor Pedro Henrique do Nascimento Oliveira.

A materialidade delitiva foi comprovada pelo auto de prisao em
flagrante delito de fls. 1/8 e 10/11, boletim de ocorréncia de fls. 14/19, auto de
exibi¢do e apreensdo de fls. 20/21, laudo de constatagdo de fls. 28/34 e laudo de
exame quimico toxicologico de fls. 222/226, maconha, cocaina e crack foram
apreendidos.

A autoria é atribuivel aos recorrentes.

No distrito, eles ficaram em siléncio (fls. 10 e 11).
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Em Juizo, Israel confessou o crime. Estava trabalhando como
vidraceiro, mas nao ganhava dinheiro suficiente para sustentar os filhos, pagar
pensdo para outros e ajudar sua mae, que estava com problemas de saude. No
desespero para pagar um exame para sua mae, aceitou a proposta para
guardar as drogas em sua casa entre trés e cinco dias. Recebeu RS 1.000,00
pelo servico. Uma mulher foi quem entregou a mala com as drogas para o

interrogando. Conheceu Mauro Henrique apenas na viatura.

Nao ha, cumpre lembrar, estado de necessidade. Para que esta
excludente de ilicitude incida o perigo deve ser atual. As dificuldades
econdmicas ou o desemprego nao sao suficientes para caracterizar aquela
situacdo. Se assim o fosse, milhares de brasileiros estariam legitimados a
cometerem infragdes penais como as da espécie, o que ndo convém numa
sociedade que busca a liberdade, justica e solidariedade (artigo 3°, inciso I, da
Constituicao Federal promulgada em 5.10.88), norteada pelos pardmetros legais

(artigo 5°, inciso II, da Lei Teto).

“O fato do agente estar passando por dificuldades, situagdo da
maioria dos brasileiros, ndo caracteriza o estdo de necessidade”’
(RIDTACRIM 19/99). “Dificuldades financeiras, desemprego, situacio de
penuria, ndo caracterizam o estado de necessidade. Para que a excludente seja
acolhida mister se torna que o agente ndo tenha outro meio a seu alcance,
seniio lesando o interesse de outrem. E necessdrio, pois, que a acio seja

inevitavel” (RT 559/358). No mesmo diapasdao RT 518/377 e 684/329.

Mauro Henrique negou o delito. Foi abordado na rua por

policiais que o perseguiam. Durante revista, nada ilicito foi encontrado. Os
policiais pegaram a chave que estava em seu bolso e foram até a casa de sua
mulher, onde ficaram cerca de 1h30. Depois, eles voltaram dizendo que haviam

encontrado drogas e sabiam onde era a outra casa, exibindo-lhe uma fotografia,
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mas informou desconhecer. Sofria persegui¢do ha um ano. Nada ilicito foi

encontrado consigo nem no apartamento.

O interrogatorio, hodiernamente, principalmente depois da
possibilidade da intervengdo das partes solicitando esclarecimentos, artigo 188
do Codigo de Processo Penal, com redagdo determinada pela Lei n® 10.792, de
1°.12.2003, além de ser meio de defesa, também ¢ de prova, ou seja, serve para a
formagdo de conviccao judicial, com livre apreciagdo (artigo 157 do Codigo de
Processo Penal). J4 era tido dessa maneira (RT 491/362) e, na doutrina, lembrar
o ensinamento do saudoso Paulo Lucio Nogueira: “O interrogatorio é
tanto meio de prova como de defesa, pois, ao ser interrogado, o réu fornece
elementos indispensaveis para esclarecimento de sua conduta, € que serdo
devidamente analisados pelo juiz, tratando-se assim de meio de defesa e de
prova, visto que serd examinado com o conjunto probatdrio e ndo isoladamente”

(Curso completo de processo penal. 5* ed. Sao Paulo, Saraiva, 1991, p. 151).

A confissdo de Israel pode ser aceita, mas sua tentativa de eximir

Mauro Henrique de responsabilidade criminal e a negativa deste nao

convencem.

Thalles, policial militar, depds que estavam em patrulhamento pelo
Parque S3o Luis e, ao ingressarem na avenida, depararam-se com Mauro
Henrique de bicicleta, certo que ele demonstrou nervosismo e levou a mao a
cintura, onde havia um volume. Diante disso, resolveram aborda-lo e, de
pronto, ele manifestou: “perdi, perdi”. Em busca pessoal, localizaram
dentro da cueca dele uma sacola contendo, salvo engano, cerca de 100

por¢oes de cocaina. Questionado, Mauro Henrique disse que iria fazer o

“abastece” no Parque Vera Cruz, onde havia uma biqueira pela qual ele
era responsavel. Indagado sobre a residéncia, ele disse que estava hospedado

em um apartamento bem préximo, a cerca de vinte ou trinta metros, e levou a
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equipe ao local, até mesmo para pegar o documento de identificagdo. Mauro
Henrique franqueou a entrada da equipe e, na lavanderia, foi encontrada
mais uma sacola com quantia razoavel de entorpecentes, sendo cocaina e
maconha, e, na cozinha, uma balanca de precisao e algumas anotacdes do
trafico referentes a biqueira do Parque Vera Cruz, dominada pelo PCC.

Mauro Henrique disse que estava realizando o armazenamento de drogas e

reabastecimento da biqueira, bem assim que, naquele dia, havia recebido
mais entorpecentes que guardou em outro endereco, também indicado por
ele a equipe. No local informado, Rua Um, n° 366, foram atendidos por

Israel, que, apds ver Mauro Henrique na viatura, informou que havia

recebido uma maleta dele, que armazenou sobre o guarda roupas do quarto
dele, onde, de fato, localizaram uma mala com mais entorpecentes. Diante
disso, os recorrentes foram presos em flagrante e conduzidos ao distrito policial.

Mauro Henrique tinha a chave da porta de vidro, pois a do apartamento, salvo

engano, estava com a fechadura estourada. Havia boletins de ocorréncia no

apartamento, inclusive no nome de Mauro Henrique. Nio conhecia os

apelantes. Havia informacoes de que Mauro Henrique era responsavel por uma

biqueira no bairro, mas, até entdo, nao o havia abordado.

Diego, policial militar, afirmou que estavam em patrulhando e

depararam-se com Mauro Henrique, que estava de bicicleta. Ele

demonstrou nervosismo e aparentava ter um volume na cintura. Diante
disso, ele foi abordado e, de pronto, disse “perdeu, perdeu”. Em revista
pessoal, localizaram um invélucro com entorpecentes. Questionado, Mauro
Henrique disse que estava indo abastecer a biqueira no bairro Vera Cruz,
bem assim que locava um quarto nas imediacées, onde havia mais drogas.
Foram ao local e, em busca na lavanderia, localizaram uma bolsa com mais
novecentos papelotes de cocaina e outros entorpecentes variados, além de

anotacoes do trafico. Em conversa informal, Mauro Henrique informou que

deixava grande quantidade de drogas em outra residéncia. No local
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indicado, foram atendidos por Israel e, assim que ele viu Mauro Henrique,
confessou com o coacusado deixou uma mala preta com drogas aos
cuidados dele. Localizaram essa bolsa com grande quantidade de drogas e
os recorrentes foram conduzidos a Delegacia. Somente chegaram aos locais

em que as drogas estavam porque Mauro Henrique indicou. No imovel que

Mauro Henrique disse que alugava, havia pertences dele. Nao os conhecia. Nao

se recorda a quantidade exata de droga que Mauro Henrique trazia consigo no

momento da abordagem, apenas que se tratava de embalagens quadradas. Nao

sabiam onde ele morava antes da indicacao dele.

Fébio, policial militar, depds que estavam circulando pela regiao

conhecida pela incidéncia de trafico e visualizaram Mauro Henrique, que

estava de bicicleta, com um volume sob as vestes e acelerou ao ver a viatura.
Ele foi abordado e localizaram, em sua cintura, entorpecentes.
Questionado, ele disse que levava as drogas para abastecer um ponto de

trafico. Mauro Henrique indicou o local onde estava hospedado e a equipe

localizou mais entorpecentes e anotacées de contabilidade do trafico, que
faziam mencio a uma outra quantidade de drogas, que nao estava naquele

local. Mauro Henrique indicou uma residéncia no Bairro Agua Quente

onde havia uma pessoa responsavel por armazenar uma bolsa com os
entorpecentes. No local, foram atendidos por Israel, que, apos ser
cientificado da diligéncia, admitiu que armazenava drogas no imével em
virtude de dificuldades financeira. Ele indicou que a bolsa estava no guarda-
roupas, onde encontraram mais entorpecentes. Diante disso, os recorrentes

foram conduzidos ao Distrito Policial. Ndo conhecia Israel. Havia denuncias do

envolvimento de Mauro Henrique no trafico ilicito, mas nunca o abordou.

Somente chegaram ao endereco de Israel por indicacio de Mauro Henrique.

Nao havia outra pessoa no apartamento de Mauro Henrique.

Os policiais, em depoimentos coesos e seguros, incriminam os
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recorrentes, pois confirmaram o encontro de drogas em poder de Mauro
Henrique ao ser abordado na via publica, bem como no apartamento que

ele ocupava nas imediacoes e na residéncia de Israel, ambos localizados

somente em decorréncia das indicacoes de Mauro Henrique. Inexiste razao

para rechacar as suas narrativas, prevalecendo a presuncido de legitimidade

dos atos em favor da seguranca publica.

Nao ha motivos para desmerecer os depoimentos. Ao contrario,
destaque-se, desde j4, os apelantes ndo mostraram que quisessem prejudica-los
gratuitamente. Inexiste indicios de que queiram mentir. Eles desejam, sim,

apresentar o resultado de seu trabalho para inibir a disseminagao de crimes.

Seria um contrassenso exigir que a policia interviesse na proliferagcdo
de infracdes penais e, quando vem em Juizo, ndo dar credibilidade a palavras de
seus agentes, que gozam da presungdo de legitimidade, como servidores da

seguranga publica (artigo 144, incisos IV e V, da Constitui¢do Federal).

A fungdo de policiais civis é de policia judicidria e apuragdo de
infracdes penais, exceto as militares (artigo 144, § 4°). Os policiais militares
devem realizar a policia ostensiva e a preservagdo da ordem publica (artigo 144,
§ 5°). Nao se verifica que os integrantes da Policia Militar tenham desviado de

suas atribuicoes.
Se fosse alguma situagdo de abuso de poder ou arbitrariedade, com
certeza, nos tempos hodiernos, saber-se-ia de algo desde o inicio, porque no

distrito existe uma grande preocupagdo com isso.

Rosemary, namorada de Mauro Henrique, disse que estava deitada

no quarto quando os policiais entraram no apartamento ja apontando a arma,

pedindo que erguesse as maos ¢ levantasse da cama. Alguns policiais
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realizaram a revista no imdvel, mas nao deixaram a depoente acompanhar,
sendo mantida no quarto. Os policiais entraram em outros apartamentos e
nada localizaram. Entio, eles disseram que estava presa e seria apresentada
na Delegacia. Foi colocada em uma viatura e Mauro Henrique em outra. Foi
conduzida a outro local e, apds alguns minutos, deixaram-na a um quarteirdo de
sua casa, limitando-se a informar que a depoente estava liberada. Quando os
policiais entraram, eles disseram que Mauro Henrique estava na viatura. Morava

com ele nesse endereco.

As palavras dela devem ser avaliadas com reservas, pois, em

primeiro lugar, tem vinculo afetivo com Mauro Henrique, ademais, disse que

permaneceu no quarto durante a revista no imovel, de sorte que ndo pode afirmar
que ndo foram encontradas drogas no local. Depois, ¢ normal que pessoas que
sdo ligadas a um traficante procurem amenizar suas agdes, por amizade,

coleguismo, desejo de obter algum beneficio ou, at¢ mesmo, medo.

As provas siao robustas e incriminam os recorrentes.

Acrescente-se que o artigo 33 da Lei de Toxicos prevé diversas
condutas. No caso, os recorrentes traziam consigo e guardavam entorpecentes
para o comércio, conduta que também se tipifica e deve ser combatida. A
destinagdo mercantil ficou demonstrada pela expressiva quantidade e variedade

de drogas localizadas (com Mauro Henrique e na casa dele: novecentos e

noventa e sete (997) papelotes de cocaina, com peso liquido de 827.51 gramas:

quarenta (40) microtubos de cocaina, com peso liquido de 14.06 gramas; e

duzentos e setenta e nove (279) involucros plasticos de maconha, com peso

liquido de 359.91 eramas; e na residéncia de Israel: mil, duzentos e cinquenta

(1.250) microtubos de cocaina, com peso liquido de 866.66 gramas; cento e

cinquenta ¢ um (151) involucros plasticos de maconha (‘Skunk'), com peso

liquido de 28.14 gramas: seiscentos € noventa e cinco (695) papelotes de
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maconha, com peso liquido de 942.07 gramas: noventa e quatro (94) microtubos

de maconha ('K9"), com peso liquido de 18.11 gramas: setecentos e vinte e seis

(726) pedras de crack, com peso liquido de 144.68: e oitenta e dois (82)

microtubos de cocaina, com peso liquido de 15,35 gramas), incompativel com a

finalidade de consumo pessoal, € pelo encontro, no mesmo contexto, de balanga
de precisao e anotagdes relacionadas a contabilidade do trafico ilicito (fls. 37 e

51/53).

Para a configuragdo do narcotrafico ndo se exige a visualizagdo de
qualquer ato de mercancia, bastando que o agente traga consigo, tenha em
deposito ou guarde a substancia proibida, sendo despicienda a “traditio” para
consumagdo do delito (RIJTISP - vol. 97, pag. 512) (cf. Apelacdo Criminal n°
0023429-16.2018.8.26.0050 — 11* Camara de Direito Criminal do TJSP —
Relator Desembargador Guilherme G. Strenger — J. em 29.1.2020).

A pena de Mauro Henrique comporta reparo, sendo mantida a

de Israel.

Na primeira fase, as penas-base foram elevadas em 1/3, pelos maus
antecedentes de Mauro Henrique (processos n° 0015767-08.2007.8.26.0625,
fls. 134/135; e n° 0021896-24.2010.8.26.0625, fls. 135/136), pela maior

reprovabilidade da conduta de Israel, pois praticou o crime durante

cumprimento de pena em = regime  aberto  (execucdo  penal

0001903-59.2023.8.26.0521, fls. 125/126) e consideravel quantidade de

entorpecentes apreendidos (novecentos e noventa e sete (997) papelotes de

cocaina, com peso liquido de 827.51 gramas; quarenta (40) microtubos de

cocaina, com peso liquido de 14.06 gramas:; e duzentos e setenta e nove (279)

involucros plésticos de maconha, com peso liquido de 359.91 gramas, com

Mauro Henrique; e mil, duzentos e cinquenta (1250) microtubos de cocaina,

com peso liquido de 866.66 gramas:; cento e cinquenta € um (151) invélucros
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plasticos de maconha ('Skunk"). com peso liquido de 28.14 gramas; seiscentos e

noventa e cinco (695) papelotes de maconha, com peso liquido de 942.07

gramas; noventa e quatro (94) microtubos de maconha ('K9"), com peso liquido

de 18.11 gramas: setecentos e vinte e seis (726) pedras de crack, com peso

liquido de 144.68: e oitenta e dois (82) microtubos de cocaina, com peso liquido

de 15.35 gramas, com Israel), entre eles cocaina e crack, substincias mais

nocivas, de efeitos altamente deletérios e intensa lesdo a satde publica, pois

induzem quase que instantaneamente a dependéncia, tendo-se seis (6) anos e oito

(8) meses de reclusdo e pagamento de seiscentos e sessenta e seis (666) dias-

multa.

No caso de trafico, de acordo com a Lei 11.343/2006, artigo 42, a
quantidade e¢ natureza da droga apreendida sdo preponderantes sobre as
demais circunstancias do artigo 59 do Cddigo Penal e podem justificar a fixagdo
da pena-base acima do minimo legal, cabendo a atuacdo do Egrégio Superior
Tribunal de Justica apenas quando demonstrada flagrante ilegalidade no
quantum aplicado (HC 502098/SP — T5 — Quinta Turma — Relator Ministro
Ribeiro Dantas — J. em 30.5.2019 — DJe em 4.6.2019). No mesmo sentido: HC
479977/SP — TS5 — Quinta Turma — Relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca — J. em 14.5.2019 — DJe em 23.5.2019 e HC 489860/RJ — T5 — Quinta
Turma — Relator Ministro Ribeiro Dantas — J. em 23.4.2019 — DlJe em
30.4.2019.

Aliés, a natureza altamente deletéria do entorpecente apreendido e,
em consequéncia, a intensidade da lesdo a satde publica, constituem critérios
idoneos para a exasperacao das penas, nos termos do artigo 42 da Lei n°

11.343/2006. Superior Tribunal de Justica: Habeas Corpus n’ 313796/SP —

T6 — Sexta Turma - Relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro — J. em

13.3.2018 — DJe 26.3.2018.
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Ainda de acordo com o Superior Tribunal de Justica, "ha que se

reconhecer a maior nocividade da cocaina ¢ do "crack" em relagdo a outras
substancias proscritas, levando-se em conta os efeitos deletérios causados a
saude dos usuarios, a dependéncia psicologica e fisica, por vezes imediata, por
eles provocada, bem como as consequéncias sociais nefastas acarretadas pelo
consumo e trafico de tais entorpecentes." (Habeas Corpus 179.086/SP — T5 -
Quinta Turma - Relator Ministro Gilson Dipp - J. em 5.4.2011 — DJe em
14.4.2011).

O conceito de maus antecedentes abrange ndo apenas as
condenacdes definitivas por fatos anteriores cujo transito em julgado ocorreu
antes da pratica do delito em apuracdo, mas também aquelas transitadas em
julgado no curso da respectiva acio penal, além das condenacdes

transitadas em julgado ha mais de cinco anos.

Nesse sentido a Jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

“A jurisprudéncia desta Corte é orientada no sentido de que as
condenacgoes criminais cujo cumprimento ou extin¢do da pena ocorreu
hd mais de 5 anos, a despeito de ndo implicarem reincidéncia nos termos
do que dispoe o artigo 64, 1, do CP, sdao hdbeis a caracterizar maus
antecedentes” (REsp n. 1.741.828/SP — T5 — Quinta Turma - Relator Ministro
Jorge Mussi — J. em 4.9.2018). Na mesma linha de entendimento: HC
540836/SP - T5 - Quinta Turma - Relator Ministro Leopoldo de Arruda Raposo
(Desembargador Convocado do TJ/PE) - J. em 19.11.2019 - DJe em
25.11.2019; AgRg no REsp 1840109/PR - T5 - Quinta Turma - Relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca - J. em 19.11.2019 - DJe em 3.12.2019; HC
530738/RS - TS5 - Quinta Turma - Relator Ministro Ribeiro Dantas - J. em
8.10.2019 - DJe em 14.10.2019;4gRg no HC 502995/MS - T5 - Quinta Turma -
Relator Ministro Jorge Mussi - J. em 15.8.2019 - DJe em 23.8.2019 e HC

Apelagdo Criminal n® 1501249-61.2024.8.26.0618 - Voto n°® 16530

19



— PODER JUDICIARIO
_En: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
-

11* Camara de Direito Criminal

509437/SP - T5 - Quinta Turma - Relator Ministro Félix Fischer - J. em
18.6.2019 - DJe em 25.6.2019.

O direito ao esquecimento cabe a quem ndo comete mais delito.
Aquele que, novamente, reitera ou reincide em uma infragdo penal, até mesmo
para a individualizacdo penal, concreta, deve ter seu passado verificado. Isso nao
¢ perpetuar uma condenacao e, sim, efetivar o principio da isonomia, no caso,
tratar desiguais desigualmente, um priméario ndo pode ter pena igual a quem tem

historico de antecedentes passados.

Relevante lembrar o Tema 150 da Repercussiao Geral julgada

pelo Supremo Tribunal Federal:

"Ementa: Direito penal. Embargos de declaragdo em recurso
extraordinario. Tema 150 da repercussao geral. Embargos acolhidos apenas para
fins de esclarecimento da tese. 1. Embargos de declaracdo opostos em face de
acordao do Plenario Virtual desta Corte, que fixou a tese de repercussdo geral
referente ao Tema 150, nos seguintes termos: “ndo se aplica ao reconhecimento
dos maus antecedentes o prazo quinquenal de prescrigdo da reincidéncia,
previsto no artigo 64, I, do Codigo Penal”. 2. A alegada omissdo referente a
existéncia de discricionariedade do juizo em utilizar ou ndo as condenag¢des com
periodo superior a cinco anos para o incremento da pena-base foi afirmada nos
votos de todos os Ministros que formaram a maioria. 3. A possibilidade de
reconhecer ou ndo como maus antecedentes condenagdes antigas ou
desimportantes deriva dos institutos da individualizagdo da pena e isonomia,
bem como da necessidade de que a reprimenda seja suficiente e necessaria para
que o condenado nao volte a delinquir. Tanto a consideragdo quanto a
desconsideragdo dessas circunstancias devem ser devidamente fundamentadas.
4. Embargos de declaragdo acolhidos, tdo somente para aclarar a tese do Tema

150 da repercussdo geral, que passa a ser fixada nos seguintes termos: “Nao se
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aplica ao reconhecimento dos maus antecedentes o prazo quinquenal de
prescrigdo da reincidéncia, previsto no artigo 64, I, do Cédigo Penal, podendo o
julgador, fundamentada e eventualmente, ndo promover qualquer incremento da
pena-base em razdo de condenacdes pretéritas, quando as considerar
desimportantes ou demasiadamente distanciadas no tempo e, portanto, nao
necessarias a prevengao e repressao do crime, nos termos do comando do artigo
59 do Coédigo Penal”. (STF - EMB. DECL. no Recurso Extraordindrio n’
593818/SC - Tribunal Pleno - Relator Ministro Roberto Barroso - J. 25.4.2023 -
Publicacgdo 5.5.2023).

Demais disso, a pratica de novo crime durante cumprimento de pena
também evidencia maior reprovabilidade da conduta do agente e justifica a
elevacao da pena-base, ndo se verificando a ocorréncia de “bis in idem”, por se

tratar de fundamentos distintos.

“7. O fato de o agente cometer o delito enquanto cumpre pena
aplicada em razdo da pratica de crime pretérito ¢ fundamento adequado para
exasperar a pena-base.” (STJ - HC n. 704.718/SP — T6 — Sexta Turma -
Relatora Ministra Laurita Vaz — J. 16.5.2023 - DJe 23.5.2023).

“7. Consoante entendimento consolidado na jurisprudéncia deste
Superior Tribunal de Justica, a pratica de novo delito durante o cumprimento da
pena em regime aberto evidencia maior reprovabilidade da conduta perpetrada e
constitui circunstancia apta a exasperar a pena-base.” (STJ - AgRg no AREsp n.
2.252.735/DF — T5 — Quinta Turma - Relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca — J. 9.5.2023 - DJe 15.5.2023).

“3. "A valoragdo negativa da culpabilidade fundada na maior

reprovabilidade do comportamento do agente em razao de o delito ter sido

cometido enquanto cumpria pena pela pratica de crime anterior ndo configura
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bis in idem quando reconhecida a reincidéncia, que se refere a acréscimo
objetivo operado apenas em fungdo da existéncia de condenacdo definitiva
anterior" (AgRg no HC 639.218/SC, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quinta Turma, julgado em 14/9/2021, DJe 20/9/2021).” (STJ -
AgRg no AREsp n. 2.292.371/DF — T5 — Quinta Turma - Relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca — J. 25.4.2013 - DJe 28.4.2023).

“6. A pratica do delito enquanto foragido e "em pleno cumprimento
de pena privativa de liberdade por outro crime" denota maior desvalor da
conduta do agravante e configura motivacao valida para exasperar a pena-base.
(STJ - AgRg no HC n. 752.992/SP — T6 — Sexta Turma - Relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro — j. 17.4.2023 - DJe 19.4.2023).

“2. A culpabilidade, para fins do artigo 59 do CP, deve ser
compreendida como juizo de reprovabilidade da conduta, apontando maior ou
menor censurabilidade do comportamento do réu. Nao se trata de verificacdo da
ocorréncia dos elementos da culpabilidade para que se possa concluir pela
pratica ou ndo de delito, mas sim, do grau de reprovacao penal da conduta do
agente, mediante demonstracdo de elementos concretos do delito. 3. No caso
concreto, as instancias ordindrias valoraram negativamente a culpabilidade pelo
fato de terem os pacientes cometido o crime enquanto cumpriam pena em
regime aberto. Trata-se, indubitavelmente, de circunstancia que indica maior
reprovabilidade da conduta, porquanto atesta a total imunidade de réu ao carater
preventivo individual negativo da pena, bem como a violagdo do compromisso
assumido por ocasido do gozo do regime aberto, o que denota falta de senso de
responsabilidade e mudanga de postura.” (STJ -HC 396.749/SC - T5 - Quinta
Turma - Relator Ministro Ribeiro Dantas - J. em 19.10.2017 - DJe em
25.10.2017).

Nesta Colenda 11?2 Camara Criminal;
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"O fundamento revela-se idoneo e deve ser mantido, pois o fato de o
acusado ter praticado novo crime enquanto gozava de beneficio executdrio
revela culpabilidade acentuada, na medida em que demonstra menosprezo a
reintegracdo social conferida pelo Judiciario. Nao ha que se falar em bis in idem
pela valoragdo negativa da culpabilidade e pela consideragdo dos maus
antecedentes ou reincidéncia, pois o desvalor da culpabilidade se calcou na
pratica de delito durante gozo de beneficio executorio, enquanto a negativagao
dos maus antecedentes e da reincidéncia se deu pela utilizagdo de condenagao
anterior, tratando-se, assim, de elementos concretos distintos." (Apelagdo
Criminal n° 1511232-61.2022.8.26.0228 - Relator Xavier de Souza - J.
27.10.2022 — DJe. 27.10.2022).

Na segunda fase, a pena de Mauro Henrique pode ser agravada em

somente 1/6, pela presen¢a da agravante da reincidéncia, pois, ainda que
especifica, trata-se de _somente uma condenacdo definitiva apta a configurar

referida agravante (processo n° 0000287-59.2017.8.26.0618, fls. 132/133), tendo-

se sete (7) anos, nove (9) meses e dez (10) dias de reclusdo e pagamento de

setecentos e setenta e sete (777) dias-multa.

Ressalte-se que a Terceira Se¢ao do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do Recurso Especial Repetitivo n® 2.003.716/RS (Tema 1172) fixou
a tese de que “A reincidéncia especifica como unico fundamento so justifica
o agravamento da pena em fra¢do mais gravosa que 1/6 em casos excepcionais

e mediante detalhada fundamentac¢do baseada em dados concretos do caso”

(Relator Ministro Joel Ilan Paciornik - J. 25.10.2023 - DJe 31.10.2023).

Quanto a Israel, a pena permanece no mesmo patamar, pela

o

compensacdo entre a agravante da  reincidéncia  (processo  n

1506682-64.2020.8.26.0625, fls. 126) e a atenuante da confissdo espontinea, ja
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reconhecida na respeitavel sentenca.

Pode haver compensagdo entre atenuantes e agravantes, conforme se
asseverou no Superior Tribunal de Justica (HC 393331/AL - Relator Ministro
Ribeiro Dantas - T5 - Quinta Turma - J. 23.5.2017 - DJe 26.5.2017). Em sentido
similar: HC 385130/SC - Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca - T5 -
Quinta Turma - J. 18.5.2017 - DJe 23.5.2017; HC 338940/5SC - Relator Ministro
Ribeiro Dantas - T5 - Quinta Turma - J. 16.5.2017 - DJe 19.5.2017; HC
352983/RJ - Relator Ministro Joel Ilan Paciornik - T5 - Quinta Turma - J.
452017 - DJe 16.5.2017; HC 392551/SP - Relator Ministro Ribeiro Dantas -
TS5 - Quinta Turma - J. 2.5.2017 - DJe 8.5.2017; HC 392027/RJ - Relator
Ministro Ribeiro Dantas - T5 - Quinta Turma - J. 2.5.2017 - DJe 8.5.2017.

Recentemente, ainda, a Terceira Se¢do decidiu que a compensacao ¢
possivel, sendo ela especifica ou ndo, além disso, prevalece o artigo 61, inciso I,
do Cobdigo Penal, se houver multirreincidéncia: "A Terceira Secdo, por
unanimidade, negou provimento ao recurso especial e acolheu a readequagdo da
Tese n. 585/STJ, nos seguintes termos: "E possivel, na segunda fase da
dosimetria da pena, a compensagdao integral da atenuante da confissao
espontanea com a agravante da reincidéncia, seja ela especifica ou ndo. Todavia,
nos casos de multirreincidéncia, deve ser reconhecida a preponderancia da
agravante prevista no artigo 61, I, do Coédigo Penal, sendo admissivel a sua
compensagao proporcional com a atenuante da confissdo espontanea, em estrito
atendimento aos principios da individualizacdo da pena e da proporcionalidade"
(Recursos Especiais ns. 1341370/M1T, 1931145/SP ¢ 1947845/SP, paradigmas
do Tema 585, conforme REsp 1.931.145/SP — T3 - Terceira Secdo - Relator
Ministro Sebastiao Reis Junior - J. 22.6.2022 - DJe 24.6.2022).

Na terceira fase, em razio da reincidéncia, ndo era mesmo

possivel a incidéncia da causa de diminuicao do artigo 33, § 4°, da Lei n°
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11.343/2006, nos termos do proprio dispositivo, até porque evidencia o
envolvimento dos apelantes com a criminalidade. E ndo se cogita de “bis in
idem”, mas, sim, de consequéncias juridico-legais distintas de um mesmo
instituto. Nesse sentido: “(...) reconhecida a reincidéncia do agente, ndo se
admite a aplica¢do da mencionada benesse, porquanto ausente o preenchimento
dos requisitos legais. A utilizag¢do de tal vetor concomitantemente na segunda e
na terceira fase da dosimetria ndo enseja bis in idem. Precedentes.” (STJ -
Habeas Corpus n° 427.620/SP - T5 — Quinta Turma - Relator Ministro Ribeiro
Dantas - J. em 15.3.2018 — DJe em 20.3.2018). Ainda, (...) “4 reincidéncia,
especifica ou ndo, ndo se compatibiliza com a causa especial de diminui¢do de
pena prevista § 4.° do artigo 33 da Lei n.° 11.343/2006, dado que necessario,
dentre outros requisitos, seja o agente primario. Tal obice e a exasperagdo da
pena, na segunda fase, ndo importam em bis in idem, mas em consequéncias
Jjuridico-legais distintas de um mesmo instituto. Precedentes.” (STJ - AgRg no
HC 468.578/MG - T5 — Quinta Turma - Relatora Ministra Laurita Vaz — J. em
19.2.2019 — DJe em 11.3.2019).

A presenca de maus antecedentes também impede a aplicagdo do
redutor (AgRg no HC 547176/SP — T6 — Sexta Turma — Relatora Ministra
Laurita Vaz — J. em 17.12.2019 — DJe em 4.2.2020; AgRG no HC 526085/SP —
T5 — Quinta Turma — Relator Ministro Ribeiro Dantas — J. em 3.12.2019 — DJe
em 16.12.2019; HC 4780001/SP — T5 - Quinta Turma — Relator Ministro Joel
Ilan Paciornik — J. em 5.2.2019 — DJe em 14.2.2019 ¢ AgRg no HC 530668/ES
— T5 — Quinta Turma — Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca — J. em
19.11.2019 — DJe em 3.12.2019 — nos dois ultimos mencionaram a reincidéncia

também).
Nao ha inconstitucionalidade na aplicacido da reincidéncia para

agravar a pena e para nao reduzir-se na terceira etapa da fixacdo. Esse

tratamento estd em conformidade com a Carta Magna, que exige maior rigor
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para quem pratica o trafico de drogas, equiparado a hediondo, com a real
individualizacdo penal, distinguindo o reincidente daquele que é primario, ou
seja, ndo teve, ainda, experiéncia no meio criminoso. A opc¢ao do legislador
ordinario foi proporcional e razoavel. Conciliou o que ja era de praxe no meio
juridico, agravar a pena quando alguém j& foi condenado anterior, aquém do
quinquénio depurador, mas, a0 mesmo tempo, diferenciar o infrator que insiste
em praticar delitos daquele que teve sua primeira experiéncia na realizacdo de

um crime.

Ja _se decidiu: "4. Tratando-se de réu reincidente, é incabivel a
aplicacdo do redutor por auséncia de preenchimento dos requisitos
legais, nos termos do artigo 33, § 4°, da Lei de Drogas, sendo certo que a
utilizacdo de tal vetor concomitantemente na segunda e terceira fase da
dosimetria ndo enseja bis in idem." (4gRg no HC 687003/SP — T5 — Quinta
Turma — Relator Ministro Ribeiro Dantas — J. 7.6.2022 — DJe 14.6.2022).

"1. A reincidéncia obsta a aplicagdo da causa especial de diminuicao
de pena do artigo 33, § 4.°, da Lei n. 11.343/2006, pois expressamente previsto
em tal norma que tal beneficio somente pode ser aplicado a agente primario, de
bons antecedentes. 2. Nao constitui infracdo ao principio do non bis in idem a
utilizacdo do instituto da reincidéncia, a0 mesmo tempo, como agravante € como
causa impeditiva da diminui¢cdo da pena." (AgRg no HC 650717/SP — T6 —
Sexta Turma — Relatora Min?® Laurita Vaz — J. 19.4.2022 — DJe 25.4.2022).

"- Por decorrer de expressa previsao legal descrita no § 4° do artigo
33 da Lei n. 11.343/2006, inexiste bis in idem na utilizacdo da reincidéncia
como agravante e para justificar o afastamento do trafico privilegiado, pois €
possivel que um mesmo instituto juridico seja apreciado em fases distintas da
dosimetria da pena, gerando efeitos diversos. Precedentes." (HC 401261/SP —

T5 - Quinta Turma - Relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca — J.
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27.6.2017 — Dle 1.8.2017).

As penas sao finais, pois mais nada as alteram. Cada dia-multa

ficou no minimo legal, pela condicdo insatisfatoria economica.

O regime ¢ o inicial fechado.

Para fixacdo do regime inicial de cumprimento de pena, leva-se em
conta a) previsdo legal impondo regime inicial; b) quantidade da pena imposta;
¢) reincidéncia; d) circunstancias judiciais do artigo 59 do CP; e) gravidade

concreta da execugao do crime e, por fim, f) a periculosidade a sociedade.

O crime é equiparado a hediondo (o Legislador, no artigo 5°,
inciso XLIII, da Constituicio Federal (CF) promulgada em 05.10.1988,
afirmou que a lei considerara inafiancavel e insuscetivel de graca ou anistia,
dentre outras infragdes penais, o trafico ilicito de entorpecentes e drogas afins,
pelo delito respondendo os mandantes, os executores e os que, podendo evita-lo,
se omitirem. Recorde-se que a norma estd inserta no Titulo II, “Dos direitos e
garantias fundamentais”, capitulo I, “Dos direitos e deveres individuais e
coletivos”. Ou seja, ¢ direito de todos que exista lei que ndo preveja a fianca
para o traficante, tampouco, possa-lhe conceder graga ou anistia. Nao existe
qualquer distingdo no que tange ao agente do delito: ele pode ser adulto,
adolescente ou crianca. Quando a lei, a Carta Magna nao deixa de ser uma “lei”,
hierarquicamente superior a outras, nao distingue ndo pode o intérprete
distinguir, em principio (MAXIMILIANO, Carlos. Hermenéutica e aplica¢do do
direito. 11 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1991, p. 246-247). Desejou-se tratar com
maior rigor o trafico de drogas, pelas danosas conseqiiéncias que causa a familia
e a sociedade, tais como: vicio de um jovem e destruicdo de sua vida, pela
necessidade de sempre suprir a auséncia de droga; levar a quem dela necessite a

subtrair bens, clandestinamente, com grave ameacga ou violéncia, mesmo que
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seja algum familiar o vitimado, para venda e posterior aquisicdo do
entorpecente; observar pessoas com sentimento de inseguranc¢a e impunidade
quando véem um traficante conhecido, mesmo de pequena atividade, agindo,
sem ser reprimido. A preocupagdo com a realizacdo do crime reflete-se no
confisco dos bens usados ou produtos de sua concretizagdo (artigo 243 e
pardgrafo unico, da Lei Teto). De outro lado, tem-se a necessidade da
individualizacio da pena, aqui empregada em sentido lato, levando-se as
condi¢des objetivas e subjetivas, precipuamente, de quem estd sendo julgado
(artigo 5° inciso XLVI, da CF). Nelson Hungria escreveu a respeito da pena:
“a pena (como medida de defesa social, e ndo como castigo ou retribuicdo do
mal pelo mal) deve ser calculada, ndo segundo a gravidade do crime, mas
conforme a temibilidade ou periculosidade do criminoso, apreciado através de
sua constituicao fisiopsicoldgica e do seu grau de inadaptabilidade a vida social”
(Comentarios ao codigo penal (Dec.-lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940).
Vol. I. Tomo I. Artigos 1° a 10. 4* ed. Rio: Forense, 1958, p. 101). O trafico de
entorpecentes é equiparado a crime hediondo. Anteriormente, quando se
previa a fixagdo do regime integral fechado, pela redacao do artigo 2°, paragrafo
1°, da Lei n° 8.072/1990, prevalecia o entendimento de que o dispositivo era
constitucional, ndo ofenderia o principio normatizado da individualizacdo da
pena (Habeas Corpus n° 69657/SP — Sao Paulo, Tribunal Pleno do Supremo
Tribunal Federal — Relator Ministro Francisco Rezek, Julg. 18.12.1992,
indicando vinte e dois (22) Acoérdaos daquela Corte seguindo a mesma
orientacdo). O artigo 1°, pardgrafo 7°, da Lei n® 9.455/1997, que regulamentou a
tortura, nao revogou o artigo 2°, paragrafo 1°, da Lei n® 8.072/1990, permitindo a
opcao pelo regime inicial fechado, em outras palavras, aceitando a progressao de
regime (Habeas Corpus n° 82966/SP — Sio Paulo, 2* Turma do Supremo
Tribunal Federal, Relator Ministro Nelson Jobim, Julg. 20.05.2003). Em outro
momento, incidentalmente, foi declarado inconstitucional o dispositivo da lei,
artigo 2°, paragrafo 1°, da Lei n° 8.072/1990 (Habeas Corpus n°® 82959/SP —

Sao Paulo, Tribunal Pleno do Supremo Tribunal Federal, Relator Ministro
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Marco Aurélio, Julg. 23.02.2006), entretanto, o proprio legislador ordinario o
modificou, consignando que o regime seria “inicial” fechado (Lei n°
11.464/2007), e, quanto a isso, por ora, nao se tem noticia de alguma declaragao
de ndo constitucionalidade, ao contrario, por haver aquela previsdo nao haveria
obice na escolha do regime mais rigoroso (Habeas Corpus n° 91360/SP — Sao

Paulo, 2* Turma do Supremo Tribunal Federal, Relator Ministro Joaquim

Barbosa, Julg. 13.05.2008).

Os apelantes siao reincidentes. Eles reiteram na pratica de delitos e
possuem tendéncia para esse comportamento. Demonstram, pois, conduta social
inapropriada. Poderiam emendarem-se, pois t€ém consciéncia dos maleficios de
se cometer uma infragdo penal, porém, persistem no mesmo erro, logo, a

terap€utica penal ficaria fragil com outro regime neste momento.

Supremo Tribunal Federal: “(...) o artigo 33, § 2° do Codigo

Penal, impoe o regime fechado para o inicio do cumprimento da pena imposta
ao condenado reincidente, pois a reincidéncia tem o conddo de afastar a
aplicagdo dos regimes mais benéficos (semiaberto e aberto).” (RHC
134829/RJ — T2 - Segunda Turma - Relator Ministro Ricardo Lewandowski - J.
em 28.3.2017 - DJe em 5.4.2017).

No mesmo sentido: “Deve ser fixado o regime prisional fechado ao
condenado reincidente, diante do disposto no artigo 33, pardgrafo 2°, c, do
CP, qualquer que seja a quantidade de pena imposta.” (RITACRIM 57/144).
De igual raciocinio os julgados em RITACRIM 42/236; RSTJ 26/340 e JSTJ
8/192).

Sendo assim, o dolo para a pratica do ilicito ¢ mais intenso.
Sabiam das consequéncias danosas de suas atitudes, mas preferiram realizar o

delito ao invés de comportarem-se de maneira correta. Ou seja, querem tornar a
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pratica de crimes como meio de subsisténcia.

Ha, ainda, gravidade concreta do delito, pois os recorrentes
traziam consigo e guardavam milhares de porgdes de entorpecentes, entre eles
cocaina, crack e maconha, inclusive na forma de K9 e Skunk, a fim de distribui-

los no ponto de trafico gerenciado por Mauro Henrique, lembrando-se, ainda,

que Israel cometeu o delito durante cumprimento de pena em regime aberto,

emergindo patente suas periculosidades.

Pode o juiz determinar o cumprimento inicial da pena em regime
fechado, tendo em vista a periculosidade do agente na pratica do crime, uma vez
que a concessdo de regime mais brando ¢ mera faculdade conferida ao julgador,
conforme interpretag¢do do artigo 33, § 2°, b, do CP (STJ, Resp 164.852-SP, 6* T,
J. 9.6.98, Relator Ministro Anselmo Santiago, in Revista dos Tribunais

759:584).

Nestas condi¢des, regime diverso esbarra na literalidade de norma
legal (artigo 33, §§ 2° e 3° CP), como também n3o cumpre com sua fung¢do

maior que ¢ a prevencao da pratica de novos crimes.

Cabe invocar ensinamento do STF: “A determina¢ao do regime
inicial de cumprimento da pena n3o depende apenas das regras do caput do
artigo 33 e seu paragrafo 2° do Cod. penal, mas, também, de suas proprias
ressalvas, conjugadas com o caput do artigo 59 e inciso III (RHC 64.970). E
deve ser feita, nos termos do paragrafo 3° do artigo 33, com observancia critérios
previstos no artigo 59.” (HC n° 70.289-SP, 1* Turma, Relator Ministro Sidney
Sanches, in RTJ,148:490).

Ora, ¢ de pronta inteleccdo que a perpetragao de trafico denota

personalidade inteiramente avessa aos preceitos €tico-juridicos que presidem a
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convivéncia social, "viver honestamente" e "ndo lesar outrem".

O trafico, nos contornos dos autos, causa maleficios a varias pessoas,
usuarios e viciados, bem como causa aflicdo para amigos, colegas e familiares

de todos eles.

Dessa forma, com a imposicdo de regime prisional mais severo,
retribui-se pelas conduta criminosa perpetrada; previne-se que nio a
cometam, prevencio especial, e outras infracées penais, prevenciao geral, e,
por fim, retornem ao convivio social, apés assimilarem a terapéutica penal,

de maneira harmonica.

Com a nova redacio do artigo 387, paragrafo 2°, do Codigo de
Processo Penal, na detracdo, pode ser feita escolha do regime. No caso, o
tempo de prisao, suas condi¢coes objetivas e subjetivas, ja comentadas, sao
sopesadas, deixando-se no regime eleito; acrescente-se que se houvesse
execucio, provisoria ou definitiva, esse juizo seria feito, necessariamente,
sob pena de ter-se apenas uma operacao aritmética, que nao convém. Exige-
se uma resposta pouco mais rigorosa, para nao se desdenhar a extrema repulsa
desse tipo de infracdo penal, que tem seu indice aumentado. Nao ha critica nesta
assertiva, apenas a retratagdo do que vem ocorrendo. Nao se quer, com o regime
mais severo, consertar o "status quo" ou o porvir, apenas contribuir para a

individualizacdo real da san¢@o penal, com vista a uma prognose mais eficaz.

Nao ha possibilidade de substituicido das penas privativas da

liberdade por restritivas de direitos.

As penas corporais ndo comportam a benesse, pois superiores a

quatro (4) anos (artigo 44, inciso I, do Codigo Penal).
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Os apelantes sao reincidentes ¢ Mauro Henrique ainda tem maus

antecedentes (artigo 44, incisos II e III).

Caso isso fosse feito, ndo teriam consciéncia da ilicitude que

fizeram.
O artigo 44 do Cdédigo Penal ¢ aplicado em situagdes que as penas
restritivas de direitos sdo suficientes e eficazes para punir e conscientizar quem

comete uma infracao penal, o que nao ¢ o caso.

IITI - Conclusao

Ante o exposto, vota-se pela rejeicdo da preliminar e, no mérito,

pelo ndo provimento do recurso de Israel e parcial provimento do apelo de

Mauro Henrique para reduzir a fracdo na segunda fase para 1/6,

redimensionando-se sua pena para sete (7) anos, nove (9) meses e dez (10) dias

de reclusdo e pagamento de setecentos e setenta e sete (777) dias-multa,

mantidos os demais termos da respeitdvel sentenca, por seus proprios e

juridicos fundamentos.

Recurso presos (fls. 253). Permanecerdo nessa condi¢do, pois ainda

subsistem os motivos para suas prisdes. Os apelantes ficaram presos durante
toda a tramitacao, por crime equiparado a hediondo, combatido mundialmente,
logo, para garantir a ordem publica e a aplicacdo da lei penal, a custodia ¢ a

melhor medida, sobretudo por serem reincidentes.

EDISON TETSUZO NAMBA
Relator.
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