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Registro: 2025.0000447266

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0000690-83.2025.8.26.0509, da Comarca de Aragatuba, em que ¢ agravante
VINICIUS DE ALMEIDA OLIVEIRA BOLDRIN, ¢ agravado MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Conheceram do recurso e deram provimento, para autorizar que o reeducando
Vinicius de Almeida Oliveira Boldrin receba visitas da enteada Caroline
Capolupo de Lima e de seu filho (A.V.C.S), que deve estar acompanhado da
genitora . V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores TOLOZA NETO
(Presidente sem voto), FREDDY LOURENCO RUIZ COSTA E LUIZ ANTONIO
CARDOSO.

Sdo Paulo, 8 de maio de 2025.
MARCIA MONASSI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Agravo em Execucdo Penal n°. 0000690-83.2025.8.26.0509

Relatora: Desembargadora Marcia Monassi

Orgdo Julgador: 3* CAmara de Direito Criminal

Execucao: 1000876-26.2024.8.26.0509

Comarca: Unidade Regional de Departamento Estadual de Execugdo
Criminal DEECRIM — 2* RAJ da Comarca Aracatuba/SP

Juiza: Camila Paiva Portero

Agravante: Vinicius de Almeida Oliveira Boldrin

Agravada: Justica Publica

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO EM
EXECUCAO PENAL. DIREITO DE VISITACAO.
RECURSO PROVIDO. I. Caso em Exame Recurso de
Agravo em Execucdo Penal interposto por Vinicius de
Almeida Oliveira Boldrin contra decisdo que indeferiu
pedido de autorizagdo para visitas de sua enteada, Caroline
Capolupo de Lima, e do filho dela, A.V.C.S. II. Questao
em Discussdo 2. Determinar se o agravante tem direito de
receber visitas de sua enteada e do filho dela, considerando
o vinculo socioafetivo alegado e a interpretacdo das normas
que regulam o direito de visitagdo no sistema prisional.
III. Razées de Decidir 3. O direito de visitagdo esta
previsto no art. 41 da Lei de Execucdo Penal, que permite
visitas de coOnjuges, companheiras, parentes e amigos,
podendo ser restringido por decisdo judicial motivada. 4. A
Resolucdo SAP 144/2010 limita visitas a parentes de até 2°
grau, mas a interpretacdo deve ser ampliativa para incluir
filhos adotivos e de criagdo, conforme o art. 227, §6° da
CF/88, que proibe discriminagdo entre filhos bioldgicos e
nao bioldgicos. IV. Dispositivo e Tese 5. Recurso provido
para autorizar visita da enteada e do filho dela (desde que
acompanhado da genitora). Tese de julgamento: 1. A
interpretacdo das normas de visitagdo deve considerar o
vinculo socioafetivo e a igualdade entre filhos biologicos e
nao bioldgicos. 2. A restricdo de visitas com base apenas no
grau de parentesco ¢ desarrazoada quando hd comprovacao
de vinculo afetivo. Legislacdo Citada: CF/1988, art. 227,
§6°% Lei de Execucdo Penal, art. 41. Jurisprudéncia
Citada: STF, HC 107701, Rel. Min. Gilmar Mendes, j.
13.09.2011. STJ, RMS 56152/SP, Rel. Min. REYNALDO
SOARES DA FONSECA, DJe 13/04/2018. TISP, Agravo
de Execucdo Penal 0014605-67.2023.8.26.0996, Rel. André
Carvalho e Silva de Almeida, j. 13/05/2024.
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Trata-se de recurso de Agravo em Execugdo
Penal interposto por Vinicius de Almeida Oliveira Boldrin, contra
decisdo judicial proferida em 03/02/2025, pela MM?® Juiza de Direito da
Unidade Regional de Departamento Estadual de Execucdo Criminal
DEECRIM — 2* RAJ da Comarca de Aracgatuba/SP, Dra. Camila Paiva
Portero, que indeferiu o pedido de autorizacdo para ser visitado por
Caroline Capolupo de Lima, sua enteada, e a crianca A.V.C.S (filho de

Caroline).

Irresignado, o agravante aduz que demonstrou
o vinculo afetivo que mantém com Caroline, a quem trata como
verdadeira filha, assim como o vinculo afetivo que tem com o menor,
filho da enteada. No entanto, o pedido de autorizagdao de visita foi
indeferido, ao argumento de auséncia de comprovagdo do vinculo
socioafetivo e, ainda, sob o fundamento de que a entrada do menor no
ambiente prisional ndo estaria em consonancia com o principio da
protecdo integral da crianca, em decisdo que alega ter ignorado os lagos

afetivos comprovados.

Pugna pelo provimento do recurso para que

seja concedida a autorizagdo de visita.

Regularmente processado o recurso, o
Ministério Publico apresentou contraminuta (fls. 67/69), sendo mantida

a decisdo recorrida pelo juizo a quo, pelos seus proprios fundamentos

(fl. 70).

O D. Procurador de Justica, Dr. José Claudio
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de Melo Costa, manifestou-se pelo desprovimento do recurso (f1s.80/82).
Nao houve oposic¢ao ao julgamento virtual.
E o relatorio.
Assiste razdo ao agravante.

Da andlise dos autos verifico que o agravante
pugnou pelo direito de receber visitas da enteada e do filho menor da
enteada, alegando forte vinculo socioafetivo, no entanto, em razao da

auséncia do vinculo consanguineo, o pedido foi negado.

Diante disso, pleiteou ao juiz de origem que
fosse concedida a autorizagao com a expedicao de oficio ao Diretor da

Unidade Prisional (fls.1/4).

Ao receber o pedido, o magistrado de primeiro
grau solicitou informagdes ao Diretor da Penitenciaria III, “ASP Paulo
Guimaraes”, de Lavinia. De acordo com a resposta do Diretor, o art. 99
da Resolucao SAP 144 de 29/06/2010 veda a visita por aqueles que ndo

sdo parentes de até 2° grau (fls. 31/33 da origem).

Apo6s, o Ministério Publico se manifestou pelo

indeferimento do pedido (fls. 36/38 da origem).

Na decisao agravada (fls. 40/44 da origem),
indeferiu-se o pedido de visita, em decisdao em que fez constar que o
veto administrativo estd pautado em normas préoprias que regulamentam

o sistema prisional do Estado de Sao Paulo.

Inconformado, recorre o agravante.
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Pois bem. O direito dos detentos a visita esta

regulado no art. 41 da Lei de Execucao Penal que determina o seguinte:
“Art. 41 - Constituem direitos do preso:

(...) X - visita do conjuge, da companheira, de

parentes e amigos em dias determinados.”

No entanto, no mesmo artigo 41, §1°, encontra-
se prevista a possibilidade de restricao ao direito de visita nos seguintes

termos:

“Os direitos previstos nos incisos V, X e XV
poderdo ser suspensos ou restringidos mediante ato motivado do juiz da

execugdo penal.”

No caso dos autos, a restricdo imposta encontra
respaldo no art. 99, da Resolugdo SAP 144 do Regime Interno Padrao
das Unidades Prisionais do Estado de Sao Paulo que determina o

seguinte:

“art. 99 - Os presos podem receber visitas de
parentes de até 2° grau, do conjuge ou da companheira de comprovado
vinculo afetivo, desde que registradas no rol de visitantes e devidamente

autorizadas pela area de seguranca e disciplina.”

Nesse sentido, verifico que, de fato, a decisao
agravada observou o disposto pelas normas administrativas que
disciplinam o ingresso de visitas no estabelecimento prisional, no
entanto, no caso em questdo, a proibicao da visita da enteada (com 23

anos de idade) e de seu filho (com 5 anos de idade), esta fundamentada
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no fato de nao serem parentes de até 2° grau do agravante, uma vez que
Caroline nao ¢ filha bioldgica do agravante, o que afronta o direito
previsto no art. 227, §6° da Constituicdo Federal que determina que “os
filhos, havidos ou ndo da relagdo do casamento, ou por adogdo, terdo
os mesmos direitos e qualificagcoes, proibidas quaisquer designagoes
discriminatorias relativas a filiacdo”, além de prejudicar a manutengdo
do vinculo socioafetivo demonstrado nos autos pelos documentos de fls.
19/31, que comprovam que Caroline Capolupo de Lima ¢ filha de
Sabrina Capolupo de Lima, esposa do agravante, que realiza visitas
regulares no referido presidido juntamente com a mae, o pai, a irma ¢ a

avo do agravante (fls. 31/33 da origem).

Diante disso, a interpretacdo do art. 99 Regime
Interno Padrao das Unidades Prisionais do Estado de Sao Paulo deve ser
ampliativa, para que seja conferido o status de filho nao s6 ao filho
bioldgico, mas também ao filho adotivo e de criacdao, permitindo-se que

estes também possam visitar seus pais no presidio.

Nesse sentido ja se posicionaram o Supremo
Tribunal Federal, o Superior Tribunal de Justica e este Tribunal de

Justica:

“HABEAS CORPUS. 2. DIREITO DO
PACIENTE, PRESO HA QUASE 10 ANOS, DE
RECEBER A VISITA DE SEUS DOIS FILHOS

E TRES ENTEADOS. 3.
COGNOSCIBILIDADE. POSSIBILIDADE.
LIBERDADE DE LOCOMOCAO

ENTENDIDA DE  FORMA AMPLA,
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AFETANDO TODA E QUALQUER MEDIDA
DE AUTORIDADE QUE POSSA EM TESE
ACARRETAR  CONSTRANGIMENTO DA
LIBERDADE DE IR E VIR. ORDEM
CONCEDIDA. 1. COGNOSCIBILIDADE DO
WRIT. A jurisprudéncia prevalente neste
Supremo Tribunal Federal é no sentido de que
ndo tera seguimento habeas corpus que ndo
afete diretamente a liberdade de locomogao do
paciente.  Alargamento do campo de
abrangéncia do remédio heroico. Ndo raro,
esta Corte depara-se com a impetragdo de
habeas corpus contra instaurag¢do de inquérito
criminal para tomada de depoimento;
indiciamento de determinada pessoa em
inquérito policial;, recebimento da denuncia;
senten¢a de pronuncia no dmbito do processo
do juri; senten¢a condenatoria etc. Liberdade
de locomogdo entendida de forma ampla,
afetando toda e qualquer medida de autoridade
que possa, em tese, acarretar constrangimento
para a liberdade de ir e vir. Direito de visitas
como desdobramento do direito de liberdade.
So ha se falar em direito de visitas porque a
liberdade do apenado encontra-se tolhida.
Decisdo do juizo das execugoes que, ao

indeferir o pedido de visitas formulado,

Voto n° 7101 - Agravo em Execugdo Penal n® 0000690-83.2025.8.26.0509- CM



e

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

repercute na esfera de liberdade, porquanto
agrava, ainda mais, o grau de restricdo da
liberdade do paciente. Eventuais erros por
parte do Estado ao promover a execug¢do da
pena podem e devem ser sanados via habeas
corpus, sob pena de, ao fim do cumprimento da
pena, ndo restar alcancado o objetivo de
reinser¢do eficaz do apenado em seu seio
familiar e social. Habeas corpus conhecido. 2.
RESSOCIALIZACAO DO APENADO. A
Constituicdo Federal de 1988 tem como um de
seus principios norteadores o da humanidade,
sendo vedadas as penas de morte, salvo em
caso de guerra declarada (nos termos do art.
84, XIX), de cardter perpétuo, de trabalhos
forcados, de banimento e cruéis (CF, art. 5°,
XLVII). Prevé, ainda, ser assegurado aos
presos o respeito a integridade fisica e moral
(CF, art. 5° XLIX). E fato que a pena assume o
cardter de prevengdo e retribuicdo ao mal
causado. Por outro lado, ndo se pode olvidar
seu  necessario carater ressocializador,
devendo o Estado preocupar-se, portanto, em
recuperar o apenado. Assim, é que dispoe o
art. 10 da Lei de Execucdo Penal ser dever do
Estado a assisténcia ao preso e ao internado,

objetivando prevenir o crime e orientar o
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retorno a convivéncia em sociedade. Alids, o
direito do preso receber visitas do conjuge, da
companheira, de parentes e de amigos esta
assegurado expressamente pela propria Lei
(art. 41, X), sobretudo com o escopo de buscar
a almejada ressocializagcdo e reeducag¢do do
apenado que, cedo ou tarde, retornard ao

convivio familiar e social. Nem se diga que o

paciente ndo faz jus a visita dos filhos por se

tratar _de local improprio podendo trazer

prejuizos a formacdo psiquica dos menores. De

fato, é publico e notorio o total desajuste do

sistema_carcerario brasileiro a programacdo

prevista pela Lei de Execucdo Penal. Todavia,

levando-se em conta a almejada

ressocializacdo e partindo-se da premissa de

que o convicio familiar é salutar para a

perseguicdo desse fim, cabe ao Poder Publico

propiciar _meios _para _que o apenado possa

receber visitas, inclusive dos filhos e enteados,

em ambiente minimamente aceitavel,

prevamdo para tanto e que ndo COZOCIM@ em

risco _a_integridade fisica e psiquica dos
visitantes. 3. ORDEM CONCEDIDA. (STF, HC
107701, Segunda Turma, Rel. Min. Gilmar
Mendes, j. 13.09.2011, DJe 23.03.2012, RT v.
101, n. 921, 2012, p. 448-461). (g.n.).
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"RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE
SEGURANCA. DIREITO DO PRESO DE
RECEBER VISITAS. LIMITACAO DO GRAU
DE PARENTESCO DAS PESSOAS QUE
PODEM SER INCLUIDAS NO ROL DE
VISITANTES DO REEDUCANDO POR MEIO
DE RESOLUCAO DA SECRETARIA DA
ADMINISTRACAO  PENITENCIARIA DO
ESTADO DE SAO PAULO. FALTA DE
RAZOABILIDADE. DIREITO DA TIA DE
VISITAR O SOBRINHO. 1. A competéncia
para dispor sobre direito penitenciario ¢
concorrente entre a Unido, os Estados e o
Distrito Federal (art. 24, I, da CF), tendo a
LEP outorgado a autoridade administrativa
prisional o poder de regular a matéria, no que
toca a questoes disciplinares. 2. O PODER
JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO Agravo de

o

Execucado Penal n
0014551-38.2022.8.26.0996 -Voto n° 17260 12
direito do preso de receber visitas, assegurado
pelo art. 41, X, da Lei de Execug¢oes Penais
(Lei 7.210/1.984), ndo é absoluto e deve ser
sopesado, de acordo com a situa¢do especifica
vivenciada no caso concreto, em conjunto com

outros principios, dentre os quais o que visa a
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garantir a disciplina e a seguranga dentro dos
estabelecimentos prisionais, velando, por
consequéncia, também pela integridade fisica
tanto dos reclusos quanto dos que os visitam.
[...] 4. No entanto, ao limitar o grau de
parentesco das pessoas que podem ser
incluidas no rol de visitantes do reeducando a
parentes de 2° grau, o art. 99 da Resolu¢cdo
SAP 144, de 29/06/2010, que instituiu o
Regimento Interno Padrdo das Unidades
Prisionais do Estado de Sdo Paulo, desbordou
de sua competéncia, tratando de matéria ndo
afeta ao poder disciplinar, na medida em que
ndo cabe a autoridade prisional prédefinir o
nivel de importancia que os parentes tém para
os reeducandos, elegendo alguns que tém mais
direito a visita-los do que outros. A regra ndo
leva em conta a possibilidade de existéncia de
um vinculo afetivo significativo entre uma tia e
um sobrinho que, por exemplo, tenha ajudado
a criar, ou mesmo que exer¢ca a figura de
efetiva educadora do sobrinho em virtude da
circunstancial auséncia dos pais. 5. Da mesma
forma, ao restringir a possibilidade de ingresso
no rol de visitantes do preso de parentes mais
distantes a inexisténcia de parentes mais

proximos, a Resolugdo (art. 101, § 1°)
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desborda de sua competéncia e, sem nenhuma
justificativa razoavel para tanto, impoe
limitacdo ndo constante no art. 41, X, da Lei de
Execugoes Penais (Lei 7.210/1.984). [...] 8.
Recurso provido, para determinar a autoridade
apontada como coatora que ndo crie obices a
inclusdo do nome da impetrante (tia do
detento) no rol de visitas do reeducando em
virtude de nele ja constar o nome de sua mde e
de sua companheira que o Vvisitam
frequentemente (ou mesmo de outros parentes
até 2° grau), se forem ditos obices fundados
unicamente na restri¢do posta no caput do art.
99 eno§ 1°do art. 101 da Resolugcdao SAP 144,
de 29/06/2010” (STJ, RMS 56152/SP, Quinta
Turma, Rel. Min. REYNALDO SOARES DA
FONSECA, DJe 13/04/2018 g.n.).

“Agravo em execugdo Pretensdo de pedido de
visitas do enteado, menor de idade, do
sentenciado Inteligéncia do art. 41, X, da Lei
de Execucoes Penais - Ndao cabe a autoridade
prisional definir o nivel de importdancia que os
parentes tem para os reeducandos, elegendo
alguns que tem mais direito a visita-los do que
outros. Ndo se vislumbra riscos reais a

seguranca e a integridade fisica e psiquica do
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menor, um menino de 08 anos de idade,
prevalecendo o seu direito a manutengdo do
vinculo de afeto paternal através da
convivéncia familiar, nos termos do disposto
no art. 19, do Estatuto da Crianca e do
Adolescente, e no art. 227, caput, da
Constituicdo da Federal Recurso provido.”
(TJSP, Agravo de Execug¢do Penal PODER
JUDICIARIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO Agravo de

o

Execucado Penal n
0014551-38.2022.8.26.0996 -Voto n° 17260 14
0006318-63.2019.8.26.0509, 15 Cdmara
Criminal, Rel. Des. Claudio Marques, j.
12/03/2020 g.n.).

Agravo em execu¢do penal — Pleito defensivo

para_possibilitar a visitacdo do enteado do

agravante — Auséncia de previsdo expressa do

enteado no_art. 112 da Resolucdo SAP n°

144/2010 que ndo impede sua inclusdo no rol

de visitantes — Interpretacdo a luz do

ordenamento juridico e da ampliacdo do

conceito de familia — Reconhecimento da

paternidade socioafetiva — Igualdade entre

filhos biologicos, adotivos ou socioafetivos —

Art. 227, $§6° da CF/88 — Distincdo
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desarrazoada e vedada por __ norma

constitucional — Importdncia do convivio

familiar para o menor e para a ressocializa¢do
do sentenciado — Art. 19 do ECA — Visitacdo
em ambiente monitorado e na presenca da

genitora — Precedentes — Decisdo reformada —

Recurso provido.
(TJSP;  Agravo de  Execu¢do  Penal
0014605-67.2023.8.26.0996, Relator

(a): André Carvalho e Silva de Almeida,; Orgdo
Julgador: 2° Cdamara de Direito Criminal;
Presidente  Prudente/DEECRIM  UR5 -
Unidade Regional de Departamento Estadual
de Execucao Criminal DEECRIM 5° RAJ; Data
do Julgamento: 13/05/2024; Data de Registro:
13/05/2024).

No mesmo sentido a autorizagdo para a visita

do menor, filho da enteada do agravante, uma vez que o art. 112 da

referida Resolu¢ao ndo impede a visita de criangas e adolescentes, no

entanto, mais uma vez, consta na redagdo do artigo que a entrada de

criancas e adolescentes, para visitas comuns, ¢ permitida somente

quando o menor for filho ou neto do preso a ser visitado.

Diante disso, ndo se mostra razoavel, portanto,

restringir a visitagdo pretendida apenas com base no fato de que ndo sdo

a enteada e seu filho parentes de até 2* grau do agravante.

Ademais, no presente caso, ndo hd qualquer
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Obice a permanéncia e a seguranca do menor no interior do
estabelecimento prisional, salientando-se que referida visita ocorrerda em
ambiente monitorado e, inclusive, na presenca da genitora do menor,

enteada do agravante.

Isso posto, conheco do recurso e dou
provimento para autorizar que o reeducando Vinicius de Almeida
Oliveira Boldrin receba visitas da enteada Caroline Capolupo de Lima e

de seu filho (A.V.C.S), que deve estar acompanhado da genitora.

MARCIA MONASSI

Relatora

Voto n° 7101 - Agravo em Execugdo Penal n® 0000690-83.2025.8.26.0509- CM



		2025-05-08T13:16:05-0300
	Not specified




