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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1008810-25.2024.8.26.0286, da Comarca de Itu, em que ¢ apelante BANCO BRADESCO
FINANCIAMENTOS S/A, ¢ apelado AGRIMAR PINHEIRO HONORATO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 31* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Nao conheceram do recurso e
determinaram a remessa dos autos para redistribuicio. V. U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ADILSON DE ARAUJO
(Presidente sem voto), PAULO AYROSA E ROSANGELA TELLES.

Sédo Paulo, 8 de maio de 2025.
LUIS FERNANDO NISHI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacéo n°® 1008810-25.2024.8.26.0286

Comarca: Itu — 32 Vara Civel

Apelante: Banco Bradesco Financiamentos S.A.

Apelado: Agrimar Pinheiro Honorato

Juiz 12 Inst.: Dr. Fernando Franga Viana

312 Camara de Direito Privado

EMENTA: DIREITO CIVIL. APELACAO. INEXIGIBILIDADE DE
DEBITO CUMULADA COM INDENIZACAO POR DANOS MORALIS.
RECURSO NAO CONHECIDO.

I. Caso em Exame

1. Apelacdo interposta por instituicdo financeira contra sentenca que
julgou procedente acdo declaratéoria de inexigibilidade de débito
cumulada com danos morais movida por consumidor. A sentenca
declarou inexigivel titulo de crédito protestado e condenou o réu ao
pagamento de indenizagdo por danos morais no valor de R$ 10.000,00.

II. Questao em Discussao

2. Determinar se foram preenchidos os requisitos legais para a
responsabilidade civil da instituicao financeira e se o valor da indenizacao
por danos morais ¢ adequado.

III. Razoes de Decidir

3. A institui¢do financeira alega auséncia de ato ilicito e de prejuizo ao
requerente, além de considerar o valor da indenizacdo exagerado.

4. O artigo 105 do Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado de
Sdo Paulo estabelece a competéncia preventiva da Camara que primeiro
conheceu a causa, justificando a redistribui¢ao do recurso.

I'V. Dispositivo e Tese

5. Recurso ndo conhecido e redistribuido a C. 25* Camara de Direito
Privado devido a prevencao.

6. Tese de julgamento: “l1. Competéncia preventiva da Camara que
primeiro conheceu a causa. 2. Redistribuicdo do recurso em razdo da
prevencao. ”

Legislacdo e Jurisprudéncia Relevantes Citadas
Legislagdo
Art. 105 do Regimento Interno do Tribunal de Justiga do Estado de Séo
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Paulo.

Jurisprudéncia

TJSP, Apelagao Civel n° 1006904-39.2020.8.26.0286, Rel. Des. Carmen
Lucia da Silva, 25% Camara de Direito Privado, j. 19.10.2021.

Vistos.

Trata-se de apelagdo interposta por BANCO
BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A. contra a respeitavel sentenca de fls. 176/183,
em que o MM. Juiz “a quo”, nos autos da ac&o declaratéria de inexigibilidade de débito
cumulada com dano moral, que Ihe move AGRIMAR PINHEIRO HONORATO, julgou

procedentes os pedidos para, confirmando a tutela de urgéncia concedida initio litis,

declarar inexigivel o titulo de crédito protestado pelo réu em desfavor do autor,
determinando o cancelamento definitivo do aludido protesto e, para condenar o réu ao
pagamento de indenizagdo a titulo de danos morais no valor de R$. 10.000,00,
corrigidos e acrescidos de juros moratérios a contar da citagdo, além das custas,
despesas processuais e honorarios advocaticios, fixados em 10% sobre o valor da

condenacio.

Irresignada, apela a instituicao financeira (fls.
186/200), aduzindo, em sintese, que ndo foram preenchidos os requisitos legais a
ensejar sua responsabilidade civil. Afirma que ndo houve a pratica de qualquer ato
ilicito, nem mesmo restou demonstrado prejuizo pelo requerente a amparar sua
condenagdao ao pagamento de indenizagdo por danos morais. Alega que o valor
arbitrado em primeiro grau a titulo de indenizagdo por danos morais se afigura
exagerado, comportado redugdo, consoante principios da razoabilidade e
proporcionalidade. Pontua, finalmente, que a data de prolagdo da sentenca deve ser
considerada como o termo “a quo” de incidéncia dos juros de mora sobre o quantum

indenizatorio.

Pugna pela reforma integral da r. sentenga combatida,
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com o afastamento da condenagdo ao pagamento de indenizagdo por danos morais

ou, subsidiariamente, a redugdao do montante arbitrado em primeiro grau.

Houve contrariedade ao apelo (fls. 207/210), em defesa

do desate da controvérsia traduzido na sentencga recorrida.

N&o houve oposigéo ao julgamento virtual.
E o relatério, passo ao voto.

I — O artigo 105, caput, do Regimento Interno do
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo estabelece que: “A Camara ou Grupo
que primeiro conhecer de uma causa, ainda que nao apreciado o mérito, ou de
qualquer incidente, tera a competéncia preventa para os feitos originarios
conexos e para todos os recursos, na causa principal, cautelar ou acessoria,
incidente, oriunda de outro, conexa ou continente, derivadas do mesmo ato, fato,
contrato ou relagdo juridica, e nos processos de execucdao dos respectivos

julgados.”.

Extrai-se dos autos e, inclusive da sentenca recorrida,
que as partes celebraram, em 03.04.2018, contrato de financiamento de veiculo, com
clausula de alienacéao fiduciaria em garantia, o qual restou rescindido por inadimpléncia
do autor no que diz respeito ao pagamento das parcelas mensais pactuadas, o que
ensejou o ajuizamento, pela instituicao financeira, da acdo de busca e apreensado n°
1006904-39.2020.8.26.0286, julgada improcedente por falta de comprovagdo acerca
da constituicdo do devedor em mora, com determinagdo de restituigdo do veiculo
apreendido, ao consumidor, tendo sido interposto recurso de apelacao, distribuido a C.
252 Camara de Direito Privado, sob Relatoria da E. Des. Carmen Lucia da Silva e que

restou assim ementado:
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“BUSCA E APREENSAO. ALIENAGCAO FIDUCIARIA. Sentenga
que extinguiu o processo, sem resolugdao de mérito. Recurso do autor.
Notificagdo extrajudicial para caracterizagdo da mora enviada para o enderego
do contrato. Aviso de recebimento que retornou negativo, com a anotacdo de
“ausente”. Mora ndo configurada. Sumula 72 do C. STJ. Art. 2° § 2° da Lei n°

13.043/14. Sentenca mantida. RECURSO NAO PROVIDO. ” (Apelacao Civel n°
1006904-39.2020.8.26.0286, Rel. Des. Carmen Lucia da Silva, 252
Camara de Direito Privado, j. 19.10.2021).

Ocorre que a presente agao declaratéria de
inexigibilidade de débito cumulada com indenizagdo por danos morais se revela
desdobramento da agao de busca e apreensao suprarreferida e cujas principais pecas
processuais se encontram as fls. 09/93, inclusive com copias da fase de cumprimento
de sentenga, ja que os pedidos deduzidos na exordial decorrem de suposta cobranga
ilicita perpetrada pela instituicdo financeira, inclusive com o langamento de protesto em
nome do consumidor autor, mesmo apos o julgamento de improcedéncia da agao de

busca e apreensao.

Nessa esteira, uma vez que o art. 105 do Regimento
Interno do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo estabelece que os recursos
interpostos em demandas derivadas do mesmo contrato ou relagéo juridica devem ser
conhecidos pela Camara que primeiro conhecer da causa, deve ser reconhecida a

prevencao da 25? Camara de Direito Privado.
Il - Ante o exposto, e pelo meu voto, NAO CONHEGO

do recurso e determino sua redistribuicao, em razao da prevengao, a C. 25

Camara de Direito Privado deste Tribunal de Justica.

LUIS FERNANDO NISHI

Relator
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