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Registro: 2025.0000448854
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1014988-33.2022.8.26.0068, da Comarca de Barueri, em que ¢ apelante POLLUS
BRASILEIRA DE PETROLEO LTDA (MASSA FALIDA), sio apelados
FRANCISCO PEREIRA DA SILVA e DILZA AMORIM DA SILVA.

ACORDAM, em 6* Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Conheceram em parte do recurso
e, na parte conhecida, negaram-lhe provimento. V.U. Sustentou oralmente a Dra.
Thais Alves Ornelas", de conformidade com o voto do Relator(a), que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores
RAMON MATEO JUNIOR (Presidente sem voto), CESAR MECCHI MORALES
E COSTA NETTO.

Sédo Paulo, 8 de maio de 2025.
LUCILIA ALCIONE PRATA

Relatora

Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1014988-33.2022.8.26.0068

Apelante: POLLUS BRASILEIRA DE PETROLEO LTDA
Apelados: Francisco Pereira da Silva e Dilza Amorim da Silva

Comarca: Barueri

Voto n° 01

APELACAO CIiVEL. ACAO DE USUCAPIAO
ESPECIAL RURAL. SENTENCA DE
PROCEDENCIA — Inconformismo da ré Massa Falida -
Alegacdo de cerceamento de defesa e invalidade de
documentos  juntados - INOCORRENCIA -
PRECLUSAO E AUSENCIA DE IMPUGNACAO
OPORTUNA - Inexisténcia de prova de que a massa
falida tenha exercido posse sobre o imével durante o
periodo aquisitivo. Reconhecimento da acessio
possessionis com inicio de posse anterior a faléncia.
Documentagdo e provas suficientes para comprovar
moradia, produtividade e exercicio da posse por mais
de cinco anos antes do decreto falimentar.
INOVACAO RECURSAL NAO CONHECIDA.
Manuten¢do da sentenca. Fixacdo e majoragdo de
honorarios recursais - Sentenca mantida — NAO
CONHECERAM DE PARTE DO RECURSO E, NA
PARTE CONHECIDA, NEGARAM PROVIMENTO.

Trata-se de apelagdo interposta pela ré contra a sentenca,
cujo relatorio ora se adota, que julgou procedente a a¢do de usucapido especial rural,
declarando o dominio dos autores sobre o imovel descrito na exordial, sem fixagdo de

verbas de sucumbéncia (fls.836/842).

A massa falida, ora apelante, sustenta, em sintese, (i) a
juntada, pelos apelados, referente ao contrato de compra,venda e cessdo de posse do
imével aos apelados ¢é intempestiva, sem a devida intimagdo do recorrente para
manifestagdo; (ii) os demais documentos anexados pelos recorridos, como faturas de

consumo ¢ certidao de cadastro eleitoral foram emitidas apos o decreto falimentar, ndo
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podendo ser consideradas para prova da posse anterior; (iii) os contratos de empreitadas
supostamente celebrados em 2000 foram confeccionados unilateralmente, sem
comprovagdo do pagamento e execucdo dos servigos ali registrados, ndo servindo de
prova da posse exercida; (iv) o decreto de faléncia obsta a declaragdo de dominio por
usucapido, tendo em vista que o bem compde a massa falimentar; (v) ndo foi
comprovada a posse dos antecessores; (iv) ndo ha prova de exercicio de posse com
animus domini;(v) o imovel serviu como filial da apelante, onde exerceu suas atividades
mercantis, em periodo no qual os autores alegam ter exercido sua posse;(vi) o contrato
de compra e venda ¢ forjado; (vii) impugna das demais provas documentais

apresentadas pelos apelados, diante do carater tendencioso.

Contrarrazdes apresentadas as f1s.941/963, arguindo, em
sintese: (i) a apelante juntou documentos na fase de apelacao (fls.892/940), sem que se
tratem de documentos novos, violando o disposto no art.435 do CPC ; (ii) houve acessio
possessionis, sendo o periodo de posse contemplado de 04/01/1996 a 17/09/2002 (data
do decreto falimentar), conforme contratos anexados (fls.44/48 ¢ 644/646), comprovado
o periodo de posse previsto no art. 1.239 do CC; (iii) o decreto de faléncia interrompe a
contagem, reiniciada a partir de 17/09/2002 até 02/02/2012, cumprido o periodo de
cinco anos para usucapido do imoével, (iv) diverso do alegado pela apelante esta nunca
exerceu posse sobre o imovel; (v) ndo houve cerceamento de defesa, na medida que em
razdo da anulacdo da primeira sentenca, os autos foram remetidos para o Foro de
Baureri, sendo as partes intimadas, sem impugna¢do ao documento anexado, inclusive
com pedido de julgamento antecipado pela apelante; (vi) requer seja negado provimento

ao recurso ¢ mantida a sentenca.

Com oposigdo ao julgamento virtual pela ré.
E O RELATORIO.

Atendidos os requisitos legais de sua admissibilidade, o
recurso de apelagdo € recebido, com o efeito suspensivo previsto no artigo 1.012, caput,

do Codigo de Processo Civil.
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Trata-se de acdo de usucapido de imoével rural, julgada
procedente em primeiro grau, com admissao do periodo de posse exercido pelos autores,
conforme contrato de compra e venda celebrado em 11/11/1999, mediante cessdo
onerosa aos apelados, com mengdo a posse exercida pelo cedente desde 1993 (f1s.44/45-

clausula 1%).

Referido documento foi anexado pelos autores juntamente
com a peticdo inicial, quando ajuizada a lide perante a 3* Vara de SINOP, Estado do
Mato Grosso, cumprindo o disposto no art. 320 do Codigo de Processo Civil, sem

impugnagdo a sua autenticidade pela apelante.

Ap0s rigorosa instrugdo processual e cumpridos os tramites
inerentes & acdo de usucapido, os autos foram sentenciados Juizo de SINOP, julgando
procedente a agdo, reconhecido o exercicio de posse desde 11/11/1999, ata do contrato

de cessao de posse (fls.416/426).

Interposto recurso de apelacdo pela massa falida contra
r.Sentenca (fls.542/569), o E. Tribunal de Justica de Mato Grosso reconheceu a
incompeténcia do Juizo de Mato Grosso, determinando a remessa dos autos para o a 4*
Vara Civel da Comarca de Barueri, onde tramita a faléncia da apelante (fls.666/672),

embargos declaratorios rejeitados (fls.706/715).

Os autos foram recebidos pelo Juizo da 4* Vara Civel de
Barueri em 31/08/2022, sendo intimadas as partes a se manifestarem no prazo legal, sem

0 que os autos seriam encaminhados a prolacdo da sentenca.

Houve manifestacdo do apelante as fls.813/819, sem

qualquer referéncia aos documentos anexados pelos apelados (fls.644/645).

Segundo o apelante houve cerceamento de defesa ausente

intimagdo para se manifestar sobre os documentos juntados.
Sem razao em seu argumento.

O documento impugnado refere-se a instrumento de cessdao
de posse, celebrado entre o terceiro cedente da posse e o anterior possuidor, tendo por
finalidade comprovar a acessio possessionis pelos apelados, antes do contrato de cessdo

por eles celebrado.
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Trata-se de documento elaborado entre terceiros, razao pela
qual os apelados ndo o detinham quando ajuizaram a lide, sendo apresentado por

ocasido das contrarrazoes.

Ainda que se trata de documento intempestivo, anexado por
ocasido das contrarrazdes, foi dada oportunidade ao apelante para impugnar o

documento, o que nao fez.

O apelante, apos a juntada do contrato, por varias vezes se
manifestou nos autos, sem impugnar o referido documento, tampouco o fez por ocasido

dos embargos de declaragdo opostos contra o v.Acordao do TIMT.

Por fim, recebidos os autos pelo Juizo de Barueri foi
determinada a intimagdo das partes, permitindo nova manifestacio quanto ao
processado, tendo o apelante se pronunciado, sem qualquer referéncia ou impugnagao ao

contrato, precluindo a oportunidade para fazé-lo conforme art.430 do CPC.

A Primeira Turma do STJ julgou o tema, entendendo
que “a juntada de documentos, em fase de apelagdo, que nao se enquadram
naqueles indispensaveis a propositura da acdo e apresentamcunho exclusivamente
probatorio, com o nitido carater de esclarecer os eventos narrados, ¢ admitida,
desde que garantido o contraditério e ausente qualquer indicio de ma-fé, sob pena
de se sacrificar a apuragao dos fatos sem uma razao ponderavel” (STJ, 1*T., REsp
n°1.176.440/R0O, Rel.Min. Napoledo Nunes Maia Filho, j. em 17/9/2013, DJ de
4/10/2013, recurso desprovido, v.u.).

O apelante nao pode inovar em recurso tese de que o
documento fora forjado se ndo o fez na oportunidade processual adequada, que

lhe fora concedida antes da prolacao da sentenca, ora recorrida.

Ademais a alegacdo de que a posse do imovel fora
adquirida com posse ja exercida pelo cedente ja contava do instrumento de cessao
firmado pelos apelados, razdo pela qual a juntada do compromisso anterior
apenas veio em refor¢o ao argumento da acessio possessionis, ja declarado no

instrumento de cessdo anexado a inicial.
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O MM. Juizo a quo julgou procedente a demanda sob o
entendimento de que o conjunto probatério demonstra a posse mansa, pacifica,
ininterrupta exercida pelos apelados na condigdo de “animus domini”’, comprovado o

periodo aquisitivo antes do decreto falimentar.

Em que pese o inconformismo da parte ré de rigor a

manuten¢do da sentenga.

H4 nos autos prova suficiente da posse exercida pelos
autores, sem qualquer prova em contrario de que a recorrente tenha interpelado a posse

dos apelados pelos meios legais.

Tampouco hé prova, pela apelante, de que tenha
efetivamente exercido qualquer ato de posse direta sobre o imével, durante o periodo

invocado pelos autores.

Os apelados adquiriram o imdvel em 1999, recebendo a
posse de terceiro, o que implica no reconhecimento de posse anterior e acessio

possessionis pelos autores, mediante uso da area para cultivo de hortaligas e pastagem.

Em 2001 passaram a residir no imovel, tendo contratado
empresa para construcdo da edificagdo, apresentando inimeras notas fiscais de compra

de materiais destinados a constru¢ao da moradia (fls.75/97).

Assim nao ha porque invocar-se a invalidade do contrato de
empreitada, porquanto assinado por partes capazes ¢ por duas testemunhas, sem a
exigéncia de comprovacdo do pagamento ou execucdo dos servigos, cuja edificacdo da

moradia encontra-se comprovada por fotos anexadas.

Irrelevante, ainda, que os autores tenham apresentado

contas de consumo posteriores ao decreto de faléncia da apelante.

No mais evidencia-se farta prova apta a comprovar o
exercicio do animus domini pelos autores, durante o prazo de prescri¢do aquisitiva
anterior ao decreto de faléncia, preenchidos os demais requisitos do artigo 1.239 do

Codigo Civil, a seguir transcrito:

Art. 1.239. Aquele que, ndo sendo proprietario de imovel
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rural ou urbano, possua como sua, por cinco anos
ininterruptos, sem oposicdo, drea de terra em zona rural
ndo superior a cingiienta hectares, tornando-a produtiva
por seu trabalho ou de sua familia, tendo nela sua
moradia, adquirir-lhe-a a propriedade.

Por fim, a apelante apresenta argumentos que ndo foram

trazidos anteriormente, implicando em inovagdo recursal.

A massa falida alega que exercia suas atividades mercantis no
periodo da prescrigdo aquisitiva, fato ndo alegado e sequer provado durante a tramitacdo

processual.

Da mesma forma a apelante impugna a declaracdo do
procurador do cedente, assim como alega que o patrono dos autores advoga contra os

mesmos em outras demandas.

Além de se cuidar de inovagdo recursal tratam-se de fatos

irrelevantes para julgamento da lide.

Desta feita ndo podem ser conhecidos sob pena de supressao

de instancia.
Isto posto de rigor a manutencao da sentenga tal como lancada.

Na sentenca de origem ndo houve fixacdo de sucumbéncia,
sendo possivel seu arbitramento nesta instidncia, suprindo a omissdo, nos termos do

art.1.013, § 3°, Il e 322, § 1°, do CPC.

Nesse passo fixo os honorarios de sucumbéncia devidos pela
ré ao advogado dos autores em 10% sobre o valor atualizado da causa e tendo em vista
nova sucumbéncia da parte ré, esta devera arcar com os honordrios advocaticios em mais

5% sobre o valor atualizado da causa, em razdo do trabalho adicional, em grau recursal.

Eventuais embargos declaratorios serdo julgados em sessdao
virtual, salvo se manifestada oposi¢do na propria peticdo de interposicdo dos embargos,

entendendo-se o siléncio como concordancia.

Ante o exposto, pelo presente voto, NAO CONHECO DE
PARTE DO RECURSO E, NA PARTE CONHECIDA, NEGO PROVIMENTO,
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nos termos do voto.

LUCILIA ALCIONE PRATA

Relatora
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